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I. 
Om räntans frigifvande. 


Eburu detta ämne redan utgjort föremål för Juri- 
diska Föreningens behandling, torde dock en närmare 
undersökning deraf vara så mycket lämpligare, som man 
i afseende derå antingen hyllat en rent prohibitiv åsigt, 
eller ock önskat oinskränkt frihet utan alla kontroller. 
Dessa åsigter utgöra dock, enligt vår mening, två mot- 
satta ytterligheter, genom hvilkas förmedling allenast 
ett tillfredsställande resultat kan vinnas. Om vi i dessa 
frågor hufvudsakligen hålla oss till deras juridiska sida 
och ej betrakta dem ur en rent statsekonomisk synpunkt, 
lärer sådant så mycket lättare vinna ursäkt, som ämnet 
blifvit framstäldt till diskussion inom Föreningen och, 
fullständigt afhandladt, komme att borttaga alltför myc- 
ket af Tidskriftens inskränkta utrymme. 

Låtom oss då till en början framlägga de skäl, 
som hufvudsakligen tala för upphäfvande af den fixa 
penningeräntan. Dessa äro: 

1:0) Att öfverträdelser af lagens stadganden härom 
högst sällan blifva bevista och bestraffade, i saknad af 
tillfredsställande kontroller. 

Det är allmänt kändt och behöfver ej vidlyftigt 
detaljeras, huru stadgandet om ett räntemaximum blif- 
vil af de s. k. procentarne på mångfaldigt sätt elude- 
radt. Vanligen hafva desse vid låns meddelande på för- 
hand afdragit räntan, beräknat sig till godo så kallad 
dusör för penningars anskaffande eller fordrat revers på 
vida högre belopp än de verkligen lemnat och således 
tj gifvit låntagaren full valuta, samt dessutom, efter 
uWsättande af kort betalningstermin, då denna inträffat 
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tvungit den nödställde gäldenären att, utan erhållande 
af ytterligare penninge-tillskott, utfärda ny revers på 
stigande kapital-belopp. I enskilda transaktioner man 
och man emellan, vid hvilkas ingående det för tillfäl- 
let ligger i begge kontrahenternes intresse att öfver- 
träda gällande lag, kan dennas helgd svårligen bibehål- 
las; och den täta, strafflöst aflöpande, öfverträdelsen le- 
der naturligtvis 'amedelbart till missaktning för lagen 
och medelbart till moralitetens förminskande i det en- 
skilta och allmänna lifvet. 

2:0) Alt det ligger i naturen af penningar, lika- 
som af varor, att de gälla allt hvad de kunna gälla. 

Att denna grundsats i afseend&é på varor är af La- 
gen godkänd, inhemtas af 9 "Kap. 9-8 Handels-Balten, 
der det heter: »Ej må den vinst för ocker räknas, som 
»kommer af loflig handel eller det köp, som lagligen 
»slutet är.« En motsatt prineip är deremot följd i af- 


seende på penningar, och anledningen härtill. synes vara 


den, att man ansett billigt och rättvist att kapitalisten, 
hvars hela omsorg vanligen inskränker sig till låns med- 
delande och återfordrande af hufvudstolen med betingad 
ränta, ej borde få njuta särskild fördel af den vinst, 
som genom andras omtanka, insigter och verksambet 
kunde erhållas. Sannt är ock, att: penningen, såsom all- 
män vårdemätare, sjelf eger ett bestämdare värde, hvil- 
ket ej såsom varuvärdet inom kortare tidrymder betyd- 
ligt fluktuerar; samt att afkomsten af ett penningebe- 
lopp .vid första påseendet synes med både lätthet och 
billighet kunna inskränkas till en viss qvot af detsamma. 
Men betraktar man förhållandet närmare, så framställa 
sig grundade tvifvel mot lämpligheten af en dylik åt- 
skillnad i lagstiftningen, penningar och varor emellan. 
Att äfven med varor verkligt ocker kunnat och plägat 
drvrifvas, är så mycket mera obestridligt, som de taxor 
& vissa förnödenheter, som ända in i vår tid varit gäl- 
lande, ej utgjort annat än ett förbud emot ocker med 
sådane artiklar, som af alla klasser i samhället måst för- 
brukas oeh i afseende hvarå detsamma således varit alll- 
för. tungt och alltför allmänt tryckande. Man har dock 
numera frångått användandet af dylika taxor i alla de 
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fall, der ej allmänbeten genom särskilda förhållanden 
finner sig uteslutande hänvisad till viss person eller visso 
ort. Man har nemligen funnit att i de fall, då pro- 
duktion och tillförsel varit obehindrade, priset för kon- 
sumenterne merändels bäst reglerat sig sjelft. Men äf- 
ven i afseende på andra varor än nödvändighetsartiklar, 
bar ocker ej varit och är ännu ej sällsynt, så vida med 
ocker rätteligen ej förstås annat, än oskälig vinst på 
andras bekostnad. Har en ny vara inkommit i han- 
deln och säljes den af blott en person eller några få, 
så kan varuförsäljaren derå sätta det högsta pris, som 
med en obehindrad afsättning står tillsamman; och ehuru 
detta pris ofta är mångdubbelt högre än värans egent- 
liga och naturliga värde, klagar allmänheten ej deröf- 
ver, emedan den ej har sig bekant den stora vinst han- 
deln lemnat. Är åter varans naturliga värde kändt, men 
tillgången derå inskränkt,. så stiger priset och klagan 
förspörjes öfver dess dyrhet, men icke emot producen- 
ten eller försäljaren, så vida ej kändt är att varan, pro- 
portionsvis emot priset, kostat denne sjelf en ringa pen- 
ning, eller ock tillgången på samma vara år synnerli- 
gen beroende af olika konjunkturer. I fråga om pen- 
ningar åter är proportioner emellan ett kapital och vin- 
sten deraf för alla åskådlig; och delta är orsaken, att 
den, som förskaffar sig högre ränta än sex procent å 
de penningar han utlånar, vanligen ådrager sig afsky 
och förakt, under det att den, som på en vara erhåk- 
ler tiodubbelt högre vinst, undgår allt misshag utan i 
stället, understundom temligen oförskyldt, får namn af 
en verksam och driftig affärsman. Man borde dock 
besinna den stora åtskillnad i afseende på vinstens sä- 
kerbet, som äger rum i fråga om afkomsten af ett varu- 
parti och af ett penninge-kapital. Handlanden och näs 
ringsidkaren säljer antingen kontant, då inkomsten är 
lätt beräknelig, eller ock på kredit och tager då högre: 
betalning, dels af den till hvilken varan utborgas med 
afseende på den ränteförlust han genom utborgningen 
lider, dels af ala sina afnämare, så att den risk, hvar- 
"för han genom osäkra kunder blottställes, godtgöres 
bonvom genom större inkomst från de säkra kundernas 
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sida; och desse sednare, helst kontante köpare, få såle- 
des ej sällan betala äfven för de osäkra. Helt annat 
är åter förhållandet med dem som utlåna penningar. 
För desse finnes ej annan full säkerhet att utfå både 
kapital och ränta, än pant eller i allmänbet så kallad 
real-säkerhet. Borgen, gäldenärens eller löftesmannens 
personliga kredit o. s. v. blottställa redan för förluster. 
Huru vill man då begära, att den som kan erhålla sex 
procent ränta å ett kapital, utlånt mot full säkerhet, 
skall åtnöja sig med enahanda afkomst i det fall, då 
ingen säkerhet finnes att återfå ens kapitalet, utan möj- 
ligen anledning är för handen, att äfven detta kan gå 
förloradt. Det heter väl, att en kapitalist ej behöfver 
utlåna något på osäkra händer, och detta är fullkom- 
ligt sannt; men om denna regel allmänt följdes, huru 
skulle det då gå med de många, som behöfde låna men 
ej hade utvägar att undanrödja penningeägarens farhå- 
gor? Svaret är lätt; de blefvo i saknad af penningar. 
Anser man denna utgång af saken vara den rätta och 
naturliga; nå väl, då bör stadgandet om ett ränte- 
maximum bibehållas. Men vill man åter, att lån utan 
full säkerhet skola kunna erhållas, så måste man antin- 
gen tillåta låns meddelande mot högre ränta än den 
eljest gällande, eller ock öfverse med att procenterict 
drifves i så stor skala, som för närvarande är fallet. 
Att procentare-aftal vanligen äro hazard-kontrakter 1lå- 
ter ej bortresonera sig; men till naturen af sådana kon- 
trakter hörer, att risk skall äga rum å begge sidor; el- 
jest äro de onaturliga och olofliga. 

3:0) Att genom räntans ofrihel ett indirekt band 
blifvit lagdt på handelns och näringarnes fria utveckling. 

Det tyckes väl vid första påseendet, som skulle 
genom ofvan citerade stadgande i Handels-Balken han- 
del och näringar erhållit all den uppmuntran, hvarpå 
de skäligen kunna göra anspråk. Men vid närmare ef- 
tersinnande finner man, att handlanden och industri- 
idkaren genom nu gällande föreskrift om högsta ränta 
: löper fara att gå miste om den undsättning, hvaraf 
han, isynnerhet vid början af sin handel eller rörelse 
och i allmänhet vid spekulationer af något större om- 


örn. JR 


kltning, kan vara i oundvikligt och ofta ögonblickligt 
behof. — Sällan torde en nybörjande näringsidkare sjelf 
ega förmögenhet; sällan ega ock kapitalisterne sådan 
insigt i det yrke eller nåringssätt, der deras kapitaler 
äro i fråga att användas, eller sådant förtroende till 
den person, i hvilkens rörelse det skall begagnas, att 
en association dem emellan kan tillvägabringas, utan är 
vål det förhållande vanligast, att näringsidkaren söker 
försträckning af kapitalisten. Men denne är, så vida 
han uteslutande rådfrågar sitt eget intresse, ej benägen 
alt lemna dylika lån, emedan han kan på andra håll 
påräkna samma afkomst af sitt kapital, förenad med 
vida större säkerhet för lånets återgäldande. Han före- 
drager nemligen, såsom redan blifvit anmärkt, inteck- 
ningar eller så kallad real-säkerhet framför hvarje an- 
mn. En dylik säkerhet kan åter vanligen ej presteras 
af den handlande eller näringsidkaren, som beböfver i 
sin rörelse använda alla de tillgångar han eger och 
dessutom, synnerligen vid början af sitt yrke, ej hun- 
nit förvärfva tillräcklig kredit att kunna anskaffa säkra 
löftesmän. Det är då naturligt att kapitalerne, så länge 
den högsta årliga afkomsten af dem är genom lag be- 
stämd, skola företrädesvis dragas åt jordbruket eller i 
allmänhet åt de håll, der den högsta tillåtna säkra in- 
komst af dem står att vinna; och huru menligt detta 
förhållande måste inverka på handeln och näringarne 
är lätt att inse. Om deremot räntan frigåfves, så att 
kapitalisterne af industriföretag, hvartill de lemnade me- 
del, kunde motse en ' vinst, någorlunda proportionerad 
efter risken af företaget, skulle kapitalerne beredvilli- 
gare offras till handelns och näringarnes underlättande; 
i'-anseende till den större tillgången på penningar för 
sistnämnda ändamål, skulle räntan ändock ej stiga ut- 
öfver ett behörigt mått; och man behöfde det oaktadt 
ej befara, att den handlaride och industri-idkaren i så- 
dant fall komme att sakna tillräcklig vinst af sina väl 
beräknade företag. 

Med anledning af hvad ofvan blifvit anfördt torde 
Min anse oss för uppenbare försvarare af procenteriet. 
Något särskildt försvar emot en dylik beskyllning er- 


fordras dock ej, enär grundlösheten deraf skall mer än 
tillräckligt visa sig i det följande, då vi nu öfvergå till 
anförande af skälen, hvarför räntan ej bör lemnas obe- 
tingadt fri, och af de kontroller, som i detta afseende 
efter vår tanke äro nödvändige. 

Såsom en hufvudgrund för räntans frigifvande hafva 
vi åberopat, att låneaffärer ej sällan äro till sin natur 
hazardkontrakter. Men der detta ej är händelsen, det 
vill säga, då något äfventyr å långifvarens sida ej äger 
rum, finnes intet skäl, hvarföre ej denne skulle åtnöja 
sig med den nu gällande högsta ränta. Alla sådane 
transaktioner, hvarvid en långifvare, utan äfventyr för 
sig sjelf, blott skulle draga fördel af andras ungdom, 
lättsinne, oerfarenhet eller behöfvande ställning för ögon- 
blicket, för att bereda sig en oskälig vinst, äro tvifvels- 
utan moraliskt förkastliga; och då dylika transaktioner 
kunna af lagstiftaren i ej obetydlig mån hindras, inse 
vi ej hvarföre de skulle uppmuntras, hvilket i sjelfva 
verket inträffar redan derigenom att de tolereras. Alla 
lån utgöra dessutom till sin natur en anticipation på 
framtida inkomster; men för rättigheten att anticipera 
på framtiden synes böra såsom naturligt vilkor förut- 
sättas, att man förut:visat sig kunna med någon grad 
af urskiljning använda hvad den närvarande stunden 
har att gifva. Vi kunne för vår del af räntans frigif- 
vande ej emotse vinst, men väl en öfvervägande förlust 
för det. allmänna, om derigenom den samvetslösa sni- 
kenbeten, den alla ädlare känslor hånande vinnings- 
lystnaden, som hittills varit i någon mån tyglad af 
Lagen och brännmärkt af allmänna opinionen, vunne 
ett tyst godkännande af den förra och finge sig öpp- 
nadt fritt fält att plundra oerfarne ynglingar och be- 
reda den lättsinniges ekonomiska ruin. Det är till följd 
af dessa betraktelser vi kommit på den tanken att ifrå- 
gasätta, det samtidigt med räntans frigifvande borde 
antagas följande stadganden, hvilka vi nu ämna, hvart 
för sig, uppgifva och motivera. 

1:0) »Ynglingar emellan 21 och 25 års ålder, hvilka 
i sina föräldrars hus vistas och bröd deras äta, eller 
eljest af anbörige åtnjuta hela sitt underhåll, kunna 
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icke utab särskildt skriftligt somtycke af dem, utaf 
hvilka de sålunda äro beroende, med gällande verkan 
försträckningsaftal eller borgensförbindelser ingås. 
"Den, som finner ett sådant stadgande illiberalt och 
stridande emot en nyare tids mera upplysta åsigter, 
vilje vi endast göra uppmärksam derpå: att personer, 
hvilka, ehuru hunne till myndig ålder, likväl ej måk- 


"tat förskaffa sig en sjelfständig ställning i lifvet, uotan 


för sin subsistens helt och hållet bero af anhörige, här- 
igenom måste de facto anses hafva ställt sig under de- 
ras förmyndarevård; — att de, som sjelfve icke kunna 
förvärfva sitt uppehälle, men erhålla det genom: andras 
godhet, hvarken böra vara i behof af försträckning, el- 
ler anges kunna lemna någon säkerhet för dess återgäl- 
dande; — att sådane ynglingar, de der vanligen sakna 
all erfarenhet af lifvet och ej sällan hafva större arf 
att i framtiden vänta, just härigenom äro de, af hvilka 
ockraårne vanligen förskaåffat sig den säkraste och oskä- 
ligaste vinst; — samt att, då det beror af desse.: yng- 
lingar att genom flit och omtanka sjelfve afskudda sig 
tvånget af den nu föreslagna inskränkningen, de så myc- 
ket mindre kunna deröfver med skäl föra klagan. 

Vi förutse det inkast häremot, att sådane ynglin- 
gar efter nu gällande Lag kunba, i händelse af bebof, 
på anhöriges begäran ställas under förmyndare-inseende, 
och att det föreslagna stadgandet således .vore obehöf- 
ligt. Men förhållandet är i begge fallen väsendtligt olika. 
Mången anser en fläck vara satt på sitt namn, då en 
anbörig försättes i omyndighetstillståhd och en dylik åt- 
gärd vidtages ock vanligen ej förr, än sedan ynglingen 
redan ådragit sig betydlig skuldsättning; och då han 


. slattigen blifvit omyndig förklarad, lyckas det måhända 


den samvetslöse ockraåtren förmå honom att genom skuld- 
sedlars antedaterande söka förskaffa sig för tillfället yt- 
terligare penningetillgångar. En omyndighetsförklaring 
anses ock vanligen, af den som träffas deraf, för en 
skymf, och nedsätter alltid i viss grad hans existimation 
genom den: derför föreskrifna offentlighet, hvaremot det 
nu föreslagna stadgandet, som komme att på en gång 
drabba alla, som befunne sig i lika ställning, men der- 
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jemte trygga deras framtid, ej skulle nedsätta någor 
enskild, men väl i flere fall borde göra en omyndig- 
hetsförklaring onödig. 

Det är oss visserligen ej obekant, att i Lag-Kommi- 
téens Motiver vid 3 Kapitlet Handels-Balken af Försla- 
get till Civil-Lag det i 4 $ af Kongl. Förordningen den 
7 Juni 1749 gifna, ännu gällande stadgande, något lik- 
artadt med hvad vi ofvan föreslagit, blifvit förkastadt, 
med förklarande att något medeltillstånd emellan myn- 
dighet och omyndighet ej bör af Lagen erkännas eller 
gillas; men Kommitéens skäl hafva ej förmått rubba 
vår redan yttrade öfvertygelse i ämnet. Väl är det 
oförnekligt att ofvanberörde stadgande blifvit utan kraft 
och verkan; men lika säkert är, alt sådant måste till- 
skrifvas dess alltför vidsträckta omfattning och dess af 
Kommitéen äfven anmärkta opraktiska beskaffenhet. Att 
förklara skuldebref kraftlösa 'derföre, att en låntagare, 
vid myndig ålder men ännu i Yynglingaåren, har fader 
eller moder i lifvet, men lemnat dem i okunnighet om 
skuldsättningen, är lika olämpligt, som att söka hindra 
personer förskaffa sig lån, för det de få sina lefnads- 
behof till en del uppfyllda genom understöd från an- 
hörige. Af långifvare kan man ej heller begära, att 
de om sådana förhållanden skola kunna skaffa sig kän- 
nedom. Men å andra sidan måste det erkännas vara 
inkonseqvent, att man väl fordrar af en långifvare, att 
han skall bereda sig den, ej alltid lätt eller säkert 
vunna, kännedomen om en lånsökande ännu hunnit 
myndig ålder, men på samma gång anser det som ett 
obehörigt tvång, att långifvaren nödgas söka sådane 
upplysningar om den länsökandes ställning i lifvet, som 
ärv lätta att erhålla och dem långifvarens eget intresse 
thy förutan uppmanar honom att förskaffa sig för att 
ej, i anseende till bristande tillgångar hos gäldenären, 
förlora det försträckta beloppet. Den lånesökandes vi- 
stelseort och hans stånd, yrke eller näringsutvägar äro 
väl. näst hans namn, det för en långifvare angelägna- 
sle att känna. Denne bör lätt kunua inhemta, om låne- 
sökanden har egen bostad, eller ännu ej skiljt sig från 
föräldrahemmet, och buruvida han äger någon ärfd för- 
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mögenhet eller något sjelfständigt medel till sitt uppe- 
hälle. Vistas ynglingen bos föräldrarne, bör han njuta 
skydd af deras vård och naturliga myndighet; kan han, 
eburu hunnen till myndig ålder, ej bidraga till sitt 
uppehälle för dagen, så bör han, så länge detta för- 
bållande fortfar, anses insolvent för framtiden, och den, 
som det oaktadt förstråcker honom penningar eller va- 
ror, skylle sig sjelf för förlusten. Härvid bör äfven 
tagas i betraktande, att den, som aldrig sjelf behöft 
förtjena något, eller handbaft sjelfförvärfvade -medel, 
ofta ej känner, än oftare ej vårdar sig om att betänka 
penningens värde och derföre är mest utsatt för frestel- 
sen att anticipera på framtida inkomster. 

Den liflige, oförderfvade ynglingen lefver mest för 
det närvarande ögonblicket, men hyser tillika vanligen 
öfverspända förhoppningar om framtiden. De största vå- 
dorna för honom äro derföre att befara af sådana hand- 
lingar, som lofva behag eller njutning för stunden, men 
medföra menliga följder för en kommande tid. Af så- 
dan natur är förnämligast olyckliga giftermål och oti- 
dig skuldsättning. Till förekommande af de förra har 
Lagen i 6 Kap. 2 $ Giftermåls-Balken tillagt föräldrar 
en viss makt öfver en myndig son; hvarföre skola då 
dennes rättigheter i sednare hänseendet vara oinskränkte? 

Det medeltillstånd emellan myndighet och omyn- 
dighet, Lag-Kommitéen, efter hvad ofvan blifvit nämndt, 
ej vill godkänna, är äfven i öfrigt så öfverensstämmande 
med andan i nu gällande lag, att man endast synes böra 
tillskrifva kreditsystemets ringa utveckling, den tid la- 
gen antogs, att ej ett dylikt medeltillstånd redan då 
sanctionerades. 20 Kapitlet 8 8 Ärfda-Balken utvisar : 
nemligen, att en ålder af 25 år ända från Lagens stif- 
tande ansetts såsom vilkor för rättigheten att såsom för- 
myndare förvalta andras egendom. Grunden för detta 
stadgande kan väl ej antagas hafva varit annan än den, 
alt man först bör hafva vunnit erfarenhet och ådaga- 
lagt förmåga att väl sköta sitt eget, innan man låmp- 
ligen kan få sig anförtrodt andras gods. Men just sam- 
ma grund gäller äfven för inskränkning i rättigheten 
att upplåna penningar; ty hvad äro väl lånte och obe- 
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talde medel i verkligheten annat än gods, som af lån- 
tagaren ej eges, utan blott förvaltas? 

Med sådane åsigter tyckes det väl, som om vi, för 
att vara konseqvente, bordt frånkänna alla ynglingar 
under 25 års ålder rättigheten att med gällande verkan 
försträckningsaftal ingå. Nämnda rättighet är dock $ 
allmänhet så nära förenad med sjelfva myndighets-till- 
ståndet, att en inskränkning deri ej bör utan synner- 
liga skäl medgifvas. Omyndighets-tillståndets fortfarande 
i ett eller annat afseende efter den tid, då den lagliga 
myndighetsåldern inträdt, kan nemligen ej i allmänhet 
vara alt tillråda, så vida man måste erkänna, att ingen 
kan hafva missbrukat friheten innan han åtnjutit den, 
och att det ej kan vara statens åliggande att genom 
alla möjliga medel söka bibehålla rikedomen i slösaréns 
bänder. ' Vi gille ock derföre fullkomligt hvad Lag- 
Kommitéen i 13 Kap. Ärfda-Balken föreslagit derom, 
att, för slöseri, endast den person, som redan blifvit 
myndig, må kunna under förmyndarevård ställas. Men 
vi kunne ej underlåta att fåsta en scerskild vigt vid 
skiljaktigheten emellan de olika verkningar, som slöseri 
och skuldsättning i unga år vanligen föra med sig. 
Slösareh har vanligen den utväg öppen, då han förtärt 
sitt goda, att kunna obehindradt beträda eri ny bana; 
men den, som vid unga år fördjupat sig i skulder, blir 
derigenom nästan alltid beröfvad den moraliska kraft, 
som är förbättringens första och hufvudsaklhigaste vilkor, 
och det företrädesvis i sådane fall, då den moraliska 
kraften vid mynåighetsålderns inträdande ännu alltför 
litet utvecklats, hvilket just inträffar med dem, som 
ända till denna ålder ej behöft sörja för sig sjelfve, 
utan stått under andras ledning, och derigenom natur- 
ligen sakna både erfarenhet och karaktersstyrka. 'Lika 
orält det derföre är, om af snålhet eller öfverdrifven 
försigtighet hos föräldrar barn utestängas från sina na- 
turliga rättigheter, genom hvilkas utöfning erfarenhet 
skall förvärfvas och förståndskrafterne mogna, lika orik- 
tigt synes det äfven vara att genom slapphet och ef- 
terlåtenhet lemna dem, hvilka ännu sakna all erfaren- 
bet, full frihet att vid sådan ålder och under sådane 
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omständigbeter, då omtänksambet för framtiden ej kan 
förutsättas, genom ett ögonblicks obetänksamhet eller 
öfverdåd sätta denna framtids lycka på spel. Det är 
ock just genom en dylik eftergifvenhet, som fältet lem- 
nas fritt åt sådane förledare, hvilka på andras under- 
gång söka grunda sin egen uppkomst. 

Då vi föreslagit 25 års ålder såsom den tidpunkt, 
till hvilken det föreslagna kautelet borde blifva gäl- 
lande, har sådant skett derföre, att vid nämnde ålder 
ynglingen bör hafva förvärfvat någon verldserfarenhet, 
lärt tygla sina passioner och vunnit stadga i karakte- 
ren; hvaremot, om så ej är fallet, utan sinne för ord- 
ning och redbarhet hos bonom saknas, det då bör kunna 
med full säkerhet bedömas, i hvad mån dessa brister 
göra ett fullständigt omyndighetstillstånd af behofvet 
påkalladt. 

2:0) »För giltigheten af försträcknings-aftal, dervid 
högre årlig ränta än 6 för 100 betingas, erfordras: att 
förskrifningen skall vara ställd till långifvaren person- 
ligen; att två vittnen varit närvarande vid aftalets upp- 
görande och med sin påskrift bestyrkt, ej mindre dess 
riktighet i afseende på personerne, dagen då det slu- 
tits, lånesumman, räntebeloppet och betalningstiden, än 
ock att full valuta blifvit i vittnenas närvaro låntaga- 
ren i händer lemonad; hvilket intyg, vid påfordran, bör 
af dem med ed sannas.« 

Ändamålet med pu föreslagna stadgande är huf- 
vudsakligen: att framdraga procenteriet i ljuset; att 
betaga långifvare anledningen att genom konstlade till- 
ställningar söka ernå en fördel, som de öppet och ge- 
nom lagliga medel kunna vinna, samt att lätta bevis- 
ningen, derest oärliga vägar af långifvaren beträdas. 
Men äfven i andra hänseenden borde de föreslagna for- 
merne ej blifva utan all nytta. Genom vittnens när- 
varo och räntans utsättande, sådan den verkligen blif- 
vit öfverenskommen, hindras den låntagare, som nödgas 
underkasta sig högre ränta, från att insvepa sin pen- 
ningeställning i fullkomligt mörker. Om han till nå- 
gon öfverdrift anlitar skuldsystemet, bör den kredit, 
han ännu kan ega, binna obhjelpligen förstöras innan 





— 12 — 


han lyckats åtkomma penningar från flere personer och 
till betydligare belopp. Den punkt på ränte-skalan, 
hvarpå en gäldenär befinner sig, blifver åter för lån- 
gifvaren den utgångspunkt, hvarifrån han, med fästadt 
afseende å gäldenärens vilkor och utsigter, kan med 
någon säkerhet bedömma, om, för att så säga, skuld- 
temperaturen hunnit sitt öfvermått, eller till hvad hö- 
gre grad den kan uppdrifvas utan att explosion följer. 
Det varierande gradtal, som, för att fullfölja den in- 
ledda liknelsen, på detta sätt för särskilda fall upp- 
komme, vore utan tvifvel vida att föredraga framför det 
närvarande tillståndet, då, såsom bekant är, emellan 6 
och 25 grader vanligen fannits ett vacuum. 

Väl taga vi för gifvet, att de, som hylla räntans 
fullkomliga frigifvande, skola anse ofvanupptagna kon- 
troller alltför betungande och hinderliga för allmänna 
penningerörelsen. Af hvad vi redan anfört angående 
skälen hvarföre räntan ej får lemnas helt och hållet fri, 
synes dock förestående förslag rättvisadt. Dess åsyft- 
ning är naturligtvis den, att reverser med högre ränta 
än sex procent icke skola, såsom andra, cirkulera i all- 
männa rörelsen, helst det måste förutsättas, att den hö- 
gre räntan endast tillkommit derföre, att låntagaren ej 
är fullt vederhäftig, och en dylik revers således ej är 
lämplig såsom hypothek för annan fordran, och ej eller 
utan svårighet lärer emottagas af annan utur innehaf- 
varens hand såsom full betalning. Ändamålet hvarför 
dylika reverser böra tillåtas, är allenast att, såsom re- 
dan blifvit sagdt, bereda utväg för dem, som verkligen 
behöfva ett lån, men ej kunna erhålla det mot endast 
Ö procents ränta, att på drägliga vilkor blifva hjelpte, 
men "på samma gång lemna tillfälle åt den, som har 
pengar att utlåna, att, då hans risk är större än van- 
ligt, äfven kunna på affären förtjena något mera än 
vanligt. Ett sådant aftal är till sin natur personligt, 
d. v. s. sådant, att långifvaren och låntagaren i afse- 
ende derpå blott böra hafva med hvarandra att skaffa, 
men tillika lätt föranledande till missbruk, om ej kon- 
trahenterne ömsesidigt betryggas emot svek, hvilket nfål 
åter endast kan vinnas genom hinder emot och ansvar 
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för alla försök att bortkonstla eller helt och hållet för- 
hemliga de aftal, som i verkligheten blifvit träffade 
kontrahenterne emellan. 

Då procenteriet, ehuru oursäktligt det alltid varit 
och är, dock hittills åtminstone ej saknat en viss na- 
turlig avledning, men denna anledning, derest, på sätt 
vi föreslagit, tillåtelse till betingande af högre ränta 
meddelas, kommer, likasom det nu gällande ansvar för 
ocker, att helt och hållet förfalla; så erfordras för så- 
dan bändelse i stället en så mycket strängare ansvars- 
bestämmelse för svek vid försträckningar i allmänhet. 
Det är nemligen tydligt, att det nya ansvar, som då 
komme att inträda, måste blifva gällande för bedräg- 
lighet vid alla försträcknings-aftal, ehvad räntan der- 
vid betingas högre eller lägre, helst man i annat fall 
lätteligen kunde eludera lagen genom utsättande at 
endast sex procent ränta ehuru en vida SEE varit 
betingad. 

Vi tro derföre att, om räntan lemnas fri, på sam- 
ma gång äfven slutligen borde stadgas 

3:0) »De vilkor, som vid försträcknings-aftal be- 
tingas, varde i förskrifning fullständigt och sannfärdigt 
uppgifne. Vägrar försträckningsgifvare, sedan aftalet 
slutet är, att för skuldsedel lemna full valuta, eller for- 
drar han att för hafdt besvär, eller såsom förskott å 
ränta eller under annat sken genast afdraga något å 
kapitalet, eller söker han förmå försträckningstagare att 
å skuldsedel utsätta orätt datum för att räntan dyme- 
delst föröka, eller medelst annan dylik tillställning obe- 
hörig vinning genom aftalet sig förskaffa; hafve förver- 
kat eller böte hälften af det belopp han utgifvit eller 
utgifva bordt, bvilken hälft, der försträckningstagaren 
ärliga bandlat och förbrytelsen genast angifvit, bör ho- 
nom tillfalla; i annat fall gånge den, jemte RÖNEN 
upplupen ränta, till de fattige.« 

Då den förbrytelse, som här omnämnes, synes vara 
af någorlunda lika beskaffenhet med den, hvarför an- 
svar bestämmes i 9 Kap. 11 8 Handels-Balken, sådan 
denna 8 lyder i Kongl. Förordningen den 30 Maj 1835, 
bafva vi trott enahanda ansvarspåföljd för begge för- 
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brytelserne ej vara olämplig, ehuru det visserligen med 
skäl kan sägas vara i moraliskt afseende mera tadel- 
värdt alt fordra veterligen gulden gäld, än att oriktigt 
upptaga öfverenskomna betalningsvilkor. Då likväl en 
samvetslös vinningslystnad måste anses utgöra driffjä- 
dern till begge dessa slag af öfverträdelser, och den, 
hvarom nu är fråga, afser en vinning, som — under 
förutsättning att räntan lemnas fri — kan i laglig väg 
genom stipulerande af högre ränta ernås, torde båda i 
juridiskt afseende böra lika hedömas. Att åter blotta 
tillbudet till svek vid försträcknings-aftal här blifvit satt 
i samma predikament med den fullbordade handlingen, 
anse vi kunna försvaras dermed, att endast på sådant 
sätt orättrådige försträckningsgifvare torde kunna af- 
skräckas från att föreslå vilkor, som, en gång fram- 
ställde, lära i de fleste fall af nödställde lånsökande 
utan svårighet bifallas. Deremot och ehuru försträck- 
ningstagare, för att till upprätthållande af sin kredit 
få räntan utsatt till endast sex procent, någon gång 
torde blifva frestade att heldre välja de i det föreslagna 
stadgandet förbudne utvägar, än öppet underkasta sig 
utfästandet af en högre ränta, äro dock så få fall att 
förutsätta, då förslag derom från deras sida göres, att 
vi : trott denna händelse. böra helt och hållet förbigås, 
och det endast böra tillses, att bedräglige låntagare: ej 
finge. njuta fördel af det svek, hvari de sjelfve haft del. 
Af erfarenheten lärer man nemligen hemta giltiga skäl 
för det antagande, att, då fråga om försträckning emot . 
öfverdrifven ränta personer emellan förekommit, det 
nästan alltid varit den kalle, egennyttige, affärsvane 
försträckningsgifvaren, som dikterat vilkoren, under det 
alt den hetsige, penninglystne, ej sällan oerfarne för- 
sträckningstagaren, otålig att snart få saken uppgjord, 
åt dem lemnat mindre uppmärksamhet; och skäl äro 
äfven att förmoda, att då, efter räntans frigifvande, 
den penningebehöfvande, som ej redan förstört sin kre- 
dit, eller visat vårdslöshet i pekuniära angelägenheter, 
ej torde komma att sakna utvägar till erhållande af 
lån emot 7, 8, högst 10 procent, de som hittills gjort 
protenteriet lill sitt hufvudyrke, ej blifva anlitade af 


so 5 - 7 


— 15 — - 
andre än sådane, som, endast de erhålla penningar, 
underkasta sig de vilkor dem föreskrifvas. 

Det har visserligen ej undfallit vår unpmärksam- 
het, att de föreslagna kontrollerne dock ej kunna blifva 
fallt tillfredsställande; att många proeentare finnas, som 
heldre välja att fortgå på den kända dunkla stigen, än 
beträda en ny öppen väg, och hvilka, under det de i 
hemlighet utsuga sina offer, likväl skola sorgfälligt ber 
flita sig att undvika skenet deraf; men vi hoppas att, 
sedan genom räntans frigifvande den skarpa motsatsen 
emellan lån med laglig och lån med olaglig ränta upp- 
hört, ytterligheterna skola närma sig hvarandra, och det 
förr så vinstgifvande yrket, sedan hazardens retelser 
minskats, finnas mindre lockande och mindre lönarde 
samt småningom mer och mer utträngas, och att såle- 
des, allenast ofvanupptagne inskränkningar och modifi- 
kationer blifva antagne, någon skada ej kan vara att 
befara af räntans frigifvande, hvarigenom penningrörel- 
sen utan tvifvel skulle vinna ökadt lif, ockret inskrän- 
kas och dolda beräkningar på snar och oskälig vinst 
lemna rum för öppnade utsigter till Ar men 
ärligt vunna fördelar. 

En ytterligare anmärkning emot de i 2 ad 3 
punkterna föreslagna stadganden torde äfven böra upps- 
tagas - till besvarande. Mången torde finna betänkligt 
att, i och med räntans frigifvande, genom lag: före- 
skrifva olikhet i formaliteter emellan sådana försträck>- 
nings-aftal, dervid räntan bestämmes i enlighet med 
den förut stadgade' normen, och sådane, der den utsät- 
tes högre. Emot en sådan skiljaktighet i föreskrifter 
lärer man invända, det ändamålet med lagförändringen 
bör vara att förena, icke att åtskilja; att bringa den 
fordna olikheten i glömska, icke att påminna derom. 

Till svar härå få vi erinra, att en ny lag måste 
rätta sig efter sederna och tänkesättet och, så vidt möj- 
ligt, sluta sig till det bestående, samt att en brådstör- 
tad öfvergång från ovilkorligt förbud till oinskränkt fri- 
het ej låter utan äfventyr verkställa sig då, såsom uti 
ifrågavarande fall, förbudet föranledt öfverträdelser, 
hvilka bragt sjelfva saken i misskredit. Det är allmänt 
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kändt, att lån till högre ränta än sex procent, såsom 
hittills förbudne, ej kunnat meddelas utan svek och 
bedrägeri vid fordringsbevisens utgifvande, samt att lån- 
tagares oskäliga betungande, ofta deras fullkomliga eko- 
pomiska ruin, utgjort en följd deraf, hvarigenom en 
djup afsky och bat mot procentareyrket hos allmänhe- 
ten rotfästat sig. Vid sådant förhållande och då det 
icke lärer vara ändamålsenligt eller rådligt att med nå- 
gra penndrag söka utrota ett af så många skäl rättvi- 
sadt tänkesätt, som först i tidens längd och småningom, 
allt i den mån anledningen till de förhatliga missbru- 
ken försvinner, kan förmildras, följer det af sig sjelft, 
att lån till högre ränta ej få af lagen gynnas, endast 
tolereras; att då desamma: ej förr, än ärlighet vid af- 
talen allmännare inträdt, lära af mängden utan miss- 
troende betraktas, och då dessutom en i allmänhet låg ' 
räntefot är för hela landet mera önskvärd än en högre, 
denna sistnämnda ej får uppmuntras och befordras, utan 
bör i någon mån tillbakasättas. Säkert är, att, om ock 
Lagen nu upphörde att göra skillnad emellan sex pro- 
cent ränta och en högre räntefot, denna skillnad dock 
ej skulle af allmänheten på lång tid förgätas; men gan- 
ska troligt är att till en början äfven ärliga långifvare, 
som vid något tillfälle betingade sig till godo ränta ef- 
ter sju eller åtta för hundradet, finge underkasta sig 
det missödet att af opinionen brännmärkas såsom pro- 
centare, ett missöde, som dock för ingen del skulle 
undvikas derigenom, att en fullkomlig likhet i formerne 
vid ränte-aftal blef i Lag föreskrifven. : 

Måtte i detta som andra ämnen för lagstiftningen 
frihetens och ordningens fordringar behörigen afvägas, 
och samhällets lycka och välstånd blifva frukten deraf! 





I anledning af de vid årsmötet i denna fråga yt- 
trade meningar”), hafve vi trott oss böra tillägga föl- 
jande: 


") 8e denna Tidskrift, 1 häftet, sid. 76. 
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Man har ansett räntans frigifvande kunna lända 
till men för de fattige eller dem, som i och för ome- 
delbar konsumtion behöfva låna, och äfven ifrågasatt, 
boruvida icke något skydd för dem från Statens sida 
erfordrades. | 


I förra afseendet torde först böra anmärkas, att då 
skuldsättning ej utgör annat, än en anticipation på 
framtida inkomster, så synes oss obestridligt, att, om 
denna utväg anlitas utan att låntagaren äger utsigt att 
kunna återbetala det försträckta beloppet, han dymedelst 
handlar svikligt och sålunda derigenom, långt ifrån att 
äga rätt till skydd af Staten, bryter emot rättvisans 
lagar. En sådan behöfvande är naturligtvis, om han 
saknar arbetsförmåga, ett lämpligt föremål för den all- 
männa eller enskilda välgörenheten, hvaremot i motsatt 
fall beredandet af tillfälle till arbetsförtjenst är hvad 
Staten torde böra, om ej åtaga sig, åtminstone under- 
lätta. Det lärer således förnåämligast vara fattigare ny- 
börjande handtverksmästare och ringare näringsidkare, 
för hvilka man trott menliga förhållanden kunna upp- 
komma af räntans frigifvande derigenom, att de för er- 
hållande af nödigt förlag till verkstads nppsättande eller 
rörelsens bedrifvande skulle nödgas underkasta sig lån 
mot hög ränta. Denna farhåga grundar sig naturligt- 
vis på den tro, att räntan efter dess frigifvande skulle 
för alla sådane lån, derför ej full säkerhet vore att på- 
råkna, till kapitalisternes förmån onaturligt uppjagas. 
Härvid måste dock tagas i betraktande, dels att kapi- 
talernes genom räntans frihet föranledda tillströmmande 
till näringarne naturligen måste snart sänka räntefoten, 
om den i början blifver nog hög, dels ock att en nå- 
got högre räntefot i det afseende verkar förmånligt, 
alt den torde afskråcka en och annan, hvilken af ar- 
bete hos andra har sin fullkomliga och trygga bergning, 
från att, såsom nu ej sällan inträffar, lättsinnigt för 
egen räkning börja en rörelse, utan att genom någon 
föregående besparing dertill hafva förskaffat sig egne 
tillgångar — en obetänksamhet, hvartill mången gör 
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sig skyldig för det lockande, men ofta bedrägliga nöjet 
att, såsom man säger: »blifva sin egen.» Vidare bör 
äfven besinnas, att, då räntan för lån, som lemna full 
realsäkerhet, numera fallit till fem procent och derun- 
der, rätta tiden nu torde vara inne till räntans frigif- 
vande, innan den genom mindre förmånliga konjunk- 
turer åter uppstegras. 


Man hör ofta, såsom skäl emot ifrågasatte ändrin- 
gar i ämnen, som röra Sveriges penningeställning, åbe- 
ropas landets fattigdom och brist på kapitaler. För- 
hållandet är onekligt och måste i viss mån medgifvas; 
dock inträffar härvid, att Sveriges fattigdom, likasom 
dess åter i andra fall skenbara rikedom, är till en del 
konstlad. Vi känne ej förhållandet inom främmande 
länder, men tro oss likväl med fullt skäl kunna påstå, 
att i intet land finnas, proportionelt till dess national- 
rikedom, så stora, antingen ofruktbara eller ensidigt 
till fastighetsegares och jordbrukares förmån från den 
allmänna rörelsen afskilda kapitaler, som i Sverige. Den 
stora mängd kassor, hvaraf vårt land öfverflödar, tye- 
kes nemligen bilda en sällsam kontrast emot den stän- 
diga klagan öfver penningbrist. Utom de många af 
olika Verk, Stiftelser och Inrättningar i hufvudstaden 
och de större städerne förvaltade kassor, hvilken mängd 
af t. ex. Kyrko- och Fattigkassor finnas ej spridde öf- 
ver hela landet. Då nu, ehuru lån emot borgen torde 
från de flesta af dessa kassor utlemnas, likväl de rikare 
af dem förnämligast fordra inteckningssäkerhet, så har 
detta, i förening med andra omständigheter, föranledt, 
dels att genom tillgången på penningar, särskildt för 
jord- och bergsbruket, egendomarnes värde onaturligt 
uppdrifvits, under det deras belastande. med inteckningar 
i samma mån tilltagit, dels ock, att då kassornas regle- 
menten, jemte en efter nu varande förhållanden hög 
ränta, föreskrifva full realsäkerhet såsom villkor för låns 
erhållande, betydliga summor i en del kassor måste blif- 
va liggande ofruktbara. Att detta menliga förhållande 
småningom, äfven om den i reglementena stadgade rän- 
tefot nedsättes, måste blifva allt känbarare är natur- 
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ligt, då dispositionen till allmänt nyttiga Verk eller 
välgörande Stiftelser tidt och ofta ingå och öka deras 
fonder. 

Då, i och med lyxens tilltagande, ett kostsammare 
lefnadssätt än tillgångarne medgifva ej är sällsynt, och 
större kapitaler dels derigenom, dels genom okloka spe- 
kulationer eller lättsinnig hjelpsamhet mot lånesökande, 
af innehafvarne förslösas, måste den personliga krediten 
deraf så känbart lida, att den förmån, som för handel 
och näringar kunde vinnas genom lån ur kassor af nämn- 
da beskaffenhet, blifver med kassornas bestånd ofören- 
lig; och år det sålunda ej egentligen brist på kapitaler, 
utan en, i allmänhet på guda skäl grundad, brist på 
förtroende till låntagares solidité och personliga redbar- 
het, som man bör i främsta rummet tillskrifva, om, i 
händelse af räntans frigifvande, densamma skulle för- 
blifva hög. Något skäl finne vi dock ej hvarföre an- 
språket på högre ränta från kapitalistens sida skulle 
förnämligast drabba de obemedlade, hvilka, jemte det 
de föra ett sparsammare lefnadssätt, derjemte äro vane 
alt för sin fortkumst lita på egna krafter och eget ar- 
bete; hvilka känna penningens värde och svårigheterne 
vid dess förvärfvande; och af hvilka lättsinnig skuld- 
såltning minst torde vara att förvänta, utan snarare den 
redbarhet bör kunna påräknas, som alstras af hågen för 
och vanan vid jemnt och nyttigt arbete. De lånesum- 
mor, sådane obemedlade kunna behöfva, lära dessutom 
blifva så små, att en och annan kapitalförlust, som från 
deras sida kan tillfogas kapitalisten, betyder föga emot 
den räntevinst, han af dem skördar; under det att der- 
emot de så kallade bemedlade klasserne, som upplåna 
större summor på en gång, kunna tillskynda honom en 
vida större skada. 


- 


I. 
Om straff och straffanstalter. 


a) Om fängelseförvaltningens centralisalion på grund af 
straffrättens nuvarande ståndpunkt. 
Af D:r FrieprRicH NÖLLNER, storh. hess. Hofrättsråd -"). 


Tyskland, filosofiska spekulationens land, fram- 
bragte sedan slutet af förra århundradet en serie af 
straffrättsteorier, — men uti ingen civiliserad stat har 
lagstiftningen angående straffsystem och om frihets- 
straffets grundsatsenliga verkställande blifvit längre ef- 
ter; — Nordamerika, kändt såsom praktiska spekula- 
tionens land, afhöll sig från abstrakta teorier och of- 
vanantydda ideologi, som så gerna uppenbarar sig såsom 
universalism, och det erhöll icke allenast snart en ge- 
digen straffrätt, utan lagstiftningen lade äfven hela tyngd- 
punkten af sin verksamhet i frihetsstraffens konseqventa 
och energiska verkställande, och det tillskapade sig der- 
igenom ett kraftigt medel emot brottet och för upp- 
rätthållande af en lagbunden ordning. 

Man skulle lätt kunna bevisa, att det är just sträng- 
heten uti nordamerikanska fängelseväsendet, hvilken 
motverkar demoralisationen och böjelsen för brott samt 
för återfall deruti, och att det i omvändt förhållande är 
uti svagheten, humaniteten och filantropien i förvalt- 
ningen af tyska straffinråttningarna, som roten till brot- 
tets uppkomst och till ökandet af den vådligaste delen 
af prolelariatet igenfinnes; vi vilja dock uti följande ra- 
der i främsta rummet fästa uppmärksamheten vid en 
punkt, mot hvilken häfstången måste sättas, om tyska 
fängelseväsendet skall förbättras, om ändamålet med 
all straffrätt skall vinnas, och om icke den enorma 
summa fortfarande skall förslösas, som årligen användes 
för kriminaljustisens verksamhet. 


') Öfversättning ur »Der Gerichtssaal» Oktober och Novem- 
ber häftena 1854. Förf. utgaf, jemte D:r Julius och D:r 
Georg Varrentrapp, »Jahbrböcher der Gefängnisskunde 
und Besserungsanstalten,» af hvilken Tidskrift utkommo 
11 Band under åren 1842—1849. 
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»Jahrbäöcher för Gefängnisskunde» hade närmast 
föranledt upphofvet till denna tidskrift (Der Gerichts- 
saal), v. Jagemann, att egna studier åt fängelseväsen- 
det; hans verksamhet blef snart officiell; storh. badiska 
regeringen uppdrog honom att, i pämnda angelägenhbets 
intresse, undersöka de bästa europeiska straffanstalterne, 
och sålunda blef han i ministerium en ifrig förfäktare 
af den åtminstone till vissa delar mönstermessiga fän- 
gelsereformen i Baden. Den utmärkte föreståndarens 
för straffinrättningen i Bruchsal varma uppmaning till 
efterkommande ”) visar, huru han verkade. Jag tror mig 
handla efter hans sinne, då jag upptager ett af juri- 
sterna helt och hållet åsidosatt kapitel af straffrätten, 
hvilket v. Jagemann i denna tidskrift era gånger bör- 
jat, men icke fulländat. 


I Tyskland hade före 1848 prognosen för refor- 
men i fängelseväsendet varit gynnsam. Ofverallt ver- 
kade ifriga fängelsekännare (Gefängnisskundige); de be- 
mödade sig redligt att genom grundliga undersökningar, 
bvaruti de afgörande synpunkterna borde sökas, rikta 
de flesta tyska regeringars och embetsmäns ofullständiga 
kunskaper. Allt kom derpå an att åter förena fängel- 
seväsendet med sin källa, straffrätten, från hvilken det, 
genom att endast efter Frankrikes exempel skilja do- 
maremakten från verkställande makten, hade blifvit sön- 
dradt , och att från detta område tillbakatränga de tal- 
rika anhängarne af en vek filantropi till den rätta grän- 
sen. Allmänna opinionen blef småningom indragen inom 
kretsen af de forskningar, som tillka angå en af de 
vigtigaste sociala frågorna, och fängelsekännarnes för- 
samlingar i Frankfurt och Brässel gåfvo deråt vidare 
impuls. Visserligen herska ännu många förvända och 
genom missförstånd af nordamerikanska fängelseinrätt- 
ningarna uppkomna oriktiga åsigter; men det ständiga 
framskridandet i hufvudsaken kan icke undfalta någon 
sakkunnig forskare. Kongl. preussiska och storh. badiska 
regeringarna beträdde den reformatoriska banan genom 


') J. Fiesslin: Die Beziehung des neuen badischen Strafge- 
setzes zum Pönitentiarsystem &c. Karlsruhe 1853. S. II—X. 
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nybyggnader efter godkända mönster, och om än åt- 
skilliga misstag dervid voro alltför märkbara och måste 
verka menligt ”), så var dock detta efterdöme af stor 
betydenhet för den i Tyskland rådande böjelsen att 
utifrån hemta sin lagstiftning. 

Året 1848 satte revolutionen i reformens ställe och 
tillintetgjorde äfven berörde sträfvande att förbättra straff- 
anstalterne, dels emedan den allmänna rörelsen splitt- 
rade sina krafter endast på fåfänga politiska banor, och 
dels emedan den stegrade liberalismens dårskaper beröf- 
vade de serskilta tyska staterna finansiella medel till 
nybyggnads-företag, medan böjelsen för monumental- 
arkitektur, för teatrar m. m. redan förut utgjort ett 
hinder för uppförandet af vigtigare byggnader för .all- 
män sedlighet och ordning. 

Tillämpar man de stora talens lag på vår fråga, 
så gifver ett sorgfälligt begagnande af den tyska, vis- 
serligen bitintills ännu i många hänseenden ofullstän- 
diga, kriminalstatistiken vid handen, att minst två- 
hundra tusen personer årligen uppfylla och genom- 
vandra tyska fängelserna, och att handhafvandet af 
fängelseförvaltningen, äfven efter afdrag af anstalternes 
arbetsafkastning, medtager millioner. Midt under freden 
underhåller således Tyskland en stor armé af delinqven- 
ter, hvilkas antal, om man tillägger polisfångarna, t. 
ex. försvarslösa och förbrytare emot skogsordningarna, 
äfvensom ransakningsfångarna af lägsta kategorien, be- 
stiger sig till öfver en half million. 

Tager man sedan i betraktande, att minst två 
tredjedelar af dessa inrättningar ””) ej allenast icke upp- 
fylla sitt ändamål, utan rakt motsatsen deraf, att de i 
högsta grad främja sedeförderfvet och fördenskull inom 


- 


") T. ex. att cellfängelset för Baden byggdes i Bruchsal, en 
liten stad, enär sådana inrättningar, hvilka, för att städse 
upprätthålla arbetsintresset (i afseende på arbetsmaterialier 
och afsättning) och en verksam humanitets deltagande, 
behöfva talrika menniskovänner, böra endast uppföras i 
större städer. 


"") Jag har år 1847 besökt oeh pröfvat de vigtigaste af dem 
i alla tyska staterna. 
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sig alstra fröet till återfall, så skall det fasaväckande 
resultatet blifva klart äfven för den ytliga uppmärk- 
samheten. Om straffet är endast derpå beräknadt att 
under strafftiden afhålla brottslingen från ytterligare 
förbrytelser, så medför denna tid å andra sidan en i 
dubbel mån förderflig verkan, enär sammanlefnaden emel- 
lan borgerliga samhällets afskum härdar spänstigheten 
af vanartens driffjäder till förnyade och gröfre brott. 
Redan bar den öfverallt affekterade »humaniteten» 
fråntagit straffanstalterne efter den gamla, endast på 
afskräckande och på den strängaste disciplin grun- 
dade, metoden nästan hela sin repressiva karakter och 
förvandlat dem mera till välgörenhetsinrättningar, så 
all brott småningom uppkomma, föröfvade endast i än- 
damål att bereda deras upphofsman en säker tillflykts- 
ort")... Må man blott föreställa sig, af hvad beskaffen- 
bet det lefnadssätt är, som den klass af individer förer, 
hvilken befolkar straffanstalterne, med hvad nöd dessa 
menniskor måste i fria tillståndet kämpa i afseende på 
föda, kläder m. m., och huru lockande å andra sidan 
vistandet i en större straffanstalt är, der staten sörjer 
för alla lifvets behof, äfvensom för ett ständigt, nöj- 
samt umgänge. Men den, som med uppmärksamhet 
betraktar detta ämne, nödgas sanna den vigtiga erfa- 
renheten, att brott, begångna i afsigt att blifva upp- 
tagna i en straffinrältning, äro + tilltagande. Orsa- 
ken härtill ligger uppenbarligen i nämnda missförbål- 
lande; ty för förra tiders kriminalpraxis, då stränghet 
uli fängelsedisciplinen ännu herskade, voro sådana före- 





') Vid assisdomstolen i provinsen Öfra Hessen förekom år 
1854 ett fall, der en 20-årig gosse tillstod sig hafva begått 
mordbrand, endast för att under någon tid erhålla en 
plats på tukthuset. Han hade i bekännelsen varit tvetalig, 
endast för det han trodde, att han missräknat sig i afse- 
ende på varaktighelen af den egna rättigheten att sitta 
inne. — Under en föregående session förekom, att en lätt- 
färdig flicka (vå gånger hade begått mordbrand, blott 
emedan hon icke mera kunde fortsätta sin lastbara lefnad. 
Hon hade således genom två svåra brott liksom utverkat. 
sig att få sitta i fred och ro. Man skulle kunna samla 
en mängd dylika fall. 
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teelser nästan obekanta, och de få undantagen hade sin 
rot i ledsnad vid lifvet, men icke, såsom nu för tiden, 
uti det säkra påräknandet af lifvets njutningar. 

Af dessa få drag kan man öfver tyska straffrät- 
tens ståndpunkt göra sig en tafla, som tillika visar, i 
hvilken vidd vårt sedliga och sociala tillstånd allt mer 
och mer undergräfves. 

Hvartill gagna, under sådana utsigter, de i hvarje 
tysk stat företagna kodifikationerna? Man gläder sig 
öfver det offentliga, muntliga rättegångssättet, + straff- 
anstalterne äro derigenom ända till qväfning fyllda af 
förbrytare, och denna skenbart lyckliga framgång är så 
stor, att straffet kan på många tusen brottslingar an- 
tingen alldeles icke, eller dock först efter lång tid, ef- 
ter hvars förlopp straffet mera får utseende af hämnd, 
verkställas, så att lagen, äfven från denna sidan be- 
traktad, sjunker i sitt anseende. Några tyska regerin- 
gar hafva derföre i detta nödställda tillstånd gripit till 
elt slags permissionssystem, enligt hvilket ett antal 
straffhjon stundom, i anseende till inrättningarnas öf- 
verfullbet, tills vidare frigifves. för att längre fram å 
nyo blifva inkallade. Ja äfven benådningsrätten miss- 


brukas att förkorta fängelsetiderna eller att förvandla: 


de olika slags straffen, för att någorlunda upprätthålla 
deras ordentliga gång och afmäta straffet efter straff- 
anstalterna. Det är lätt begripligt, att straffet äfven 
derigenom till vigt och värde försvagas. 

Allramest måste man beklaga, om en sådan sa- 
kernas ställning uppenbarar sig och främjar tillbaka- 
skridandet just uti stater, der reformen i straffanstal- 
terne redan före 1848 var påbörjad. Dessa Inrättnin- 
gars öfverfullhet är t. ex. i Preussen så stor, att straf- 
fets verkställighet ofta länge blifver hämmad; men man 
griper till det mest förfelade medel, om man antager 
det af Wenzel i Kammaren gjorda förslaget alt sys- 
selsätta fångarna i fria luften; ty det är klart, att en 
nödbjelp emot fängelsernas besagda öfverfullhet väl der- 
igenom tillskapas, men att frihetsstraffets syfte och in- 
tensitet med det samma ända derhän förlamas, att ord- 
språket: incidit in Scyllam, qui vult evitare Charyb- 


- 
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dim just genom denna utväg måste sannas, ja att det 
ursprungliga onda till och med derigenom måste för- 
värras. 

Ser man på de förhandlingar, som i åtskilliga ty- 
ska” stater hafva uti ständernas Kamrar kommit å bane 
angående fängelseväsendet, så finner man äfven här stor 
okunnighet; man åtnöjer sig med några allmänna fraser 
och beviljar utan tvekan de af regeringarna för alla- 
banda lappverk fordrade summorna. Ingenstädes finner 
man här någon genomgripande åsigt, och på sin höjd 
inlåter man sig i småaktiga tvister beträffande förmenta 
principfrågor, t. ex. om regeringen må på författnings- 
väg utfärda reglorna för disciplinstraff för fångarna, eller 
om en formlig lag härtill är nödvändig. 

Grundfelet ligger deri, att i tyska ministerierna 
sällan finnes en man, som med energi och kraft i hand- 
ling förenar de kunskaper och den erfarenhet, hvilka 
äro erforderliga, för att inom nämnda område prestera 
något ' dugligt. Vi känna stater, der sorgfälliga under- 
sökningar anställdes, der grundliga betänkanden blefvo 
i syftning af reform afgifna, och materialierna derige- 
nom blefvo lagda ganska nära, men der högsta myn- 
digheterna bäfva för det digra arbetet. Man befattar 
sig hellre med att genom utomordentliga kostnader öf- 
verskyla de skriande bristerna och att medelst allahanda 
ytliga åtgärder återbringa de förhatliga akterna från 
arbetsbordet till registraturen. Om någon fängelsekän- 
nare ingifver ett godt arbete, så befriar man sig deri- 
från t. ex. derigebom, att man remitterar betänkandet 
till någon myndighet, för att deröfver afgifva vidare be- 
rättelse, hvilken myndighet är vida mindre instruerad, 
och om nu andra åsigter uppdyka i berättelsen, så för- 
blifver allt vid det gamla. 

Så visst det är, att fråga icke kan vara om radti- 
kal reform af tyska fängelserna, så länge närvarande 
finanspöd herskar, och så Jänge dessutom icke åtmin- 
stone en större stat föregår med godt exempel, lika så 
visst är det äfven, att man åtminstone borde afstå från 
alla palliativer och tnleda åtgärder, som småningom 
medförde den verkan, att hela straff-lagstiftningen och 
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domstolarnas oafbrutna werksamhet icke må till en stor 
del nedsjunka till eu illusion. 

Men i spetsen för hela uppgiften måste man fram- 
för allt ställa en genomgripande, genom enhet utmärkt 
organisation. 

Skärskådar man de tyska straffanstalternes förvalt- 
ningar, så finner man öfverallt splittring, godtycke och 
eklarhet i den :öfversta ledningen. Vid den ena in- 
rättningen finner man en, vid den andra en annan 
regim, och det är för det mesta endast 'den vid en så- 
dan inrättning anställda direktören, som genom sina 
insigter och sin takt förvärfvar sig ett namn och gäller 
såsom mönster för andra. 

Men äfven antalet af sådana direktörer är litet; 
orsaken ligger deri, att sådana tjenster vanligen äro 
försedda med små löner, och att det dessutom är en 
stor sällsamhet, om alla de egenskaper, som direktören 
vid en större straffinrättning måste äga, finnas förenade 
hos en enda person, — Må man blott öfverväga, att 
straffdomens trogna verkställande fordrar icke allenast 
kännedom af strafflagens anda, utan äfven en skarp 
psykologisk uvppfaltning af hvarje serskildt straffhjon, 
enär det är endast genom ett sorgfälligt afseende på 
individualiteten, som straffets verkställighet leder till 
materiell rättvisa; må man vidare besinna, hvad för en 
hög grad af industriella kunskaper, som är nödvändig, 
för att rätt leda arbetet, denna vigtiga stödpunkt för 
menniskans bättring, hvilken kraft i handling och 
hvad för energi, som måste vara förenade med sann 
humanitet, för att bringa den halsstarrige, ondskefulle 
brottslingen till förnuft samt upprätthålla den ånger- 
fulle, genom lättsinnighet fallne, och stärka hans goda 
föresalser; må man slutligen betänka, hvad för ett 
stort beslut, som fordras af den sålunda budade man- 
nen, för att tillbringa hela sin lifstid bland förbrytare, 
— så skall man lätt inse, till hvad värde man måste 
uppskatta en sådan föreståndare. 

1 Tyskland finner man sådana tjenster bestämda 
till hviloposter för uttjenta officerare, derföre stöter 
den erfarne forskaren nästan öfverallt på den militäriska 
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disciplinen , formalismen och det småaktiga hjulverket i 
förvaltningen, medan den oerfarne blifver deraf öfver- 
raskad och lätt förledd till det antagandet, att inrätt- 
ningen är ett mönster. Präöfvar man nogare de vä- 
sentliga grundvalerna, så företer sig nästan öfverallt 
just motsatsen. | 

Denna åsigt gäller icke allenast för de flesta straff- 
anstalterne i de små tyska staterna, utan äfven för dem 
uti Osterrike och Preussen. Der ligger nästan hela 
fångelseväsendet ännu i sin linda, och om än åtskilliga 
goda grundsatser blifvit offentliggjorda såsom norm för 
den framtida förvaltningen, så har dock någon afgöran- 
de åtgärd ännu icke blifvit genvmförd. 

I Preussen gafs det för några år tillbaka en pe- 
riod, under hvilken rättvisans och humanitetens vänner 
väntade sig en kraftig lyftning; detta var den tid, då 
konungens insigtsfulla, på egen pröfniog stödda, vilja 
förordnade, att nybyggnader efter cellsystemet skulle 
uppföras i åtskilliga konungariketse städer. Sedan en 
viss byråkratisk beställsamhet emedlertid hade gjort lyek- 
liga operationer emot detta s. k. system, och det till 
och med lyckats åtskilliga främmavde äfventyrare, Il. ex. 
Monsieur Appert, att göra sitt inflytande mot denna 
riktning gällande, måste framskridandets uppriktiga vän- 
ner, så vida de tillika voro bestämda motståndare af 
pietisteriet i fängelser, tills vidare förtvifla om vidare 
framgång. 

Om kodifikationen i Tyskland i senare tider i all- 
mänhet uppnått partikularismens och förvirringens blom- 
ma, så visar sig denna tydligast i straffsystemet. De 
tyska straff-lagböckerna uppställde de olika slags straf- 
fen icke efter högre principer, utan efter de i hvarje 
land tillfälligtvis för handen varande straffanstalterne. 
1 den ena staten kände man tukthus, korrektionshus, 
fängelse, i den andra kedjestraff, arbetshus af första 
och andra graden o. s. v. — Men alla dessa olika slags 
straff i ett och samma land skiljde sig icke genom vä- 
sentliga, utan endast genom oväsentliga kännemärken. 
Hvad som dock drifver förvändheten till sin höjd, är 
den iakttagelse, att vid den ena straffinrättningen gäller 
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en, vid den andra en annan regim, och att den lag- 
enliga straffskolan blitver i tillämpningen rent af 
omvänd; straffhjonen i fängelserna (lägsta graden) läng- 
ta efter korrektionshuset (andra graden), och korrek- 
tionisterna efter tukthuset (högsta graden)”). Hvarföre? 
Emedan de minsta fängelserna, belägna i små orter, 
blifva högst illa förvaltade, och de häktade derföre på 
det uslaste förplägade: då de stora straffinrättningarna 
deremot njuta den mest sorgfälliga administration, så 
att fångarna der äro på bästa sätt försedda med klä- 
der, föda, sängar, sysselsättning, undervisning, rörelse, 
läkarevård m. m. 

Rättvisans jemna fördelning är således i Tyskland 
genom detta högst förderfliga bestraffningssätt rent af 
tillintetgjord, ändamålet med brottmålsdomstolarnas verk- 
samhet förfeladt, och de på dem använda utomordent- 
liga kostnaderna utkastade penningar. 

Förgäfves skall man invända, att färgerna på den- 
na målning äro för starkt anlagda. Denna invändning 
härrör endast af bristande kännedom af inrättningar- 
nas inre förderfliga förvaltning. Författaren känner ge- 
nom egen åskådning de vigtigaste straffanstalterne i alla 
tyska stater; han har dermed jemfört utländska 1t. ex. 
i Frankrike, Belgien, Holland, Schweitz m. fl.; han 
var många år kriminaldomare och har d embetets väg- 
nar afgilvit omfattande betänkanden angående fängelse- 
väsendets reform; någon misstanka för fördomsfullhet 
skall således icke lätt kunna träffa honom, i synnerhet 
som han under nämnda resor tillika samlat de skick- 
ligaste fängelsedirektörers meningar. 


') Då jag för några år tillbaka undersökte ett korrektions- 
hus, anmälte sig alla de straffhjon, som förut tillbragt 
någon tid i den svåraste straffgraden, nemligen tukthuset, 
och bådo enträget, att man måtte i ministerium bifalla 
deras ifriga önskan att blifva öfverflyttade till tukthuset! 
En säker lära, hvad för en nullitet de talrika skitsaktighe- 
terna emellan frihetsstraffen innehålla för den stora mas- 
san af straffhjon. Flera af bemälte korrektionister förbunz 
do sig dervid att hellre sitta dubbelt så länge på tukthu- 
set, som på korrektionshuset. Men denna kompellt hade 
ingen påföljd. Det blef precist — vid det gamla. 
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Men är menet för moralitet och rättvisa så stort, 
blifver den allmänna ordningen ständigt genom straff- 
hjonens lösgifvande äfventyrad, emedan det är de, som 
hvarje stund tjena demokratien ”), och som räknas till 
det farligaste proletariatet, då borde finansiella be- 
tänkligheter tystna. Finansiella olägenheter kunna icke 
jemföras med de moraliska. 


Man har sedan år 1848 i större skala erfarit, hu- 
ru det är bevändt med de franska kommunistiska och 
sociala tevrierna, — och likväl åter man sig deraf 
icke rätta, utan fastmer bidraga tyska regeringarna 
mera till pauperismens och proletariatets ökande och 
till det praktiska spridandet af en Proudhons, Blancs 
m. fl:s läror, än de ifrigaste demagoger förmå ana, 
emedan det är i straffanstalterne, som den säkraste och 
varaktigaste grundvalen till dessa, den allmänna ord- 
ningen hotande, principerna lägges. 

Visserligen faller den fruktansvärda skadan icke 
skarpt i ögonen, medan den med hvarje frigifvet straff- 
hjon sprider sig strålformigt i alla riktningar; men der- 
igenom är den icke mindre intensiv och ett fortvarande 
upphof till det onda. 

Bristen på en genom enhet utmärkt brännpunkt 
för fängelseförvaltningen visar sig i Tyskland äfven deri, 
att man ännu icke dragit behörig fördel af kriminal- 
statistikens värde. Medan justitie-ministrarna i Eng- 
land, Belgien, Frankrike och några tyska stater årli- 
gen offentliggöra redogörelse-berättelser om resultatet 
af straffens verksamhet; medan man der genom de med 
sakkännedom förda tabellerna är i stånd att upprätta 
brottslingarnas budget för nästa året, och under det 
man der inhemtar beskaffenheten af de på olika orter 
herskande brotten, deras orsaker, könsförhållandet, brotts- 
lingarnas ålder i jemförelse med brottens natur, årsti- 
den, då de blifvit begångna, m. m. och derigenom lem- 
nar lagstiftningen och den högre preventiva polisen vär- 
defulla materiaher; så inhemta brottmålsdomstolarna i 


") Det är ett officielt faktum, att icke mindre än 24.000 fri- 
gifna straffhjon deltogo i barrikadstriden i Paris!! 


[ 
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andra tyska stater endast genom den otaliga mängden 
af återfällingar, som, en gång insatta på straffinrält- 
ningen, oupphörligt beskrifva sitt brottsliga kretslopp, 
hvar sätet för det. onda finnes, och huru djupa rötter 
det slagit. 

På de kostnader, som derigenom uppstå för kri- 
minalkassorna och äro uti ett jemnt stigande, tänker 
man dervid icke; emedan dessa utgifter, enligt de finan- 
siella reglorna för den konstitutionella budgetekonomien, 
förekomma i ett annat konto af statsräkningen. 

Om man kastar ögat på de räkningar, som inne- 
bålla utgifterna för fängelserna i de serskilta tyska län- 
derna, och af dem inbemtar, Avilka kostnader de på- 
börda staten, så måste man med förvåning tillstå, att 
dessa summor dock äro för stora, för att, vid betrak- 
tandet af det städse nya fröet till synden, hvilket fän- 
gelserna alstra, och af en så enorm fusion, kunna vara 
vid lugnot sinne. 

Hvilken oerhörd summa skulle ej genom en klok 
centralmyndighet kunna vid de tyska straffinrättnin- 
garna tillvägabringas medelst minskning af de noga 
kontrollerade utgifterna och å andra sidan medelst in- 
komsternas ökande genom arbetets ändamålsenliga ord- 
pande. Den, som, i likhet med författaren, äger mate- 
rialier till jemförande paralleler i detta hänscende, skall 
kunna bedöma, hvad det vill säga, om en straffinrätt- 
ning i det ena landet ofta kostar dubbelt och tredub- 
belt så mycket, som en dylik inrättning med lika be- 
folkning i en annan tysk stat! 

Af allt detta följer för visso, att grundåsigten 
hos den ötvervägande pluraliteten af de tyska fängelse- 
administrationerna måste stödja sig på oriktiga förut- 
sättningar, och att deremot fängelseväsendet bör, på ett 
sält, som svarar mot dess ändamål, och som i straffla- 
gens och moralens anda tillåter den största energi, verk- 
samhet och kouatroll till alla dess serskilda delar, kunna 
ledas till verkliga förbättringar. 

Kardinoalpunkten består nu deri att lösa frågan: 
på hvilken bas och genom hvilka medel reformens nämn- 
da riktning må kunna genomföras? 
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Det skall icke falla sig svårt att meddela svaret 
på ett öfvertygande, af de vigtigaste rön understödt, 
sätt. Ju större de hinder äro, som möta, desto mera 
kraft och ithärdighet måste man använda för att öfver- 
vinna dem. 


»Det är — så yttrar sig redan för längre tid till- 
baka en sakkunnig skriftställare”), förenadt med längt 
flera svårigheter att omstöpa och åndamålsenligt orga- 
nisera pedan för handen varande fånginrättningar, de 
der äro utan uarval och klassifikation öfverlastade med 
brottslingar af alla slag, och nästan i alla hänseenden 
sjunkit ända till högsta graden af förderf, än att an- 
lägga alldeles nya åc.» 

Men om detta är en otvifvelaktig sanning, så må- 
ste man uppsöka en punkt, från bvilken den andeliga 
häfstången till en reform kan sättas i full verksamhet, 
så att den drifver oupphörligt och kraftigt i hvad rikt- 
mng som helst, reformen skall genomföras. 

Nödvändigheten af en sakkunnig och kraftfull 
centralpunkt för en stats fängelseväsende faller så- 
lunda 1 ögonen. 

Öfverallt i Tyskland finner man just motsatsen 
häraf: — splittring, lamhet samt bristande enhet och 
kunskaper vid fängelseväsendets ledning å de myndig- 
heters sida, som stå i spetsen för de serskilda straff- 
anstalterne. 

Betrakta vi först nuvarande förhållanden och sedan, 
burudana de borde vara, så skall kontrasten blifva nog 
påtaglig. 

Verkställande makten finnes till en stor del och 
fängelseväsendets ledning nästan öfverallt i administra- 
tionens händer. Detta kommer sig deraf, att man, i 
likhet med Frankrike, skiljt le pouvoir législatif och 
judiciaire ifrån le pouvoir exécutif. Man har imed- 
lertid i senare tider, för att konseqvent genomföra ju- 
stisens ändamål och de för dess ernående från justisens 
område utfärdade förordningar, äfven uppdragit öfver- 


”) (v. Arnim) Bruchstäcke uber Verbrechen und Strafen. Del. 
II. sig. 127. 
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inseendet öfver fängelserna åt justitteministerierna i 
sådana länder, der franska lagen är helt och hållet gäl- 
lande, och detta på det sätt, att en ledamot af nämnda 
ministerier utan bimyndigheter egnar sig åt fängelse- 
väsendets studium och dess på erfarenheten grundade 
utbildning. 


Efter sorgfälliga öfverläggningar i Statsrådet ut- 
kom t. ex. i Belgien, en stat, der man redan länge 
insett vigten af fängelsevåsendet, en förordning af den 
17 Januari 1832, som i 2:a artikeln stadgar: 


»L'administration des prisons sera annexé, då 
date du 1 février 1832, au ministere de la justice ”)» 
och hittills visat sig vara af serdeles verkan. 


I Nederländerna ägde en lika öfverflyttning på 
justitieministerium rum genom ett Kongl. beslut af den 
23 Maj 1842 ”"). 

I Wirtemberg äger chefen för justitiedepartemen- 
tet inseendet öfver denna gren af förvaltningen. 


I Baden bafva, sedan en lika åtgärd der vidtogs, 
fängelserna vunnit ett nytt, mycket förbättradt skick 
och inrättning. 

Redan år 1803 ställde v. Arnim i spetsen för 
sina grundligt motiverade förbättringsförlag den sats: 
att åt kriminal-justitielepartementet uppdraga öfver 
uppsigten öfver samtliga fånginrättningarna, att tillsätta 
en enda hufvuddirektion öfver alla dessa anstalter och 
att åt den öfverlemna icke allenast de förberedande ar- 
rangementerna till deras ändamålsenliga organisation och 
inrättning, utan äfven den ständiga direktionen och 
uppsigten öfver dem ”"”). 

Denna åsigt står i fängelseläran fast såsom en obe- 
stridd sats, och likväl lyckas det icke att i Tyskland 
förskaffa den praktisk giltighet, emedan det är de eviga 

betänk- 


”) Recueil des arrétés, reglements et instructions, concer- 
nant les prisons de Belgique, publié sous les auspices 
de M:r le Ministre de la justice; Bruxelles 1840 p. ?. 

"") Neederland Staatscour: 1842. N:o 130. 

""") Bruchsticke &c. I. c. Del. II, sid. 17, 26, 27. 
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betänkligheternas land, och man der för idel tvifvel 
icke hinner till ett gagneligt beslut. 


Då den revolutionära andan år 1848 tillskapade 
extremer, så vände sig dessa aldrig åt fängelseväsendet, 
och ehuru många munviga folksrepresentanter vid na- 
tionalförsamlingen talade om förbättring af vår sedliga 
och sociala ställning, — så blef likväl ingenting be- 
slutadt angående denna för rättsvetenskapen och bor- 
gerliga samhället vigtiga fråga. Deremot trodde man 
sig fira humanitetens och menniskovärdets triumf, då 
man t. ex. med ett penndrag utströk dödsstraffet, me- 
dan allt på tukthusen skedde, för att utbilda brotts- 
lingarna för döden värda förbrytelser. 


»Frihetens och jemlikhetens» grundsatser bemäkti- 
gade sig äfven tukthushjonen, och det var intressant 
att åhöra, buru 1848—49 års Iiberala ministerier ge- 
nom allahanda goda ord bemödade sig att lugna denna 
del af frihetslikna. Man utnämnde kommissarier för att 
pröfva beskaffenheten af straffhjonens besvär, och man 
måste tillstå, att en mängd grofva missbruk och orätt- 
visa tilltag hade blifvit lagda i dagsljuset icke al öfver- 
uppsyningsmyndigheten, utan af tukthushjon ”). Men 
hvad blef resultatet? Imedlertid hade »tiderna» åter än- 
drat sig; man såg här och der nya direktioner för straff- 
inrättningarna, men det gamla, förderfliga systemet 
fortfor, och den högsta förvaltningen förföll åter 4 
den stora splittring, som i-möjligaste mån aflägsnade 
sig från centralisationsidén. 


") Det blef under laga ransakning bevisadt, att manliga och 
qvinliga straffhjonen i ett tukthus under många månaders: 
tid, utan att direktionen.hade någon aning derom, firat 
nattliga orgier och derunder stärkt sig med vin m. m. från 
inrättningens förråder för patienter. Bevisen voro klara, 
då det visade sig, att åtskilliga qvinliga tukthushjon — 
deribland barnumörderskor — hade af straffhjon blifvit 
rådda med barn, som måste uppfostras på statens bekost- 
nad. — Vi fråga: Hvilkens sedekänsla kommer ej i gäås- 
ning, då han erfar sådant? Och likväl vinnes derigenom 
ingenting för reformen! — 
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Om man ändå en gång ville följa Frankrikes exem- 
pel i hänseende till revolutionen, samhällsskick, lagar 
m. m.; så måste man taga till mönster just den prin- 
cipen för »idées Napolgoniennes,» enligt hvilken för- 
valtningen skulle vara en guvernementalpyramid med 
bred bas och en klok enhetspunkt i spetsen. 

Vi finna i Tyskland nästan öfverallt rakt motsat- 
sen häraf. Hos högsta förvaltningsmyndigbeten öfver 
fängelserna befattar man sig icke med att studera det 
utländska fängelseväsendet och deråt egna sin uppmärk- 
samhet; referenlerna i ministerierna hafva att skaffa med 
andra skenbart vigtigare tjensteåligganden, och just der- 
före, och i anseende till deras bristande kännedom af 
den närvarande ställningen, är den förvaltningsgrenen 
för dem la partie honteuse. De begagna sig derföre 
liksom af beneficium abstinendt, och om det någon 
gång faller en i tjensten nitisk direktör in att ingifva 
ett omfallande betänkande angående reform, så kan man 
förlita sig derpå, att hans arbete kanske berömmes för 
sin fullständighet, men i allsköns tysthet, vare sig di- 
rekt eller indirekt genom långvariga förberedande åt- 
gärder, öfverlemnas åt glömskan. Sålunda stadnar det 
vid det jämmerliga stalus quo; tjenstnitet kallnar, och 
den för det goda entusiasmerade tjenstemanuen fattar 
förgrymmad posto bland den talrika klassen af offent- 
liga individer, hvilken man kallar den byråkratiska 
machinen. 

En mängd bimyndigheter, som likaledes äro illa 
underrättade, skiljer högsta myndigheten från inrätt- 
ningarna, och om- ett steg derföre måste tagas; så re- 
mitterar referenten i ministerium inlagan till. nästa för- 
valtningsmyndighet, för att deröfver afgifva berättelse. 
Denna öfverlemnar på samma sätt ämnet till fängelse- 
direktören, och då denne, som har saken i sina händer, 
emedan han ensam är noga underrättad, har afgifvit 
berättelse, så bifogar bimyndigheten återigen sina:ofta 
rent af oriktiga anmärkningar, för att låta påskina en 
högre vishet, och, om olika meningar yppa sig i berät- 
telsen till ministerium, så vet man der intet 'sjelfstän- 
digt råd, och erfarenheten visar, att man då befinner 
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sig der i samma besynnerliga förlägenhet. som det vill- 
rådiga djuret, hvilket stod emellan två höbuntar. 

Jag beklagar uppriktigt alla skickliga tyska fån- 
gelsedirektörer, som, under det att detta system är rå- 
dande, förvalta sin svåra tjenst; men de skola gifva mig 
det vitsord, att jag noga undersökt och förmår bedöma 
förhållandena. De skola lätt inse, huru deras ställning 
skulle, till fördel för deras tjenst och sjelfva saken, helt 
och bållet förändra sig, om de blefvo satta i omedel- 
bar förbindelse med en insigtsfoll centralmyndighet öf- 
ver fängelseväsendet. 

Det förstås af sig sjelf, att denna omedelbara kom- 
munikation endast kan sträcka sig till direktörerna vid 
de större inrättningarna, men icke till de i små orter 
spridda förvaltarne af små fängelser, öfver hvilka en 
ständig uppsigt måste äga rum genom lokalmyndig- 
beten och tidtals företagen visitation af en ledamot i 
central myndigheten eler någon fängelsedirektör. 

Af en förvaltning, hvilken, såsom i Tyskland, sker 
genom serskilta myndigheter, af hvilka ingendera äger 
en riktig energi och insigt, emedan endast en del af 
ansvaret ligger å hvar och en af dem, äro tillika de 
drygaste utgifter en följd. Än äro för den ena än 
för den andra anstalten, i anseende till dess öfverfull- 
het, nybyggnader nödvändiga, som naturligtvis uppfö- 
ras i gamla stilen och, om man lägger tillsammans de 
serskilta finansperioderna, kosta en summa, för hvilken 
man skulle, efter fängelselärans nyaste, bepröfvade åsig- 
ter, kunna uppresa en utmärkt inrättning. 

Så länge man anser fångelseväsendet för bisak, 
skulle man oekså förskona staterna för nya straffprocess- 
ordningar och organisationer af brottmålsdemstolarna; 
ty de skola dock endast tjena till att låta den skyldige 
snart undergå sitt välförtjenta straff, men, såsom vi 
se, blifver icke detta, utan endast motsatsen, möjlig. 

De tyska lagstiftarne, dessutom i gamla dagar och 
i synnerhet nu för tiden gripna af ett olycksaligt efter- 
härmnings-begär, känna icke en gång sättet, hvarpå 
straffet verkar, och att en ledamot af lagkommissionen 
eller af ministerium besöker en straffinrättning, för att 
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grundligt studera dess verksamhet, är nästan öfverallt 
en oerhörd företeelse; dessa herrar inse, att de, i an- 
seende till sin otillräckliga kännedom af inrättningarna, 
skulle inför sina underordnade kunna sättas i stor för- 
lägenhet. Och alldeles på samma sätt förhåller det sig 
med de tyska domrarna; de' ådöma ett straff, som 
förvisar en menniska till ett lerra incognita; deras 
domar likna en läkares recept, hvilken skall läka, men 
föreskrifver en medicin, som han aldrig sett och som 
verkar såsom gift. Dessa äro de samma jurister, som 
äro hemma i pandektfragmenterne/ och med nöje full- 
följa exegesen af ett tvifvelaktigt ställe uti codex, ehuru 
de icke en gång känna sitt eget lands vigtigaste insti- 
tuter, om det ock bestode af endast 600,000 själar! 
De anse det på visst sätt vara under deras värdighet 
att komma i närmare beröring med mensklighetens af- 
skum, som de, genom en med domskäl försedd så kallad 
pappersdom, affärdat till straffinrättningen, men veta 
deremot att, efter en hop s. k. straffteorier, in abstracto 
orda mycket om straffets ändamål och gruud! 

Det återstår för oss ännu att med få ord visa, att 
man äfven i frågan om fängelseläran, den må utgå från 
det' ena eller andra systemet, är af lika tankar beträfl- 
fande nödvändigheten af en centralmyndighet. 

Enhet — anmärkte redan von Arnim — ”) är det 
första och väsentligaste villkoret för hvarje inrättning, 
som skall svara mot sitt ändamål, men framför allt 
för straffanstalter. Deras ändamålsenliga administration 
är endast då möjlig, om öfverinseendet öfver alla fän- 
gelser och deras fonder, om deras organisation och för- 
valtning äro anförtrodda åt en enda myndighet. Den 
öfversigt af det hela och den rent af nödvändiga kon- 
troll, som tillkommer staten, äro eljest lika omöjliga, 
som likhet i straffet, hvilken man finner blott till nam- 
net, men icke i verkligheten. Vistandet $i en ända- 
målsvidrigt mildt och i en alltför strängt administrerad 
straffinrältning kan ända derhän omintetgöra straffels 
från blotta tidsbestämmelsen hemtade mått och förhål- 





” LL c. D. 1, sid. 53, 55, 120, 1530 o. f. 
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hnde, att ett och samma straff blifver dubbelt eller 
tredubbelt hårdare eller lindrigare, allt efter som det 
verkställes vid den ena eller den andra inrättningen.» 

Nuvarande Konungen af Sverige, hvilken såsom 
kronprins ägnade ett noggrant studium åt fängelsevä- 
sendet, säger i silt förträffliga verk »om straff och straff- 
anstalter :» 

»Förvaltningen af en i stor skala inrättad straff- 
och förbättringsanstalt påkallar en sann och upplyst men- 
niskokärlek, en ädel och kraftfull vilja, ett sällsynt ord- 
ningssinne. och ihärdiga bemödanden. Den högre led- 
ningen af inrättningens angelägenheter, kontrollen af 
ordningens behöriga handhafvande och slutligen bibe- 
hållandet af det samband emellan straffinrättningarna och 
borgerliga samhället, som aldrig bör upphöra, måste 
anförtros åt en serskud styrelse.» 

Mittermaier kommer efter en längre betraktelse ") 
till följande resultat: 

»Må lagstiftaren besluta att införa det ena eller 
andra fängelsesystemet, så fordras i hvarje fall vissa 
inrättningar, som måste betraktas såsom vilkor för sy- 
stemels verksamhet. Vi räkna dit framför allt: in- 
rättandet af en centralmyndighet, som ordnar och 
bafver uppsigt öfver fängelseväsendel. » 

Äfvenledes v. Jagemann ""), med detta tillägg: 

oMan måste verkligen tillskrifva kulturhistöriens 
stora gåtor, alt århundraden fordrades för att hinna 
inse detta; ja, man kan bestämdt påstå, att tusen brott 
icke skulle hafva blifvit begångna och att fusen felande 
menniskor skulle hafva blifvit bätltrade och såsom nyt- 
liga medlemmar återgifna ål sina medbröder, om justi- 
tieväsendets ledare förr hade betänkt detta.» 

v. Wirth, som genom egen åskådning lärde känna 
Europas bästa straffinrättningar, vämner ””") — såsom 
första förslaget till tyska fängelsernas reform: 

”) Uti Archiv des Criminalrechts, N:o 5 1841, sid. 464. 

"I Jahrböcher der Gefångnisskunde, Bd. II, sid. 254 o. f. 

"') I sin skrift: Die neuesten Fortschritte des Gefängnisswe- 
sens in Frankreich, England, Scbottland, Belgien und der 

Schweiz &c. Denna skrift är anmäld i Juridiskt Arkif XV: 

sid. 289 o. f. 
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»I afseende på ledningen af och inseendet öfver 
fängelserna — tillsättandet af egna fängelseinspektö- 
rer, som stå omedelbart under ministerium och såsom 
bögsta myndigheten blifva tagna till råds i alla frågor 
angående fängelsereform ”). 


Men dessa vetenskapliga vitsord, som skulle känna 
ökas med många andra och, vid församlingen för fän- 
gelsereform i Frankfurt a. 'M., hafva genom den en- 
stämmigt fattade åsigten: 


»att införandet af en centralinspektion och af upp- 
sigts-kommissioner är nödvändig» 
erhållit sitt allmänna uttryck ”"), äro produkter icke blott 
af spekulationen, utan tillika äfven af empirien och en 
rik erfarenhet i andra stater. 

Första impulsen till en storartad utveckling af fän- 
gelseväsendet utgick, som bekant är, från Filadelfia i 
följd af det beklagansvärda tillstånd, som offentliggjor- 
des genom Howards märkvärdiga verk. HLagstiftande 
församlingen i denna stat utfärdade den 5 April 1790 
ett utförligt statut, i hvilket fängelseinspektörer blefvo 
införda, och denna inrättning visade sig inom kort tid 
så välgörande, att den blef utsträckt till alla nord- 
amerikanska straffanstalter; derigenom vans, för att 
nyttja en grundlig sakkännares ord ””), en säker och 
varaktig motvigt emot den slentrian och slöhet, som, 
genom vid: fängelserne grånade tjenstemäns mödosamma 
och ansvarsfulla pligter, omedvetet och småningom blif- 
vit dem egna. 

Tillsättandet af en centralmyndighet företer sig Y 
alla stater såsom första perioden af fängelsereformen. 
Uti den intressanta, år 1834 af den ädle William Craw- 
ford afgifna och på partamentets befallning tryckta be- 
rättelsen framhålles denna erfarenhet, och äfven Eng- 
lands exempel bekräftar bestämdt dess ofelbarhet. 

I Irland blef först 1810 en årligen kringresande 
och kontrollerande generalinspektör öfver fängelserna 


”) Jahrböcher der Gefängnisskunde, Bd. VI, sid. 199. 
”") Jahrböcher der Gefängnisskunde, Bd. IX, sid. 210. 
""") Julius: Nordamerikas sittliche Zustände, Bd, H, sid, 123. 
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utnämd ”); hans verksamhet var endast derigenom för- 
lamad, att staten hade mindre inflytande på reformen, 
än grefskapet; 1822 tillsattes ännu en. 


Sedan 1825 utnämndes generalinspektörer för Eng- 
lund och Skottland””). Crawford och Russel ernådde 
sin verksamhet, och de vidt spridda reports of the in- 
spectors åc., sådana de äfven i Nordamerika årligen 
afgifvas till senaten och representanthuset, europeisk 
ryktbarhet. : 


Efter utnämnandet af sex generalinspektörer med 
sex adjunkter i Frankrike, och bland dem män, sådana 
som Lucas och Moreau-Christophe, hvilka årligen af- 
gåfvo sina berättelser till ministerium, hade reformen 
der börjats, och fängelseväsendet hade der blifvit ett 
ämne för utförliga och grundliga legislatoriska rådpläg- 
ningar. Redan 41843 års lagförslag innehöll i första 
titeln tillsättandet af ett generalråd öfver fängelserna. 


Samma idé utfördes i Sverige, der en general- 
direktör (Livijn) blef tillsatt; på samma sätt i Norrige. 
Man nedsatte der redan år 1837 en kommission för 
fängelsereformen, hvars verksamhet omtalas i Professor 
Holsts skrift »Betragtninge.» 


I Belgien blef, enligt en ordonnans af den 2 No- 
vember 1830, en inspecteur général des prisons civiles 
et militaires utnämd med åliggande Ad visiter trois fors 
par an toutes les maisons de detention, de sureté et 
d'arrét &c. | 

Äfven i 14 kapitlet af strafflag-förslaget för Ungern 
blef inseendet öfver samtliga fängelserna uppdraget åt 
en centralkommission, och nyligen tillsattes äfven en 
generalinspektör i Wien, ehuru den reformatoriska an- 
tydan af ett nytt fängelsesystem, hvilken uppfyllde re- 
formens vänner med glädje, någon tid bortåt icke synes 
bafva fört till någon betydande åtgärd. 


Sådana centralmyndigheter borde understödjas af 
allmänna opinionen genom fängelseråd, hvilka, lika- 





”) 50 Geo. c. 103. 
") 5 och 6 Will. IV, c. 38. 
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som i Nordamerika ”), skulle vistas i närheten af bvarje 
större anstalt. Genom en förordning af den 5 Novem- 
ber 1847 blefvo i Frankrike commissions de surveil- 
lance, som sedan 1819 funnos vid departementsfängel- 
serna, äfven införda vid de stora straffanstalterna ””) och 
satta i förbindelse med centralmyndigbeten. 


År 1847 befunno sig äfven i Ryssland, enligt ju- 
stitte-ministerns embetsberättelse till kejsaren, 376 fän- 
gelseråd. 


Enahanda inrättning fanns i Norrige genom för- 
ordningen af den 10 September 1837, och förmedelst 
en vid stortinget beslutad och den 12 Juh 1848 verk- 
ställd lag blef uppsyningsutskottet noga regleradt ”””) 


Belgiska lagen af den 14 December 1848 satte 
kantonal-skyddsföreningarna i ändamålsenlig förbindelse 
dermed. 

Sedan den tiden, då sådana centralmyndigheter blef- 
vo inrättade, har krimtnalstatistiken, genom Quetelet, 
Guerry, Arondeau, Villermé m. il. bragt till en hög 
ståndpunkt, i nämnda stater utvecklat sitt praktiska vär- 
de, och »the erimsnal offenders» i England, le compte 
général de Vadministration de la justice ceriminelle i 
Frankrike (sedan 1825, i Belgien o. s. v. ända till les 
comptes rendus de VPadministration du conseil d'etat 
de Genéve äro derpå talande bevis. Af dem inhemtar 
man, hvad Berenger, i egenskap af referent vid Paris- 
kammarens utskott, öfver 1847 års fängelsereformför- 
slag yttrade: »Det djupa sedeförderfvet, hvars smittande 
gift deraf gör en allmän fara, emedan det meddelar sig 
åt den sunda befolkningen; sådane frugter frambringar 


") De ombytas hvart fjerde år (Julius I. ce. Del. II, sid. 184 
o. f.) och bekläda sitt embete såsom hederstjenst. — Som 
bekant är, verkade i Nordamerika för fängelsereformen 
framför allt de sedan 1825 regelbundet utkommande års- 
berättelserna af det efter sina föregångare i Filadelfia stif- 
tade Bostoner fängelsesällskapet. | 

"") Jahrböcher der Gefängnisskunde Bd. XI, 188, 191. 

""") Norska lagen angående penitentiär-fängelser, gifven Malmö 
Så9 12 Juli 1848, finnes införd i Juridiskt Arkif XXI: sid. 
209 aQ. f. 
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ell system , hvilket, afsedt att försona det onda, deraf 
blir en källa till nytt ondt. 

Det gifves en gärd, — anmärker Quetelet”) så 
träffande, — som staten betalar med fasaväckande punkt- 
lighet, nemligen den åt fängelserna, och denna är det, 
på hvars nedsättning en vis regering företrädesvis borde 
arbeta ””). 

Om vi sammanfatta resultatet af denna betraktelse, 
så består det häruti: 

Hafva tyska regeringarna i allmänhet bestämt sig 
att egna sin uppmärksamhet åt fängelsereformens för 
rättvisa, sedlighet och menniskaväl högst betydelsefulla 
sak, då måste man söka första åtgärden uti inrättan- 
det af en centralpunkt, representerad genom en em- 
belsman, som omedelbart under justitieministerium på 
basen af hvad som kan ernås samlar och förarbetar 
materialierna för reformen: som förer en fortfarande 
uppsigt och kontroll, hvars resultater han förelägger 
statens högsta myndighet; som tillika bearbetar krimi- 
nalstatistiken; som står i oafbruten vexelverkan med 
brott måls-domstolarna, statsadvokaterna och uppsynings- 
kommissionerna; som hos sig förenar och från denna 
medelpunkt åt alla håll, liksom strålformigt, med tillämp- 
ning vidare sprider alla länders erfarenhet inom nämnda 
område, och som slutligen är verksam för ett lika be- 
nådningsförfarande, stödt på ett sorgfälligt öfvervä- 
gande af individualiteterna ”"”). 

Prognosen är lätt. Åtskilliga tyska kamrar, alla 
domstolar och den förnuftiga allmänna opinionen hafva 





') I sitt lelltre sur la thegorie des probabilités, appliqué 
aux sciences morales et politiques. 

") Se »Betraktelser öfver benägenheten till brott vid menni- 
skans olika ålder», af A. Quetelet, i Juridiskt Arkif II, 
sid. 376 o. f. 

) Justitieministeriernas ledamöter skulle förvånas, om de visste 
af hvad betydenhet detta ämne är för en straffanstalts verk- 
samhet. Straffångarna, som snart lära att känna hvaran- 
dras ömsesidiga förhållanden, befinna sig uti ständig jäs- 
ning och förgrymmelse, om de förnimma, att det ena straff- 
hjonet blifver utan skäl frigifvet, medan ett annat, som 
förtjenar nåd, qvarbålles i fängelset. 


ån 
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redan länge och enträget begärt hjelp, men framför alla 
de straffhjon, som ännu ägde nog hederskänsla, för att 
förstå den vanära, som höljer dem mindre i följd af 
den olagliga handlingen, än fastmer genom bestraffnings- 
sättet, i synnerhet genom sammanlefnaden emellap re- 
dan sjunkna menniskor och sådana, som ännu stå att 
rädda. 

De nuvarande talrika bimyndigheterna skola befrias 
från en börda, som de icke med gladt sinne kunna 
bära, medan en med deras makt försedd centralmyndig- 
het skall handla med kärlek, intresse och lyckad verk- 
samhet och i samma riktning med sig Erega alla 
skickliga tjenstemän vid fängelserna. 

Uppgiften är att omsider börja afbetala å en stor 
moralisk skuld, som Tysklands flesta regeringar under 
en följd af år ådragit sig! 


b) Danmark: Kongl. Förordning för Hertigdömet Schlesvig 
af den 20 Mars 1854 angående verkställighet af 
tukthusstraff”) 


Denna Förordning, med hvilken Förordningen för 
Hertigdömet Holstein af den 16 Mars 1854 i samma 
ämne är lika lydande, innehåller följande: 


Allmänna föreskrifter. 


8 1. Brottslingar, dömde till tukthusstraff af dom- 
stolarne i Hertigdömet Schlesvig, skola undergå de dem 
ådömda straff i Hertigdömena Schlesvigs och Holsteins 
allmänna straffanstalter. 


> 82. Samtlige fångarne skola sysselsättas med pas- 
sande tvångsarbete samt hållas till verksamhet, regel- 
messig flit och sträng hörsamhet mot förmän, under 


”) Öfversättning ur »Love og Anordninger, samt andre of- 
fentlige Kundgjörelser Danmarks Lovgivning vedkommende 
for Aaret 1854. Samlede og udgivne af T. Algreen-Ussing, 
Generalprocureur for Danmark. Kjöbenhavn 1855.» 
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noggrannt iakttagande af de derom gällande föreskrifter. 
Arbetsqvantummet bestämmes efter arbetets beskaffenhet 
och medgifves det de fångar, hvilka förrätta mera ar- 
bete än det föreskrifna qvantum, en ersättning, som 
kommer att närmare bestämmas. Inkomsten af straff- 
arbetet användes till bestridande af omkostnaderne vid 
straffanstalterne. Under strafftiden skall, så vidt ske 
kan, så väl förekommas, att fångarne blifva ytterligare 
moraliskt förderfvade, som ock verkas dertill, att fån- 
garnes kunskaper om religionens sanningar blifva ut- 
vidgade och berigtigade, att den religiösa känslan fram- 
kallas och -upplifvas, samt att de vinna moralisk för- 
bättring. 


8 3. Under öfvertillsyn af Ministeriet för Hertig- 
dömet Schleswig och Ministeriet för Hertigdömena Hol- 
stein och Lauenborg tillkommer det en serskild embets- 
man, såsom öfverinspektör för straffanstalterne, att leda 
desammas hela Bestyrelse och Politieförvaltning samt till- 
se de öfrige vid anstalterne tillsatte embetsmäns och be- 
tjentes förfarande under embetsutöfningen. Desse sist- 
nämnde tillsättas till det antal, som erfordras med hän- 
sigt till anstalternes ekonomiska Bestyrelse och Politie- 
förvaltning samt fångarnes andliga och lekamliga väl; 
och böra de i deras serskilda förrättningskretsar, likasom 
Ofverinspektören, medverka till uppnående af anstaltens 
ändamål. 


8 4, Två från hvarandra fullkomligt åtskiljda straff- 
anstalter skola inrättas, af hvilka den ena förblifver i 
Gläckstadt och den andra uppföres i närheten af staden 
Rendsborg. | 


8 5. För hvardera af de två straffanstalterne kom- 
mer att utarbetas ett eget regulativ, hvilket, så vidt det 
angår fångarne och deras förhållande, skall kungöras för 
desse på det sätt regulativet föreskrifver. Öfverträdelser 
af dessa föreskrifter straffas med disciplinära straff, dem 
Ofverinspektören ådömer. 

8 6. Under de närmare bestämmelserne i 11 och 
17 8& skola fångar af qvinkönet alltid hållas åtskilde 
från de af mankön. 


dn åå 


Straffanstalten för de till tukthusstraff på lifstid 
dömde fångar. 


8 7. Af de till tukthusstraff på lifstid dömde fån- 
gar skola bildas serskilda afdelningar på högst 20 per- 
soner. Öfverinspektören bestämmer i hvilken afdelning 
hvarje fånge skall upptagas. Vid fördelningen skall väl 
afseende fästas på fångarnes ålder och de af dem för- 
öfvade förbrytelser; dock bör företrädesvis tagas i be- 
traktande deras större eller mindre förderf, och sörjas 
derför, att upptagandet i en bestämd afdelning icke gif- 
ver anledning dertill, att enskilde fångar blifva i högre 
grad moraliskt förderfvade. I allmänhet skall hvarje 
fånge förblifva i den afdelning, till hvilken han en gång 
blifvit hänvist; Öfverinspektören står det emedlertid fritt 
att förflytta fångar från en afdelning till en annan, när 
skäl dertill äro. 


8 8. Hvarje samqvåäm emellan fångarne i de ser- 
skilda afdelningarne och med andre personer inom eller 
utom anstalten förbjudes, för så vidt det öfverskrider de 
i denna Förordning och det speciella Reglementet ut- 
stakade gränsor. 


8 9. Fångar, som tillhöra samma afdelning, ar- 
beta under uppsigt gemensamt i den dertill bestämda 
arbetslokal.  Hvarje afdelning bespisas för sig och dag- 
ligen å olika tid, minst en timma, föras ut i fria luf- 
ten. Under natten skola äfven de till samma afdelning 
börande fångar hållas afskiljda från hvarandra i ensam- 
hets-cell, så 

8 10. Så länge fångar af samma afdelning äro 
afskiljde från hvarandra, skola de afhållas från hvarje 
meddelande genom ord eller tecken. Under den tid, 
som de tillbringa gemensamt med hvarandra, må väl 
icke en fullkomlig tystnad dem åläggas; men deras med- 
delanden få dock endast bestå i korta, anständiga, af 
deras gemensamma arbete eller annan förefallande orsak 
framkallade yttranden, och icke afbryta straffanstaltens 
allvarliga stillhet. 

$ 11. I Gudstjensten, som hvar Sön- och Helg- 
dag skall i anstallens kyrka hållas på både Danska och 
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Tyska, skola alla fångar, de der bekänna sig till den 
Evangelisk-Lutherska tro och hvilkas helsotillestånd det 
medgifver, deltaga hvar och en efter sitt modersmål. 
Gudstjensten är gemensam för alla fångar; under Guds- 
tjensten skola de serskilde afdelningarne, så vidt ske 
kan, afskiljas från hvarandra och i synnerhet sådane 
åtgärder vidtagas, att fångar af qvinkön icke kunna ses 
af de utaf mankön. Allargång hålles-två gånger årli- 
gen för fångarne, så väl af mankön som af qvinkön, i 
hvarje afdelning. Andaktsöfning skall ske i hvarje af- 
delning, om morgonen innan arbetet börjas och om af- 
tonen efter slutadt arbete. Det tillhör anstaltens Prest 
all betrakta bibehållandet af den speciela själavården 
såsom en af sina förnämsta pligter, och bör han genom 
lämplig undervisning, förmaningar och tröstegrunder sö- 
ka att befordra fångarnes religiösa utveckling och sed- 
liga förbättring. Efter hans närmare anvisning förses 
fångarne med uppbyggelseskrifter och andra nyttiga böc- 
ker. På lämpligt sätt skall besörjas, att serskilda fån- 
gar meddelas nödig elementar-undervisning. 

8 12. Såsom disciplinära straff må efter Ötfverin- 
spektörens närmare bestämmelse för hvarje serskildt till- 
fålle ($ 5) användas: 1. minskning af rörelse i fria 
luften; 2. kostens inskränkning till vatten och bröd in- 
till 4 gånger 5 dagar med mellanrum af 5 dagar; 3. 
fullkomlig afsöndring från de andra fångarne i samma 
afdelning medelst inneslutning i enskild ceH i intill tre 
månader. Härunder skall fången i allmänhet sysselsättas 
med arbete; dock kan äfven en skärpning af straffet 
äga rum dymedelst, att det för någon tid nekas fången 
arbeta, att cellen göres mörk och att han iföres en tvångs- 
tröja. Dessa skärpningar må ej användas för längre tid 
än 5 dagar utan med läkarens samtycke; 4. i fall nämn- 
de straff ieke göra tillfyllest att kufva en fånges trotts 
eller våldsamma utbrott, kroppslig aga intill 50 slag af 
en käpp eller ett ris, hvilken aga användes i närvaro 
af Öfverinspektören eller en bonom unPeropanad betjent 
samt läkaren. 

8 13. Fångarne kunna icke ällönast disponera öf- 
ver hvad de förtjena genom öfverarbete (8 2) till fördel 
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för deras anhörige eller andra personer, utan äfven, när 
de oafbrutet äro flitige och uppföra sig väl, använda 
detsamma inom vissa gränsor, de der genom regulativet 
bestämmas, till att köpa tobak eller serskilda mat- och 
drickesvaror. Röktobak samt starka drycker äro dock 
ovillkorligen förbudne. 


8 14. Öfverinspektören är framgent berättigad att 
medgifva den fånge, som visar fortfarande flit och godt 
appförande, följande lindring i fångenskapen: 1. tillå- 
telse att skrifva bref till och mottaga bref från anhö- 
rige 'eller andra personer. Öfverinspektören skall läsa: 
brefven innan de afsändas eller lemnas till fången, och 
om så nwödigt finnes, dem tillbakahålla; 2. tillåtelse att 
läsa andra böcker än de i allmänhet för fångarne be- 
stämda och att sysselsätta sig med skriftligt arbete; 3. 
tillåtelse att -mottaga besök af anhörige eller andra be- 
stämda personer, så vida det efter Öfverinspektörens 
urskiljande icke är befara, att olägenhet deraf kunde 
uppstå. 

8 15. I hvarje serskildt fall, då en benådning al- 
lerhögst beslutas, förbehålles en bestämmelse derom, 
huruvida och huru länge fången före sin lösgifning skall 
insättas i anstalten för fångar, hvilka äro dömde till 
tukthusstraff för viss tid, och på förhand lemnas utsigt 
att åter erhålla sin frihet, derest han äfven under den 
tid, han har att tillbringa i denna anstalt, fortfar att 
förhålla sig väl. N 


Straffanstalten för de till vissa års tukthusstraff 
dömde fångar. 


8 16. En hvar fånge, som är dömd till vissa års 
tukthusarbete, skall förvaras i en serskild cell, så att 
ban under hela strafftiden, derest icke fångens andeligt 
eller lekamligt sjuka tillstånd eller håns höga ålder gör 
en förändring nödig, så väl dag som nal!t förblifver af- 
skild från öfrige fångarne och endast kommer i berö- 
ring med anstaltens embetsmän och betjente, äfvensom 
med de personer, hvilka Öfverinspektören BUGSR Tegan 
har. tillåtit besöka fången. 
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8 17. De enskilda ceHerne för fångar af qvinkön 
skola, så vidt ske kan, inrättas i en afskild byggnad 
inom anstalten. 


8 18. De enskilda celler, som äro bestämde till 
fångars upptagande, skola inrättas tillräckligt rymlige 
och luftige, så att vistandet i desamma icke är skadligt 
för helsan. Framdeles tillåtes det hvarje straff-fånge, 
för så vidt hans tillstånd och väderleken det medgifva, 
att dagligen i det minsta en timme röra sig i fria luf- 
ten i de dertill bestämda åtskiljda gårdsrum. Den vid 
anstalten tillförordnade läkare bör åtminstone en gång 
i veckan och i de tre första månaderne af fångenskapen 
minst två gånger i veckan besöka hvarje fånge. Icke 
mindre skola anstaltens öfrige embetsmän och betjente 
efter den dem anvista olika verkningskrets, geuvom att 
ofta besöka fångarne i deras celler och en med nödigt 
allvar förenad mild behandling, hos fångarne underhålla 
den öfvertygelse, att de, oaktadt deras afskiljande, icke 
äro lemnade utan tillsyn af deras förmän. Isynnerhet 
tillhör det anstalternes Öfverinspektör hålla hand der- 
öfver, att dessa besök, deri han sjelf bör deltaga, äga 
rum så ofta som möjligt. 


8 19. Alla fångar af den Evangelisk-Lutherska 
tro. skola, om deras helsotillstånd det tillåter, bevista 
Gudstjensten, som hålles i anstaltens kyrka hvarje Sön- 
och Helgdag på så väl Danska som Tyska språket. Kyr- 
kan inrättas så, att de serskilde fångarne förblifva full- 
komligt åtskiljda från hvarandra. Altarens Sakrament 
tilldelas hvarje fånge två gånger årligen. Presten bör 
låta det vara sig angeläget att verka såsom själasörjare 
för de ensamme fångarne och i detta hänseende tlitigt 
besöka dem i deras celler. Framdeles ligger 'hans vård- 
md å, att, efter bans närmare anvisning, genom 'med- 
delandet af passande andaktsböcker dem lemnas tillfälle: 
till privat uppbyggelse och att förmedelst andra läro- 
rika böcker dem beredes en nyttig sysselsättning under: 
den tid, som ej är upptagen. af arbete. Den nödiga 
elementar-undervisning' skall meddelas hvarje fånge, som 
deraf är i behof, i hans cell. 
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8 20. Det tillkommer icke fången att under straff- 
tiden råda öfver den genom öfverarbete förvärfvade för- 
tjenst, utan för så vidt det kan tillåtas honom, i fall 
af fortfarande flit och godt uppförande, att, på sätt i 
regulativet bestämmes, använda en viss del deraf för 
uppköp af tobak eller serskilda mat- och dryckesvaror, 
bärifrån dock undantagne röktobak och starka drycker. 
För öfrigt kommer den genom öfverarbete förvärfvade 
förtjenst att för hans räkning vårdas och efter hans 
frigifvande från anstalten antingen tillställas honom ge- 
nom öfverheten i det distrikt, inom hvilket han har för 
afsigt att fästa sin bostad, eller tillsändas den förening 
för lösgifna fångar, hvars omsorg han må vara villig 
underkasta sig, för att på det för honom mest ända- 
målsenliga sätt användas. Men är han dömd att för- 
visas landet, utbetalas till honom, efter hans frigifning 
från anstalten, den genom öfverarbete förvärfvade för- 
tjenst vid gränsen. Dessutom kan fången likaledes, un- 
der förutsättning af fortfarande flit och godt uppförande, 
af Öfverinspektören erhålla tillåtelse att skrifva bref till 
sin familj eller andra personer, samt att mottaga bref 
från dessa. Öfverinspektören skall läsa brefven innan 
de afsändas eller lemnas till fången, och, om så nödigt 
finnes, dem tillbakahålla. 

8 21. Tillåtna disciplinär-straffy hvilka för hvarje 
serskildt fall användas efter Öfverinspektörens närmare 
bestämmande, äro: 1. förknappning af matportionen; 
2. inskränkning af kosten till vatten och bröd intill 2 
gånger 5 dagar med ett mellanrum af 5 dagar; 3. mist- 
ning af rörelse i fria luften; 4. mistning af: arbete; 5. 
mörk arrest; 6 iförandet af en tvångströja. De under 
N:ris 3—6 nämnda straff må ej användas för längre 
tid än 5 dagar utan med läkarens samtycke; 7. vid 
gröfre och repeterade disciplinära förseelser, då ofvan- 
nämnde straff allaredan visat sig icke göra tillfyllest, 
kroppslig aga intill 30 slag af en käpp eller ett ris. 
Detta straff skall verkställas i närvaro af Ofverinspektö- 
ren eller en honom underordnad embetsman samt lä- 
karen. 

8 22. 
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8 22. Tukthusstraff för viss tid må räcka icke 
mindre än ett fjerdedels och icke öfver 7 år. Inom 
dessa gränsor kan det ådömas i år eller månader. 


8 23. I hänsigt till straffets stränghet skall ett 
efter föreskrifterne i 16—21 88 fullbordadt tukthusstraff 
på I år anses lika med 3 års tukthusstraff, så som detta 
hittills blifvit fullbordadt under fångens fullständiga af- 
söndring, och således framgent 3 med 1 år, 1 med 2 
år, 2 med 4, 3 med 6, 4 med 9, 5 med 12, 6 med 
16 och 7 med 20. 


Gemensamma bestämmelser för bägge straffanstalterne. 


8 24. Det skall ombesörjas, att de fångar, hvilka 
bekänna sig till en annan tro, än den Evangelisk-Lu- 
therska, erhålla religiös undervisning. 


8 25. Ingen af anstaltens embetsmän eller be- 
tjente må inlåta sig i något slags privat förbindelse med 
fångarne, och må derför utanför reglementels bestäm- 
melser, utan serskildt samtycke af Ofverinspektören, 
hvarken meddela dem något af hvad som föregår i eller 
utom anstalten, tillställa dem något hvad helst det vara 
må, låta dem uträtta något till sina privata ändamål, ej 
heller öfvertaga värf för dem i deras enskilda angelä- 
genheter, uttryckligen icke sådane, derigenom beredes 
förbindelse med andra fångar eller med personer utom 
anstalten. 

8 26. Fångar, som förgripa sig på embetsmännens, 
betjenternes eller vaktens personer eller göra sig skyl- 
dige till rymning eller försök att rymma, straffas här- 
för efter gällande lag. 

8 27. Derest på det ställe, der straffanstalten fin- 
nes, skulle bildas en förening med det syfte, att i för- 
bindelse med de vid anstalten tillförordnade personer 
verka till fångarnes förbättring, förbehållas de närmare 
reglor härom till serskild bestämmelse. Likaledes kom- 
mer de vid straffanstalten tillförordnade embetsmäns för- 
hållande till varande eller blifvande föreningar för lös- 
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gifne fångar att, i fall så anses nödigt, bero på ser- 
skild bestämmelse. 

8 28. Med denna Förordning till grund skola ut- 
färdas specieHa omfattande reglementen för straffanstal- 
terne, i hvilka reglementen bestämmelser utsällas angå- 
ende de serskilde embetsmännens och betjenternes antal 
och verkningskrets, anstalternes bestyrelse och politie- 
förvaltning, äfvensom angående fångarnes upptagande, 
behandling, förplägning, sysselsättning och frigifning. 1 
öfverensstämmelse med reglementerne och till uppfyl- 
lande af de bestämmelser, deri innehållas, komma samt- 
lige embetswmän och betjente, som vid anstalten tillsät- 
tas, att förses med serskilda instruktioner, i hvilka de- 
ras göromål och pligter noga böra angifvas. 

8 29. Så snart straffanstalterne blifvit så inrätta- 
de, att tukthusstraff der kan fullbordas enligt de här 
ofvan gifna föreskrifter, kommer detta alt närmare kun- 
göras af ministeriet, och efter denna tid böra tukthus- 
straffen verkställas på alla förbrytare, som derefter ådömas 
detta straff, på det i denna Förordning föreskrifna sätt. 

$ 30. Alla de förbrytare, som före den i 29 8 
angifna tid blifvit dömde till tukthusstraff på viss tid, 
skola, derest den återstående strafftiden ännu uppgår till 
minst ett års vanligt tukthusstraff, genast förflyttas till 
den nya straffanstalten och der utstå deras straff efter 
den för denna anstalt föreskrifna disciplin, dervid iakt- 
tages att strafftiden förkortas enligt denna Förordnings 
23 $ De fångar, hvilkas återstående strafftid icke ut- 
gör något helt år, qvarblifva intill strafftidens slut un- 
der den hittills använda behandling och disciplin. De 
till tukthusarbete på lifstid dömde skola alltid, ehvad 
domen fallit före eller efter publikationen af denna 
Förordning, i hänseende till straffets verkställighet be- 
handlas efter föreskrifterne i denna Förordning. 

. $ 31. Till omkostnaderne för det i följd af of- 
vanstående nödvändiga uppbyggandet och inrättandet af 
nya straffanstalter, såväl som till utgifterne för deras 
upprätthållande bidrager Hertigdömet Schleswig enligt 
förhållande emellan dess folknummer och folknummern 
i Hertigdömet Holstein. För detta ändamål skola i 
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Hertigdömet Schleswigs samtlige städer och Landsdi- 
strikter, från den 1 April detta år, att tills vidare räk- 
na, hvart fjerdedels år erläggas 2 R:dr för hvart hbun- 
drade af innevånare, och inkasseras i öfverensstämmelse 
med Förordningen af den 19 December 1837 och pa- 
tentet af den 22 Maj 1838. Gläöckstadtske straffanstal- 
ternes aktiva och passiva förmögenhet skola, med för- 
behåll af närmare bestämmelser derom, öfvergå till de 
nya straffanstalterne. Återbetalningen af den till straff- 
anstalterne af finanskassan tid efter annan förskottsvis 
försträckta summa af 110,200 R:dr vill Konungen aller- 
nådigst bafva efterskänkt ”). 


ce) Baden: Det nya tukthusel för män i Bruchsal. 


Af D:r GEORG VARRENTRAPP I Frankfurt a. M.”"). 


För omkring tio år sedan var intresset för fängel- 
sereformen och ett genomgripande införande af peniten- 
tiår-systemet mycket allmänt så väl i Europas bildade 
lånder, som i de Förenade Staterna. Denna vigtiga so- 
ciala fråga blef uti enkom åt densamma egnade tid- 
skrifter vetenskapligen bearbetad af många ganska skick- 
liga män och i de serskilta länderna. Nästan i alla 
länder sysselsatte sig statsmännen med till Kamrarna 
ställda förslag till ändring uti lagstiftningen beträffande 
grunderna för fribetsstraffets ådömande och till byggan- 
de af nya fängelser efter penitentiärsystemet. I syn- 
nerhet har franska regeringen (under flera ministerier) 
lemnat förträffligt utarbetade motioner, som i Kamrarne 
flera gånger framkallade mästerliga utskottsberättelser (syn- 
nerligen af Tocqueville och Berenger) och ganska grund- 
liga, utförliga och belysande förhandlingar. I Tyskland 


”) Jfr bärmed Lagberedningens Förslag till Lag om verkstäl- 
lighet af fängelsestraff, med dertill hörande motiver, samt 
de i detta ämne till protokollet den 24 November 1844 
afgifna reservationer sid. 184—193. Stockholm 1844. 

") Öfversättning ur »Zeitschrift för die gesammte Staatswissen- 
schaft,» 1 häftet 1854. 
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tillkommer Badiska regeringen i detta hänseende främ- 
sta rummet. På klara och i allmänhet konseqvent ge- 
nomförda ändringar uti strafflagstiftningen ”) följde be- 
slutet om uppförandet af ett tuktbus för män efter cell- 
fängelse-principen. Dessa regeringens förslag blefvo uti 
en utförlig utskottsberättelse (författad af Welcker) hos 
andra Kammaren förordade att antagas och äfven me- 
delst alla rösterna utom tre, men i första Kammaren 
enhälligt antagna. 1 de andra tyska staterna gingo de 
nödiga förberedande arbetena på ett tillfredsställande 
sätt framåt; i Preussen byggdes, ehuru någon princip 
icke var bestämd. | | 


1848 års politiska skakningar ledde allmänna in- 
tresset från fängelsereform-frågan och sedan den tiden 
voro nästan alla staters finanser icke i en ställning, som 
skulle hafva uppmanat till kostsamma nybyggnader. 
Derigenom råkade hela denna reformrörelse, (som för 
öfrigt i synnerhet genom förhandlingarna i franska de- 
puteradekammaren hade i teoretiskt eller vetenskapligt 
hänseende hunnit till ett visst slut), vid sitt praktiska 
genomförande nästan öfverallt i fullkomlig stockning. 
Så mycket mera intresse torde det kanske nu erbjuda 
alt inbemta .närmare detaljer angående Tysklands bäst 
byggda och bäst ledda penitentiärinrättning (eller fast- 
mer om den, som ensam fullkomligt förtjenar detta 
namn), angående det redan nämnda tukthuset för män 
i Bruchsal, sedan det, först redan "under badiska revo- 
lutionsårets ocrdnade förhållanden och nu småningom 
under normala förhållanden, njutit några års rast att 
så väl i byggnadsväg, som i hänseende till det der ge- 
nomförda behandlingssättet försöka sig. Denna inrätt- 





") Att straffskärpningarna i många hänseenden upphäfva eller 
åtminstone försvaga det nya penitentiärhusets verksamhet, 
har D:r Fiiesslin helt nyligen på ett öfvertygande sätt åda- 
galågt i sin lilla skrift; »Die Beziehungen des neuen grossh. 
badischen Strafgesetzes zum Pönitentiarsystem, insbesondere 
die Bestimmung tber die öffentlichen Arbeiten, die urtheils- 
mässigen Strafschärfungen der Gefangenen, die Polizei- 
aufsicht der Entlassenen und die Nothwendigkeit der Schutz- 
vereine.» Carlsruhe, bei Gutsch, 1853, 8:0, 36 kr. 
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ning är, enligt lagen af den 6 Mars 1845, bestämd att 
emottaga till tukthusstraff dömda fångar af mankönet 
samt hvar och en i serskilt cell både nätter och dagar 
utan umgänge med andra straffhjon. Den fullkomliga 
afsöndringen skall likväl icke vara längre än 6 år, hvar- 
efter ett större antal sysslosättes i gemensamma arbets- 
salar. Två månaders fullkomlig afsöndring svarar mot 
tre månaders vanlig strafftid. 

Det ty värr för tidigt hängångna Ministerialrådet 
von Jagemann, den störste främjaren af fängelserefor- 
men i Baden, hade vid en uppsats: »Zur Rechtsbegrän- 
dung und Verwirklichung des Grundsatzes der Einzel- 
baft» (Zeitschrift för deutsches Strafverfabren. N. F. 
bd. 5) i ett bihang redan år 1848 fogat en nog kort 
beskrifning om cellfängelset i Bruchsal, tillika med det 
införda tjenstgörings-reglementet. Men nuvarande före- 
ståndaren och förre läkaren vid denna inrättning, D:r 
Fiesslin bar nyligen utgifvit en utförlig beskrifning 
derom med talrika ritningar: 

J. Fiiesslin, das neve Männer-Zuchthaus in Bruch- 
sl nach dem System der Einzelhbaft in seinen baulichen 
Einrichtungen und der Dienstordnung fär das höbere 
und niedere Dienstpersonal. 1 stor folio med 15 Plan- 
cher. Carlsrube, i kommission hos Friedrich Gutsch å 
7 0. 12 kr. renskt mynt. 

Denna skrift förtjenar i många hänseenden att blif- 
va mera allmänt känd. Vi vilja först derur taga de 
vigligaste uppgifterna rörande nämnda cellfängelses bygg- 
Dadsinrättningar. 

I allmänhet är anstalten uppförd af Byggmästaren 
Hiibseh efter samma plan, som det bekanta fängelset 
Pentonville i London; likväl afviker det väsentligt der- 
ifrån i många delar, i synnerbet i anseende till vatten- 
ledning, afträden, skolor o. s. v. 

Samtliga boningarna för tjenstemännen äro förlag- 
da framför anstalten, och grunderna derför på ett öf- 
verlygande sätt framställda af Fiiesslin. Ringmuren, 
18—25' hög, bildar en åttkant, af hvars sidor 4 äro 
400" och 4 100' långa; den omgifver ungefår 7 plog- 
land. På denna mur äro 4 skyltvakter posterade. Uti 
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de i murens vinklar uppreste tornen äro straffeellerna. 
Genom en betäckt gång kommer man till sjukhuset, 
der emottagningscellerna och 6 rum för svårt sjuka 
fångar, som åro i behof af mycken skötsel, äro belägna. 
De Mndrigare sjuka blifva skötta i sina celler, och de, 
som tarfva sjukvård och sjukkost, uti de dertill enkom 
inredda celler i fjerde flygeln. Bättre vore väl ett af- 
skildt beläget hus för alla sjuka. 

Centralbyggnaden innehåller i 1:sta våningen köket 
(hvilket hellre borde vara i bottenvåningen), i 2:dra 
förvaltningstjenstemännens embetsrum, hvarifrån spat- 
sergårdarna och det inre af flyglarna kunna öfverses, i 
3:dje presternas och lärarnas rum, biblioteket och de 
båda skolorna (serskilta skolor hafva visat sig ganska 
ändamålsenliga), i 4:de våningen gemensamma kyrkan 
med 247 stolar för straffhjon. Hvarje stol har sin egna 
ingång; 6 dörrar föra till kyrkan. Fördelarna af flyg- 
larnas korsform skildrar Fiiesslin väl. Flyglarna äro 
200” långa, 45" höga och 50” breda, hafva souterrains 
och tre våningar. Fångarna äro fördelade i flyglarna 
allt efter sin sysselsättning. Souterrains innehålla en 
badcell, vidare några salar, som begagnas till magasiner 
eller till enskilta arbetslokaler (för tunnbindare, vedså- 
gare, smeder) eller sedermera till gemensamma arbets- 
salar. Emellan dessa salar äro ugnarna (11 i hvarje 
flygel) anbragta. Vindeltrappor af sten finnas vid hvarje 
sida af flyglarna (något oöfversigtligt) Vid början af 
flyglarna på hvardera sidan och i hvarje våning är en 
vattenkran (vid förbigåendet t. ex. till spatsergården 
ställa fångarna sin vattenkruka här och taga den vid 
återvändandet, fylld, åter med sig till sin cell). Hvarje 
våning har på hvardera sidan 1 uppsyningsmans-, 17 
straffhjons- och 1 afträdeseell; hela inrältningen har 
408 fång- och 24 uppsyningsmansceller. Cellernas mel- 
lanväggar äro 17 tjocka, till en del ihåliga och fyllda 
med sand; sjelfva cellen är 13' lång, 8' bred, 8' 7”7—9' 
7” hög och innehåller således öfver 1000 kubikfot. 
Dörren har en lucka för matens aflemnande (hvilken 
icke såsom i Pentonville blifver inskjuten, utan buren 
al uppsyningsmannen uti ett stort fat och gifven i det 
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af fången genom luckan framräckta fatet). Fönstret, 
6' 5” från golfvet, är 3' 5” bredt och 2' 3” högt; dess 
öfre afdelning kan öppnas af straffhjonet; i stället för 
malt glas är nu öfverallt klart. En sängställning af 
jern med sjögräs-madrass o. s. v., ingen hängmatta, ett 
bord och en stol äro vanligt busgeråd. 1 muren bred- 
vid dörren står i hvarje cell ett stort nattbäcken af 
gjutet jern, i hvilket äfven soporna och det begagnade 
tvätllvattnet slås. Bäcknet uttages genom en till gången 
gående dörr och tömmes mornar och aftnar af dertill 
bestämda personer (gamla, tillförlitliga fångar; förr sked- 
de det af hvar och en fånge sjelf). Denna uttömning 
sker i åtta 20' djupa och 12” breda dynggropar, hvil- 
, kas rengöring förr medförde stora olägenheter. Nu blifva 
de flytande ämnena hvarje månad under två nätter af- 
pumpade på inrältningens egen grund, och de fasta bort- 
förde endast en gång om året. Bättre vore det att, i 
stället för dynggroparna, hafva tunnor stående på vag- 
nar,” som dagligen eller en gång i veckan blifva bort- 
tagna. Sedan kort tid slås allt disk- och tvättvalten 
icke mera i afträdesgroparna. 


De 537 enskilta spatsergårdarna emellan flyglarna 
fann Fuäesslin hellre hafva bort anläggas vid ändan af 
dem, i hvilket fall platsen emellan flyglarna hade kun- 
nat användas till inrättandet af en tvättstuga, ett ba- 
geri eller till sysselsättning för svagare och rekonvale- 
scenter i fria luften. Från en liten altan på ändan af 
lygeln kunde öfvervakandet vid nedförandet mycket 
lättare ske, 


Vattenledningen lemnar från en närbelägen kulle 
ganska ymnigt och godt vatten. 1 hvarje flygel äro sex 
brunnar anbragta. Vattnet går i hvarje flygel till två 
stora kar på vinden, från hvilka det ledes till afträdena. 
Vattenledningen är ganska lyckad. Till gaslysning (fö- 
reslagen, men ännu icke genomförd, emedan staden icke 
ville deri deltaga) har man utsigt för framtiden. Värm- 
ningen är luftvärmning. Under hvarje flygel i souter- 
rains äro 6 större och 5 mindre ugnar anbragta, af 
hvilka de förra värma 16 ecoller i andra och tredje vå- 
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ningarna, och de sednare 4 celler i den nedersta, på 
det för ringa värme i de nedre och för stark värme i 
de öfre cellraderna må, genom den varma luftens be- 
ständiga sträfvande uppåt, undvikas. Således äro 11 
ugnar under hvarje flygel och 44 under dem alla. De 
bestå af en fyrkantig jernkista af 3' 3” längd, 2' 3” 
bredd och 2' 2” höjd såsom eldningslokal, af den der- 
öfver hvälfda så kallade kappan och af ett emellan beg- 
ge befintligt fritt rum, värmkammoaren, deri luften vär- 
mes. Utanpå flyglarna uti grundmurarna åt gården bör- 
ja för hvarje ugn två så kallade luftrör, större och min- 
dre öppningar, en på hvardera sidan af flyglarna. De 
i varmkammaren börjande, uti cellernas skiljemurar upp- 
stigande, kanalerna för den värmda luftens ledning till 
eellerna hafva der sin öppning 7” från golfvet nära dör- 
ren, medan utdragskanalerna för den förbrukade luften 
taga sin början i den motsatta vinkeln nära fönstret 
nere vid golfvet, vända tillbaka i cellväggarna till ug- 
narna och hafva sin öppning under deras rost inunder 
eldningslokalen. — Luftrören kunna vid sin öppning i 
ugnarna tillslutas genom jernluckor och vid sin början 
utanpå flyglarna genom starka trälock, och den atmos- 
feriska luftens inströmmande i varmkammaren derigenom 
regleras. I ugnarna, vid början af de från varmkam- 
maren gående kanalerna, äro likaledes jernluckor an- 
bragta, som, genom utanpå ugnen framskjutande visare, 
bredvid hvilka cellnumret är skrifvet, kunna mer eller 
mindre öppnas eller tillslutas. Der denna kanal har sin 
öppning i cellen finnes ett spjell af tjockt jernbleck, 
hvarigenom straffhjonet sjelf kan minska värmens till- 
strömmande. Der innanför, äfvensom vid början af ut- 
dragsöppningen för den förbrukade luften, är ett stål- 
trådsgaller, för att skydda kanalen mot skada. PDP:r Fi- 
esslin går sedan öfver till en kort framställning af olik- 
heten emellan luftvärmning och värmning medelst ugn, 
ånga och hett vatten. Han anför, buru de ty värr ännu 
så ofta befunna bristerna vid en luftvärmning äro af- 
hbulpna vid tukthuset för män i Bruchsal. Dessa der 
undvikna brister äro, att den från cellerna afförda luf- 
ten icke föres inunder rosten, för att underhålla elden, 
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utan tillbaka till varmkammaren; att ugnarnas antal är 
för ringa eller varmkammaren för liten, hvarigenom 
ugnen nästan ständigt måste hållas glödande, så att luf- 
ten ofelbart blifver för torr och värmningen oregelbun- 
den; att den varma luften kommer in i cellen vid golf- 
vet, och att luften går ut vid taket; att luckorna för 
luftrören fattas, hvarigenom oordning vid värmningen 
under blåst uppkommer; och att luckorna för den var- 
ma luftens ledningskanaler eller spjällen i cellerna fattas, 
eller att fönsterna icke kunna öppnas. Fördelen af dessa 
luckor och spjäll är bögst väsentlig, emedan derigenom 
kan i de särskilta cellerna för hvarje enskild fånge till- 
vägabringas en emot hans individuella behof svarande 
värme, och oupptagna celler blifva ouppvärmda o. s. v. 
Författaren anför vidare de af Liebig och Pettenkofer 
yttrade meningarna emot luftens förmenta uttorkande 
eller kemiska upplösning genom luftvärmning och om- 
talar sedan det högst ringa antal sjuka och de få däöds- 
fallen vid inrättningen. Luftvexlingen sker om vintern 
naturligtvis genom den nämnda värmningen och om 
sommaren genom fönstrets öppnande. Vidare hör näm- 
nas, all hvarje fånge är förpligtad att, då han går till 
skolan, kyrkan eller spatsergården, förut öppna öfre de- 
len af sitt fönster, genom hvilket således frisk luft tre 
gånger om dagen, hvarje gång 3—1 limmas tid, in- 
kommer i cellen. D:r Fieselin slutar med följande 
ord: Den rena cell-luften tillskrifva vi det ringa antalet 
hos oss förekommande skrofler och sådana straffhjons 
beståmdt snara bättring, hvilka ofta voro i hög grad 
dermed behäftade och öfverflyttades till oss från gemen- 
samma inrättningar; den hastiga och ständiga luftvex- 
lingen tillskrifva vi det snara försvinnandet af hvarje 
oangenäm lukt och dam, som i cellen utvecklar sig; 
den goda ventilationen tillskrifva vi den icke rådande 
lukten af åtskilliga råämnen samt arbets- och bimate- 
rialier, som eljest skulle orena luften, t. ex. klister i 
väfveriet, läder och beck i skomakare-verkstaden o. s. v., 
och vi måste upprepa, att venlilationen i våra celler 
har, efter en femårig erfarenhet, visat sig såsom för- 
träfflig och ändamålsenlig. 


. — 58 — 


Den nya husordningen afviker icke i väsentliga 
delar från den förra, utom att der nu är blott en enda 
föreståndare, att, i stället för den förutvarande andra 
föreståndaren, finnes en förvaltare, som företrädesvis 
har sig uppdragen arbetets ledning och dylikt, och att 
(första) föreståndaren 'har på sin del ett bestämdare in- 
gripande i alla fack. 

Så långt ur Fiiesslins verk, som, om vi skola göra 
det en föreviltelse, visserligen förtjenar den för dess spri- 
dande icke oväsentliga, att dess framställningssätt är 
alltför luxuriöst. Det varma intresse, som lifvar inrätt- 
ningens föreståndare, synes hafve- hänfört författaren till 
den älsklingsplanen att lemna icke allenast en trogen 
ocb lättfattlig, utan äfven en konstnärsmässigt fulländad 
framställning af sin anstalt. 

D:r Fuesslin ämnar utgifra en berättelse om in- 
rättningens resultater i alla hänseenden under de sista 
åren. Vi vilja likväl, i synnerhet som det är obestämdt, 
när den utkommer, gå densamma i förväg och med få 
ord efter egen åskådning och öfvertygelse åtminstone i 
korthet här antyda de utmärkta resultater, denna in- 
rättning under sin korta tillvaro ernått, — vore det 
ock endast för att uppmana alla vänner af fångars än- 
damålsenliga behandling att, om tillfälle dertill skulle 
för dem yppas, icke försumma att genom egen åskåd- 
ning öfvertyga sig, huru mycket skickliga tjenstemän 
kunna, uti ett efter riktiga grundsatser bygdt hus, ut- 
rätta med en förnuftig stränghet och allvarligt handbaf- 
vande af hustukten. Fångarnas behandling, å de högre 
och lägre tjenstemännens sida, är värdig, ganska sträng 
och likväl mensklig. Deras åsyftade förbättring är 
högst glädjande: vi kunna likväl icke med få ord säga 
något derom, utan måste, hvad denna punkt argår, af- 
:-bida föreståndarens utförligare meddelanden. 1 hög grad 
talar det för inrättningen, att ganska många af de fri- 
gifna, äfven om de utvandrat till aflägsna.verldsdelar, 
ännu fortfarande stå i liflig brefvexling med tjenste- 
männen, i synnerhet :presterna. Uti ingen af Europas 
straffanstalter bafva vi sett större, och endast i ganska 
få lika stora framsteg uti skolundervisningen. Fångar- 
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ma hafva tre gånger i veckan en timmas undervisning 
i religion och sång och tre gånger i veckan en timmas 
egentlig skolundervisning: att läsa, skrifva, räkna och 
teckna, allt tillsammans således dagligen en timma. Vi 
hafva från början till slut genomläst de samlade pröf- 
ningsarbetena af mer än 50 fångar (sedan de varit i 
anstalten 1—2 år), och funno, att fångarna i allmänhet 
skrefvo en god handskrift och några ända till mäster- 
lig fullkomlighet, och "det till och med några, som ännu 
1] år förut hade varit vedhuggare i Schwarzwald; att 
ganska många hade förvärfvat sig en rätt god stil och 
förstodo att på' ett utmärkt skickligt sätt uttrycka sina 
tankar. Såsom prof på räkning och teckning anföra vi, 
alt förut temligen obildade män, som här lärde snic- 
karhandtverket, efter 1—2 år visste rätt väl att uträk- 
na, huru mycket en trädblock, som de bearbetat till 
en räfflad pelare, förlorat i vigt, och att de rätt väl 
utförde hvarjehanda teckningar. Undervisningen är för 
öfrigt rent praktisk och har till ögonmärke den frigif- 
nes framtida bergning. Fångarnas framsteg vid den in- 
dustriella undervisningen äro likaledes serdeles tillfreds- 
ställande. Tackad vare förvaltarens skicklighet, som när- 
mast förestår arbetet, har den rena dagliga arbetsaf- 
kastningen, om man inberäknar alla fångarna, äfven de 
sjuka och till arbete oförmögna, tillika med sön- och 
helgdagar, småningom stigit till 12 kreuzer för perso- 
nen, och om man endast räknar de verkliga arbetsda- 
garna, till 183 kreuzer för personen hvarje dag. 

Helsotillståndet är likaledes högst tillfredsställande; 
förra året hafva 3 fångar dött. 

Slutligen uttala sig äfven nästan alla fångarna, se- 
dan de längre tid varit i cellfängelset, ovillkorligt för 
detta slags fängelse. Deras omdöme är så mycket vig- 
tigare, som de feste af dem redan tillbragt en längre 
tid, ofta många år, på tukt- och korrektionpshusen i Frei- 
burg och Mannheim i gemensamhets-häkte. 

Har inrättningen att äfven hädanefter hugna sig af 
lika dugliga tjenstemän (tyvärr skall den ene af de för- 
4räffliga presterna snart taga afsked), blifver hustuakten 
handbafd med lika fasthet och lika uppfattning af sitt 
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ändamål, så skola säkert under en längre följd af år så 
gynnande resultater framstå, att det egna åskådandet 
måste för det system, som är genomfördt vid denna 
inrättning, hvilken länder storb. badiska regeringen till 
stor ära, vinna många af systemets motståndare. 


Svar och upplysningar i anledning af 
frågor i Juridiska Föreningens Pro- 
gramm för år 1855. 


Å. 
4ölmrän Civillag. 


1:a Frågan. 


1 14 8 af 15 Kap. uti 1686 års Kyrkolag, stad- 
gas: »Om någon lockar mö till lägersmål under äkten- 
skapslöfte, skall han vara förpligtad taga henne till 
äkta; Tillstår han löftet, men motvilleligen öfvergifver 
benne, tå njuter hon lika rätt, som en trolofvad fäste- 
mö (8 13); Dock, om han icke ännu är kommen till 
mogen ålder, utan står under Föräldrars eller Förmyn- 
dares välde, bör han intet så högt strängas till äkten- 
skapet, med mindre Föräldrarne vilja tbet samtycka.» 

Då i denne paragraf tvänne påföljder af mös häf- 
dande under äktenskapslöfte finnas bestämde, samt lag- 
sliftaren för det fall, att lägersmannen varit omyndig, 
endast medgifvit (och det vilkorligen), att den förrige 
påföljden (äktenskapets fullbordande) kunde få uteblifva, 
synes anledning vara att antaga det med Kyrkolagens 
Stiftares mening öfverensstämmande, att sednare påfölj- 
den, äfven i nyssnämnde fall, borde ega rum, hvilken 
mening lärer, vid jemförandet af omförmälde 8 i Kyr- 
kolagen med 10 8 uti 3 Kap. G. B. af 1734 års lag, 
jemväl kunna antagas hafva varit deras, som stiftat sist- 
nämnde lag, helst i nyssberörde & ingen föreskrift in- 
flutit, föranledande till något undantag för omyndig lä-. 
gersman. 
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Till antagande, att för det fall, att någon »lockar 
en Enka till lägersmål under äktenskapslöfte,» förut- 
nämnde 14 $& i Kyrkolagen, efter densammas Stiftares 
mening, icke skolat vinna tillämpning, torde tillräcke- 
lig anledning saknas. 


2:a Frågan. 


Mig synes giltig anledning icke förefinnas till an- 
tagande, att mannen är ifrån sitt målsmanskap för hustrun, 
i fall af skeende äktenskapsskilnad, skiljd, innan äkten- 
skapsskilnaden för sig gått; och det har den väl icke 
gjort efter de former och lagar, som i vårt land gälla, 
förrän Consistorii skiljobref blifvit utfärdadt. Dumsto-- 
larne besluta i sådane mål till skilnad i äktenskap, 
eller att sådan skilnad bör göras; verkställigheten af 
berörde beslut sker förmedelst det omförmälde skiljo- 
brefvets utfärdande, hvarförinnan äktenskapsskilnaden »ic- 
ke kan sägas vara lagliga skedd eller fullbordad,» så- 
som orden i Kongl. Brefvet den 14 Mars 1748 lyda. 
Men sedan "igenom laga kraftegande beslut blifvit af- 
gjordt, att äktenskapet skall upplösas, torde dock man- 
nens. målsmanskap för hustrun böra, ifrån den tiden och 
till dess äktenskapsskilnaden varder fullbordad, anses 
vara Avilande, utaf den, såsom mig synes, giltiga an- 
ledning, att mannen dåmera icke må antagas ega den 
vilja att förmedelst utöfningen af sitt målsmanskap 
bustruns rätt och fördel iakttaga och befrämja, hvilken, 
jemte förmågan att det göra, tvifvelsutan legat till 
grund för stadgandet i 1 $ 9 Kap. G. B. 


3:e Frågan. 


Då, för det fall, att, igenom Testamente viss egen- 
dom, eller persedel är gifven åt en, samt ett visst pen- 
ningebelopp åt en annan, den förre synes böra utfå 
den visse egendomen, eller persedelen, om den finnes, 
fastän, för den sednare testamentstagaren, icke finnes 
fall tillgång till det belopp i penningar, som blifvit åt 
bonom anslaget, så lärer, uti den, eller de händelser, 
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hvilka, i denna tredje fråga, äro afsedde, icke kunna, 
efter andre grunder, eller annorledes förfaras, än som 
25 8 af 10 Kap. Ä. B. uti nya lagförslaget (tryckt 
1847) innehåller, jemnförd med 21, 22, 23 och 24 
$$ i samme Kap. och Balk, dock att det svårligen torde 
kunna antagas, innan sådant varder, igenom lag, stad- 
gadt, dels att, uti det i 25 $ omförmälde fall, yngre 
testamente skall gälla framföre äldre, enär grunden för 
detta föreslagne stadgande, att nemligen gifvaren pråe- 
sumeras hafva, i samme mon, ändrat sin vilja, som hans 
tillgångar, efter verkställandet af det sednare testamen- 
tet, icke räcka till uppfyllandet af det första, icke är 
fullkomligen säker, helst andre förhållanden kunna, till 
otillräckligheten, hafva föranledt, såsom, att testator icke 
haft fullkomligt reda uppå beloppet af hans tillgångar: 
att en eller flere utaf gifvarens gäldenärer icke mägta 
sine skulder liqvidera, o. s. v. dels ock, att det, i 24 
8 af förutnämnde Kap. uti nya lagförslaget, föreskrifne 
beräkningssätt skall ovilkorligen ega rum, emedan den 
deri omförmälde qvarlåtenskaps-andel tyckes, då den är 
mindre, eller icke större ån all öfrig qvarlåtenskap, utom 
den . bestämda gåfvan, böra beräknas af hela behållna 
qvarlåtenskapen, der bestämda gåfvans värde inbe- 
räknadt, helst ovedersägligt ör; att hon äfven hört till 
qvarlåtenskapen. 


4:e Frågan. 


Af 8 8 i 17 Kap. H. B. erfares, att de barna- 
arfsmedel, hvilka Förmyndaren uppdragits att förvalta, 
sedan han blifvit Uppbördsman, eller låtit, för skuld, 
intekna sin fasta egendom, hafva ringare betalningsrätt, 
än de barnaarfsmedel, Förmyndaren fått uppdrag, att 
förvalta, innan uppbördsmanna-befattningen honom an- 
förtroddes, eller Inteckningen skedde. Hvad lagstifta- 
ren sålunda stadgat hvilar, såsom mig synes, uppenbar- 
ligen på den antagne grund, att ett äldre Förmynder- 
skaps-uppdrag må, i afseende å kraf hos Förmyndaren, 
för barnagods, föranleda bättre rätt, än ett sednare; 
Och, uppå samme grund, torde det äfven i andre fall, 
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ån de, uti förenämnde 8 8, omförmälde, få antagas vara 
med lagens mening enligt, att företrädesrätt, för barna- 
arfsmedel, bör bestämmas, i förhållande till de serskilde 
tider, då Förmynderskapen blifvit åt Förmyndaren upp- 
dragne. 


5:e Frågan. 


Då 4 Kap. J. B., enligt öfverskriften, skall hand- 
la, om köp, och huru jord å landet säljas må, torde, 
såsom inskränkningar i sagde Kapitels verksamhet, kun- 
nå anses de, igenom Kongl. Förordningen den 13 Juli 
1853, uppkomne hindren så väl, att sälja obesuten hem- 
mansdel, som ock, att, å försåld hemmansdel, hvilken 
är mindre, än ett åttondedels mantal (3; mantal i Norr- 
botten, enligt K. Br. den 27 April 1854), vinna Upp- 
bud och Lagfart, innan undersökning, som, igenom 1853 
års Författning, är vorden föreskrifven, försiggått, och 
den försålde hemmansdelen dervid funnits kunna utklyf- 
vas, med besutenhet, för ej mindre Köparen, å samma 
hemmansdel, än Säljaren, på den oförsålde delen af 
hemmanet. Det förut stadgade hindret, att sälja fast 
egendom, med förbehåll, att den framdeles återvinna, 
har dock influtit, såsom tillägg, i 2 8, 1 Kap. J. B. 

Det är vanligt, oeh har så varit ifrån ålder, åt- 
minstoné i de nordligaste landskapen af Riket, att all- 
mogesmän vid sine hemmans försåljande stadgat, såsom 
köpevilkor, rättighet att, i deras återstående lefnadstid, 
erhålla vise födoråd årligen, eller gagna visse åker- och 
ängestegar; Och då icke antageligt är, det lagstiftaren 
har, i 2 Kap. af Kongl. Förordningen den 19 Decem- 
ber 1827, afselt sådane undantag, eller velat, för dem, 
ligga något hinder, eller göra inskränkningar i hvad 
förut tillåtet varit, så synes deraf följa, att, igenom 1853 
års förutnämnda Författning, ingen verksamhetsinskränk- 
ning må anses vara skedd i andra 8 af Kongl. Förord- 
ningen den 9 November 1844. Hvaremot, i första 8 
af samma författning, efter den vidsträckta omfattning 
sagde 8, enligt lydelsen, hafver, den inskränkning, i 
hvad verksamheten beträffar, lärer få antagas, utaf Kongl. 


ant ÖA 


Förordningen af år 1853, härledas, att, till så vidt den 
i berörde 1 8 omförmälde handling afser sådan afsön- 
dring ifrån hemman, för vissa år, eller på lifstid, derom 
förmäles i 2 8 2 mom. af 1853 års Författning, det, 
i förutnämnde 1 8 af 1844 års Kongl. Förordning, 
föreskrifna intecknande icke får ske, innan den utred- 
ning är åstadkommen, som, i 6 mom. af 2 8 uti Kongl. 
Förordningen af år 1853, umförmäles. 


6:e Frågan. 


Då uti vårt land, i äldre tider, qvinna ansågs vilt- 
nesbär allenast undantagsvis, eller uti någre visse mål, 
i afseende hvarå desse tiders lagstiftare pröfvade qvin- 
nans begrepp och erfarenhet kunna, för tillförlitliga, 
antagas (11 fl. Tingm. B. Uppl. L., 26 fl. Tingm. B. 
Westm. L., 12 fl. Tingm. B. Hels. L., 5 Kap. A. B. 
Lands L. jemfördt med 33 Kap. Tingm. B. i samme 
lag) är anledning till förmodan, att, eburu 1734 års 
lagstiftare antugo den grundsats, att qvinna borde t all- 
måänhet anses lika vittnesgild, som man (17. 10 R. B.), 
de likväl icke så aldeles skiljt sig ifrån forntidens miss- 
troende till qvinnans förmåga, att bära vittne, det de 
funnit benne böra antagas vittnesbär i alle mål. Sådan 
anledning lemnar 1 8 i 16 Kap. Ä. B. oeh det deri 
förekommande uttrycket »fvänne gode män,» vid jem- 
förelse med andre ställen i lagen, der dylikt uttryck är 
begagnadt (9: 1. B. B. 13: 1. Å. B. 11: 7; och 24: 2. 
R. B.). Men att, med uttrycket tväggamanna vittne, 
som är begagnadt i 2 8 af 1 Kap. J. B. varit, af lag- 
stiftaren, afsedt annat, än fvå personers vittnesbörd, 
eller fullständigt bevittnande, i öfverensstämmelse med 
hvad lagen i allmänhet påbjuder, synes mig icke kun- 
na för troligt antagas, emedan dels af 1734 års lag 
erfares, att, i stället för ordet person (omfattande både 
man och qvinna), uti sagde lagverk vanligtvis är nytt- 
jadt erdet man (se månge 88 i 3 och 4 Kapitlen J. B. 
6: 3. samme Balk, 11: 8 R. B. m. fl. st.), dels ock 
1734 års lagstiftare sannolikt icke baft för aflsigt, att 

gilva, 
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gifva, åt det nyssnämnde gammeldags-uttrycket Mväg- 
gamanna vittne,» vidsträcktare bemärkelse, än det i 
forntiden haft, då dermed icke ovilkorligen varit afsedt 
vittnesmål utaf manspersoner. Se 5 Kap. Ä. B. Lands 
L. deri stadgas, att, uti ett fall, en qvinna skulle bära 
tvieggemanna vittne, samt detta uttryck således endast 
bemärker full bevisning. 


t:e Frågan. 


Enligt 16: 1. H. B. skulle, enär gäldenär af sig 
kommit och ville, på en gång, afstå sitt gods åt bor- 
genärerne, Rätten, sedan han derom gjort anmälan, kalla 
borgenärerne, igenom offentligt anslag, in, att sig för- 
klara, öfver den befrielse, gäldenären sökt, samt visa 
sine fordringar och, framför hvarandre, egande företrä- 
des-rätt till betalning. 


Efter 12: 6. R. B. hade den borgenär, som sig icke, 
på den bestämda tiden, infunnit, sin talan i saken för- 
lorat. 


Då, enligt det förrige lagrummet, borgenären haft 
åliggandet, att, på den utsatte tiden, sin fordringstalan 
anmäla och styrka, torde, åt det sednare lagrummet, 
icke kunna gifvas inskränktare tolkning, än att, derest 
borgenären nyssnämnde åliggande eftersatt, hans for- 
dringstalan förlorats, samt således upphört, att vara gäl- 
lande icke blott, för tillfället, utan äfven i framtiden. 


Till antagande, att uti de, efter allmänna lagens 
stiftande, utkomne serskilde Concurslagar, lagstiftarens 
mening, i nyssberörde afseende, varit annan, torde till- 
räcklige anledningar saknas. 


Om borgenär (som icke är intekningshafvare), i 
Concurs, blifvit af gäldenären förtegad och icke undfått 
serskild kallelse, skall, enligt 88 8 i nu gällande Con- 
Curslag, sådan borgenär njuta sin rätt, näst efter de bor- 
genårer, som sine fordringar lagligen bevakat, d. v. s. 
hn eger, om, efter det sistnämnde borgenärer för sine 
fordringar njutit betalning, något af gäldenärens egen- 
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dom återstår, som icke dertill åtgått, eller behöft an- 
vändas, taga derutur sin betalning. 

Men denna rätt har borgenären, efter samme 8, 
förlorat, derest hans fordran grundar sig på s. k. lös 
pande skuldebref, och naturligtvis äfven, om borgenären 
icke varit af gäldenären förtegad, således undfått ser: 
skild kallelse, men ändock försummat, att å inställelse: 
dagen sig infinna. 

Fastän gäldenären, sedan de, på inställelsedagen 
tillstädeskomne borgenärer fått sine fordringar liqvide 
rade, har egendom qvar, eller öfrig, kan nyssnåmnd 
försumlige borgenär således icke göra sin fordringsrät 
gällande, eller få sin fordran, af gäldenärens sålund 
befintelige tillgångar, betäckt. 

Alt, efter lagstiftarens mening, bemälde försumlig 
borgenär skolat. hafva bättre rätt till gäldenärens blif 
vande, än hans redan varande, eller befintelige tillgån 
gar, torde icke kunna antagas. Ett sådant antagand: 
skulle, såsom det synes, komma att leda till den på 
följd, hvilken tyckes icke kunna vara, med lagstuftarer 
afsigt enlig, att då, för dem, som i Concurs laglige 
bevakat sine fordringar, tillräckelige betalningstillgång: 
saknas, och "Domstolen således, enligt Concurslagen, de 
berättigar, att få bristen i den afträdde egendomen e 
satt utaf hvad gäldenären framdeles ärfva och förvärf 
kan, skulle, £ detta hänseende, desse fordringsegare ti 
förfång, en sådan försumlig borgenär, som ofvan fö 
mäld är, tillgodonjuta lika rätt, eller hafva lika gilti; 
anspråk, som de icke försumlige fordringsegare.: 


8:e Frågan. 


Att intekning, som sökes i fastighet, hvilken är 
under utmätning, bör, då utmätningsåtgärderne icke 
skridit längre än till fastighetens upptecknande och vär- 
derånde, samt den således icke hunnit försäljas och gäl- 
denären ifrångå, eller blifva arnan person tillhörig, med- 
föra förmånsrätt, håller jag före, och finner. för anta- 
gande af denne mening, ej hinder af någon föreskrift 
uti lag. Väl föreskrifves i 12 8 47 Kap. H. B,, att 
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ekning icke gäller, som sker, sedan gäldenärs fattig- 
n allmänt kunnig är, men hvad Lagstiftaren, med 
ta uttryck afsett, torde dock få anses anvisadt i 1 $ 
16 Kap. samma Balk, samt nyssnämnde lagföreskrift 
sdes ieke böra annorledes tillämpas, än att intekning 
e må antagas gälla, som sker, eller sökes, sedan gäl- 
lärens Concurs börjad är. 


4llmän Crimtnallag. 


1:a Frågan. 


Då, i 10 Kap. B. B. och 1805 års Kongl. Skogs- 
nivug, bötes-ansvar icke blifvit stadgadt, för ringare 
rkan, än mansbörda, synes för åverkan, som min- 
är, än mansbörda, annan påföljd icke lagligen kun- 
ådömas, än ersättningsgifvande. Lagstiftarena i forn- 
n, då skogstillgången här i Riket varit ymnig, torde 
ra ansett skogsåverkan, då den icke uppgått till mans- 
da, vara för ringa förseelse, att ådraga bötesansvar, 
knappast föreställt sig, det sådan obetydlig åverkan 
lat åtalas. . 


2:a Frågan. 


11 punkten i Kongl. Förklaringen den 23 Mars 
7 innebåller, att enär någon begår serskilde brott, 
hvilka han ställes under ransakning och dom på en 
g, bör Domaren först utsätta de olika straff och bö- 
m. m. som följa, efter Lag, å hvarje gerning, för 
men sedan förvandla de olika bestraffningarne tiH 
slag af straff, som svårast är, härunder likväl icke 
moegrippe sådane viten och ensaksböter, för hvilka, i 
brist af tillgång, till deras gåldande, fängelse, eller ar- 
bete, eger rum, och hvilka böter böra serskildt utgå, 
eller förvandlas till fängelse, utan afseende derå, att den 
betfällde tillika är, för begånget brott, dömd till see- 
skildt straff. 
Att, i afseende å det här begagnade uttrycket nså- 
dane .viten och ensaksböter,, den extensiva lagtolknin- 
gen bör. användas, torde :få antagas, samt deraf följa, 
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att hvad, i förrberörde måtto är, i förutnämnde För- 
fattningspunkt, vordet förklaradt, rörande viten och en- 
gaksböter, skall, efter Lagstiftarens mening, jemväl tilläm- 
pas, i afseende å ej mindre andre böter, som, vid till- 
gångsbrist hos den botfällde, böra, lika med viten och 
ensaksböter, till fängelse (med eller utan arbete) för- 
vandlas än äfven sådane förseelser, för hvilka icke bö- 
ter, men dylikt fängelsestraff blifvit ådömdt; Och då 
lagstiftaren efteråt, i omförmälde 11 Författningspunkt, 
förklarat, att enär den, som gjort sig förfallen till en- 
saks- och vites-böter, tillika är, för begånget brott, 
dömd till högsta kroppsplikt, eller häkte å Kronans 
Fästning, böra desse böter, ehvad de äro större eller 
mindre, begripas under det svårare straffet, och all vi- 
dare fråga, om deras förvandling, förfalla, lärer i hvad 
uttrycket ensaks- och vites-böter, på detta sednare ställe, 
beträffar, någon inskränktare lagtolkning icke böra ifrå- 
gakomma, än i afseende å samme uttryck. på det före- 
gående stället, uti samme författningspunkt. 


TT. 
Speectiallag. 


1:a Frågan. 


Af bvad, i 7 8 1 mom. uti Kongl. Förordningen, 
angående Fattigvården i Riket, den 13 Juli 1853 är 
vordet stadgadt, lärer otvifvelaktigt följa, att, om både 
man och bustru njuta full försörjning af Fattigvård, 
Fattigvårds-Styrelsen tillkommer målsmansrätt öfver hu- 
strun; Och emedan, i det fall, att endast man, men 
icke hustru åtnjuter full försörjning af Fattigvård, Fat- 
tigvårds-Styrelsen, enligt förutnämnde stadgandes lydelse, 
tillkommer öfver mannen målsmans- och husbonde- 
rätt; samt det torde få antagas så väl, att den, som 
sjelf står under målsman, icke kan vara annan persons 
målsman, som ock, att, med Lagstiftarens vilja, icke 
varit förenligt, att, uti nyssberörde fall, hustrun skolat 
blifva utan målsman; Så ock då hustrun bör följa man- 
nens vilkor, synes mig, att, i sagde fall, målsmans- 
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rätten öfver ej mindre hustrun än mannen bör af Fat- 
tigvårds-Styrelsen utöfvas. 


IV. 
Rälteginge- Ordningen 


1:a Frågan. 


Då, i somlige brottmål, Klagande-parten, eller ve- 
derbörande åklagare har sin talan förlorat, om icke åta- 
let inom viss tid göres hos vederbörlig Domstol anhän- 
gigt, synes uti sådane mål, om klaganden skulle väcka 
åtal, efter det den sålunda bestämde tiden tilländagått, 
Domaren, derest sistnämnde förhållande är uppenbart, 
icke hafva befogenhet, att göra ett sådant åtals upp- 
tagande beroende utaf den omständighet, huruvida Sva- 
rande-parten påminner, eller underlåter att påminna, 
det Klaganden dåmera icke eger uti målet talan, helst 
det, åtminstone i de festa fall, då sådan underlåtenhet 
eger rum, torde kunna antagas, att den orsakas derutaf 
det Svarande-parten icke förstår, att omförmälda erin- 
ran, eller invändning göra. Hållande jag således desto- 
belldre före, att denna lagfråga bör med ja besvaras, 
som, efter hvad brottmåls-lagstiftningen här i Riket för- 
anleder, det, såsom af en rättslärd blifvit anmärkt, »ålig- 


'ger Domaren, att tillse och efterfråga, med lika omsorg, 


allt som kan lända till den anklagades friande, eller 
fällande.» 
Luleå i Januari 1855. 
L. O. Boström. 


B. 


Westerbottens Läns Afdelning. 


I. 
4llmän Civillag. 


1. 


Äktenskapslöfte, hvarunder qvinna blifvit häfdad 
af omyndig man, bör, i afseende på delaktigheten i man- 
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nens bo och bustruns rätt såsom laglig bustru, efter 
Läns-A fdelningens tanka, endast blifva förbindande, i 
hvad det angår den egendom mannen genom eget ar- 
bete förvärfvat. 

Att tillerkänna den häfdade qvinnan större delak- 
tighet i den omyndige mannens bo vore betänkligt, eme- 
dan följden deraf kunde blifva, att en omyndig person - 
genom begåendet af en lagöfverträdelse skulle kunna 
bereda sig en vidsträcktare rätt, att öfver gods sitt råda, 
än Lagen i allmänhet medgifver. 

Ifrån denna åsigt skiljde sig dock Herr Assessoren 
och Riddaren Huldt, Herr Häradsböfdingen von Oelreich 
och v. Häradshöfdingen Uuldt, hvilka höllo före, att 
äktenskapslöftet borde blifva bindande i alla hänseenden. 


2: 


Oaktadt en man genom Domstols lagakraftvunne 
beslut blifvit skiljd uti äktenskap, bör dock hans måls- 
manskap öfver hustrun, efter Läns-Afdelningens förme- 
nande, fortfara intill dess skiljobref af Konsistorium blif- 
vit utfärdadt, emedan, förr än detta skett, beslutet om 
äktenskaps-skillnaden icke kan anses hafva kommit till 
verkställighet. 


3. 


För så vidt de serskildte testamentena icke äro af 
den beskaffenhet, att det ena upphäfver, eller inskrän- 
ker det andra, synas samtlige testamentstagarne böra 
pro rata parte erhålla sine dividender uti den del af 
testators behållna qvarlåtenskap, hvaröfver han med lag- 
lig verkan kunnat genom testamente förordna. 

Härvid ville dock Herr Assessoren och Riddaren 
Huldt för dess del hafva anmärkt, att den, som i testa- 
mente erhållit viss persedel, borde med företrädesrätt 
utbekomma den samma utur testators bo. 


4. 


Läns-A fdelningen anser med rättvisa och billighet 
öfverensstämmande: att barnmaarfsmedel, tillhörande ser- 
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skildte förmynderskap, som äro samnade i en persous 
baod, sins emellan böra utgå med lika företrädesrätt i 
Förmyndarens egendom, utan afseende å de serskildte 
förmynderskapens ålder. 

Om företrädesrätten bestämdes efter den ordning, i 
hvilken förmynderskapen blifvit åt Förmyndaren upp- 
dragne, skulle de barn, hvilka erhållit en Förmyndare, 
som förat innehade ett eller fere förmynderskap och 
blefve iosolvent, ovilkorligen förnärmas i sin rätt. 


5. 


Genom Kongl. Förordningen den 13 Juli 1853 
kunna 4 Kap. Jorda Balken och Kongl. Förordningen 
den 9 November 1844, angående inteckning af afhand- 
lingar om jord, anses hafva blifvit till deras verksamhet 
i så måtto inskränkte, att inteckning i vissa fall nu 
mera icke må fastställas förr än jordafsöndringens lag- 
lighet blifvit i stadgad ordning pröfvad:; hvilket till- 
förene icke erfordrats. 

Ifrån denna, utaf Läns-Afdelningen hyllade, åsigt 
voro Herr Häradshöfdingen von Oelreich och v. Härads- 
böfdingen Huldt skiljaktige i det desse Ledamöter för- 
målte sig icke kunna finna, att. Kongl. Förordningen 
den 13 Juli 1853 i någon mohn inskränkt verksamhe- 
ten af ofvanberörde Kapitel i Jorda Balken, eller den 
åberopade Kongl. Förordningen af den 9 November 1844. 


6. 


Af Allmänna Lagens stadgande i 10 och 29 88 17 
Kap. Rättegångs Balken anser sig Läns-Afdelningen ega 
grundad anledning till det antagandet, att afhandling 
om fastighetsfång, bevittnad af allenast en man jemte 
en qvinna, eller ock af två qvinnor, är inför Lag lika 
giltig, som dylik afbandling, bevittnad af tvänne mäa. 


7. 


Läns-A fdelningen tror det vara med Konkurslagens 
anda och mening öfverensstämmande: att Borgenär, som 
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försummat att i gåldenärs konkurs sin fordran bevaka, 
dymedelst förlorat all talan i afseende å samma fordrans 
utbekommande. 


8. 


Efter Läns-Afdelningens åsigt, har inteckning före- 
trädesrätt uti köpeskilling för utmätt och försåld fastig- 
het, äfven om den blifvit sökt efter utmätningen, alle- 
nast ansökningen skett innan försäljningen , emedan det 
icke är genom utmätningsåtgärden, utan genom försälj- 
ningen, som eganderätten till fastigheten kan anses haf- 
va öfverflyttats från gäldenåren till annor person. 


II. 
4llmän Kriminallag. 


1. 


Så snart olofligt skogshygge kan hänföras till bör- 
da, bör det samma, efter Läns-Afdelningens tanka, vara 
underkastadt laga ansvar för åverkan. 


2: 


I det fall, att för serskildte brott ådömde olika 
straff af böter, med penningar, fängelse vid vatten och 
bröd samt spö, eller ris, skola, enligt 11 punkten af 
Kongl. Förklaringen den 23 Mars 1807, sammanföras 
till det slag af straff, som svårast är samt den sakfällde 
dervid befinnas vara förfallen till högsta kroppsplikt, 
eller ock är, utom kroppsstraff, dömd till häkte å Kro- 
nans fästning, men serskildt är för någon förbrytelse 
dömd, antingen till fängelse med eller utan arbete, 
eller ock till sådane böter, som, icke utgörande viten 
och ensaksböter, skola, i händelse de ej utgå, efter Lag 
till dylikt fängelsestraff förvandlas, anser Läns-Afdel- 
ningen, att för denna senare förbrytelsen serskildt an- 
svar bör tillika, i sammanhang med högsta kroppsplik- 
ten eller fästningsstraffet, ega rum, emedan 11 8 af här 
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ofvan åberopade Kongl. Förklaring ej gör något vidare 
undantag i detta hänseende, än att, då den, som är för- 
fallen till ensaks- eller vitesböter, tillika är för något 
brott dömd till högsta kroppsplikt, eller häkte å Kro- 
nåns fästning, sådane böter, ehvad de äro större eller 
mindre, skola begripas under det svårare straffet och 
att all vidare fråga om deras förvandling, eller aftje- 
nande med arbete, skall förfalla. 


I. 
Speetallag. 


1. 


Oaktadt gift man njuter full försörjning af Fattig- 
vård, fortfar han dock, efter Läns-Afdelningens åsigt, 
alt vara målsman för sin hustru, allenast han i öfrigt 
är sui juris, emedan slikt målsmanskap skäligen icke 
lärer kunna anses förverkadt genom blott iråkad fattig- 
dom, som ofta nog kan hafva tillkommit utan mannens 
eget förvållande. | 


IV. 
Rälteginge- Ordningen. 
, 1. 


Då någon tilltalas för ett redan preskriberadt brott 
bör Domstolen, efter Läns-Afdelningens förmenande, 
ingå i pröfning af frågan om preskription, äfven i det 
fall, att invändning derom icke göres, emedan Lagstif- 
taren genom stadgandet om preskription otvifvelaktigt 
åsyftat, att åtskilliga brott efter en viss tid icke skola 
kunna, under hvilken förevändning som helst, åtalas. 


In fidem. 
C. E. Lindberg. 


= ÅA 
IV. 


Administrativa Ärenden. 
8) Angående Markegångssättningen i Kronobergs Län. 


I detta ämne aflät Kammar-Kollegium d. 16 Nov. 
1854 till Kongl. Maj:t följande underdåniga skrifvelse: 

»Af underdånigst bifogade protokoll för d. 3 den- 
nes vid innevarande års markegångssättning för Krono- 
bergs Län behagade E. K. M:t i Nåder inhemta, att 
i detta Län E. K. M:ts Nådiga Kungörelse d. 135 sistl. 
Aug., angående ordningen och sättet för val af Bonde- 
Ståndets Deputerade, icke blifvit satt i verkställighet, 
utan att med utseende af desse Deputerade tillgått i 
enlighet med förut gällande, ehuru numera upphäfda, 
föreskrifter. 

Såsom orsak till detta förfarande är af Herr Lands- 
höfdingen till protokollet anmärkt: att berörde Nådiga 
Kungörelse så sent ankommit, att Bonde-Ståndets Leda- 
möter för innevarande år till én del redan voro utsedde 
och tiden ej medgaf att ordna markegångs-distrikter för 
detta års markegångssältning. | 

I afseende härpå förekommer: att ifrågavarande 
Nådiga Kungörelse här i staden utgifvits Lördagen d. 
26 Aug. och troligen med nästderpåföljde post till E. 
K. M:ts Befallningshafvande afsändts; att E. K. M:ts Be- 
fallningshafvandes Kungörelse om markegångs-sältningen 
är utfärdad d. 30 i samma månad och således förr, än 
den Nådiga Författningen kommit E. K. M:ts Befall- 
ningshafvande tillhanda; att priskuranterne upprättats 
för Norrviddinge härad d. 13, för Uppviddinge härad d. 
14 och för Sunnerbo härad d. 15 Sept. samt för Kin- 
nevalds härad d. 2, för Allbo härad d. 13 och för Konga 
härad d. 23 Okt.:; och att sannolikt är, att Deputerade 
vid samma tillfällen blifvit utsedde, derom upplysning 
likväl i handlingarne saknas. 

Uti Rikets alla öfrige Län, deribland äro flera, till 
hvilka Nådiga Kungörelsen af d. 15 Aug. ankommit 
senare än till Kronobergs Län, har densamma blifvit 
behörigen efterlefvad och sådant hade, efter Kollegii 
tanka, i Kronobergs Län äfven både kunnat och bort 
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ste, derföre den omständigheten, att Deputerade till en 
del redan voro utsedde, icke skåligen utgjort något 
hinder, utan hade, då E. K. M:ts Befallningshafvandes 
Kungörelse om tiden för markegångssättningen redan 
före emottagandet af den Nådiga Förfåttningen utgått 
och således deruti icke kunnat, på sätt annars ske bort, 
tillkännagifvas hvilka distrikt, som skulle Deputerade 
för året utse, E. K. M:ts Befallningshafvande bort för- 
anstalta om bestämmande af distrikter och derefter val 
af Deputerade, hvilket allt före markegångssättningen 
lätteligen låtit sig verkställa. 

Markegångssättningen i Kronobergs Lån för inne- 
varande år har således skett på ett författningsvidrigt : 
sätt och borde derföre upphäfvas samt förrättande af ny 
sådan tillförordnas; men vid öfvervägande af de svåra 
påföljder, en slik åtgärd komme att med sig föra, har, 
med afseende jemväl derpå, att någon omröstning hos 
Deputerade icke förekommit, utan deras beslut varit 
enhällige, Kollegium trott sig icke böra sådan besluta, 
utan till E. K. M:t i underdånighet bemställa, att E. 
KE. M:t i Nåder täcktes förklara: att vid hvad sålunda, 
i strid med gällande föreskrifter, blifvit åtgjordt måtte 
få bero och Kollegium således tillåtas att taxan i van- 
lig ordning granska. ; 

Kollegium öfverlemnar slutligen i underdånighet 
till E. K. M:ts Nådiga afgörande, huruvida E. K. M:ts 
Befallningshbafvandes förfarande må vara af beskaffenhet 
att böra till någon ansvarspåföljd föranleda.» 

Kongl. Maj:t meddelade, genom Finans-Expeditior 
nen, d. 21 Nov. 1854 följande Nådiga Skrifvelse til 
Kammar-Kollegium: 

»Vi hafva, med afseende å de stora olägenheter, 
som, i händelse förnyad markegångssättning inom Kro- 
nobergs Län skulle, i anledning af nu anmälta förhål- 
lande, anbefallas, en dylik åtgärd komme att medföra, 
samt enär härvid i öfrigt förekommer, att någon om- 
röstning hos Deputerade icke egt rum, utan deras be- 
slut varit enhällige, funnit godt att, i öfverensstämmelse 
med hvad J jemväl hemställt, låta bero vid hvad i om- 
förmålte hänseende redan blifvit åtgjordt; låtande Wi 
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likväl handlingarne till Wårt Justitie-Kanslers-Embete 
öfverlemna för den åtgärd, hvartill de härvid förekomna 
omsländigheter kunna finnas föranleda.» 





b) Om skatteköps kungörande. 


Har, genom Kongl. Kungörelsen, angående -förän- 
dring af hittills gällande stadganden i afseende på ord- 
ningen och sättet för vinnande af skattemannarätt till 
hemman och lägenheter af krononatur, af d. 15 Dec. 
1848, föreskriften i Kammar-Kollegii Kungörelse d. 29 
Okt. 1793 och Cirkulär d. 8 Maj 1810 om kungöran- 
de af skatteköp blifvit upphäfd? 

Uti Kammar-Kollegii Kungörelse d. 29 Okt. 1793, 
grundad på K. Br. d. 10 i samma månad, blef, i an- 
ledning af Allmogens ansökning vid nästförutgångne 
Riksdag, att, ibland annat, kronohemmans åboer i all- 
mänhet måtte tillåtas att köpa sina hemman till skatte 
utan föregående värdering och annan omgång, än att 
de erlade åtta års ränta efter kronovärdiet, på lika sätt 
som rusthållare mot sex, dock de åboer, som ansågo 
en sådan lösen för dryg, obetaget att låta hålla skatte- 
värdering, förklaradt: att Kongl. Maj:t ville förunna 
Allmogen befrielse ifrån de förut brukliga och med 
många omgångar, tidspillan, kostnad "och besvär för- 
knippade skattevärderingar, emot det Allmogen i löse- 
skilling utgåfvo tio års Kronovärderingsräntor, såsom 
motsvarande hvad den förut fått vidkännas uti köpe- 
skilling och andre derifrån oskiljaktige omkostnader, så- 
som värderingsmännens förplägning, skjutsande och be- 
talande, tingsbevisets lösande och försummade dagsver- 
ken; dock på det sätt, att, å ena sidan, Landshöfdingen 
i fall han funne en eller annan lägenhet vara mera värd, 
då derå borde låta anställa värdering till bevakande af 
Kronans rätt, och, å den andra, att dem af Allmogen, 
som trodde förenämnde lösningspris vara för dyrt, vore 
obetaget att på 'det förr vanliga sätt igenom värdering 
förvärfva sig skatterättigheten; och blef i sammanhang 
bärmed förordnadt, såsom orden lyda: »men på det en 
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eller annan obehörig person icke må, till förfång för 
lagliga arfvingars bättre rätt, kunna slå under sig något 
hemman, bör den skatteköpssökande först anmäla sig 
hos Landshöfdingen, som genast föranstaltar, att kun- 
görelse sker i bäradet om det sökta skatteköpet, med 
antydan för hvar och en, som förmenar sig äga lagligt 
fog till klander, att sådant inom en månad efter kun- 
görelsens dag anmäla hos Landshöfdingen, som då utan 
uppehåll frågan i laga ordning afgör och, i fall af tvist, 
meddelar sitt Utslag.» 

Härefter blef genom Kammar-Kollegii, på K. Br. 
d. 5 Febr. 1808 grundade, Kungörelse d. 29 i samma 
månad dels upplifvadt det äldre stadgande, att afliden 
Kronoåbos son ägde rätt till besittning af hemmanet 
utan vidare Kungörelse och dels stadgadt: att, när barn 
efter åbo ej funnes eller hemmanet blifvit till oskyld 
man öfverlåtet, Kungörelse om besittningen bör af Lands- 
höfdingen utfärdas, och först efter det natt och år för- 
flutit utan klander eller, om det anföres, efter det slut- 
lig pröfning deraf ägt rum, åboresolution af Landshöf- 
dingen utfärdas. 

I fråga om Kronorusthåll är genom K. Förordn. 
d. 22 Febr. 1749 stadgadt: att, då innehafvaren genom 
döden eller på annat sätt afgår, Landshöfdingen bör 
genom Kungörelse i häradet tillkännagifva, att annan 
rusthållare kommer att antagas; hvarefter den, som för- 
menar sig dertill berättigad, äger att senast inom natt 
och år från Kungörelsens uppläsande hos Landshöfdin- 
gen sig anmäla; och att, då hemmanet genom transport 
till oskyld man eller fjermare slägtinge öfverlåtes, dels 
rustbållarens barn eller arfvingar i viss led äga rätt till 
sig lösa rustningsrättigheten inom natt och år från den 
dag inskrifningen skett och dels, om sådant af dem un- 
derlåtes, delägare i rusthållet äger lösningsrätt inom tre 
månader derefter; men, då i detta senare fall icke ut- 
tryckligen funnes stadgadt, att Kungörelse borde föregå, 
blef genom K. Förkl. d. 29 Juni 1814 förordnadt, att 
vid ombyte af rusthållare Kungörelse alltid skall utfär- 
das, med skyldighet för arfvingar eller skyldemän att 
inom ett år efter uppläsandet och för delägare i rust- 
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hållet att inom tre månader derefter sig anmäla, efter 
förloppet af hvilken fatalietid först ordentlig inskrifning, 
till säkerhet å besittningen i framtiden, får af Landshöf- 
dingen meddelas. 

I fråga om skatteköp å rusthåll var genom 2 8 i 
K. Förordn. d. 19 Sept. 1723 stadgadt, att sådant tilläts 
»efter skedd värdering:» men häruti vidtogs ändring ge- 
nom K. Förkl. d. 22 Sept. 1756, som förmår, att, på 
det de rusthållare, som ville köpa skatterättigheten på 
deras rusthåll, icke måtte genom de brukliga undersök- 
ningar och skattevärderingar sättas i olägenhet och kost- 
nad, rusthållarne, emot det de i Landt-Ränteriet insatte 
skattelösen med sex års ränta, skulle få sina rustbåll 
till skatte utan någon vidare omgång, än att Landshöf- 
dingen gåfve Kammar-Kollegium vid handen, det en 
sådan köpeskilling »af rätter man» blifvit deponerad, 
då Kollegium sedan utan tidens utdrägt hade derå skatte- 
bref att utfärda; »dock bör detta endast äga rum, när 
ingen tvist är om förmånsrätt, utan ägaren till rust- 
hållet är viss och ostridig samt uti inskrifningsrullorne 
derföre erkänd och laga införsel vunnit.» 

Detta förnyades till alla delar genom 4 8 i K. 
Förordn. d. 24 Jan. 1790, med uttryckligt stadgande, 
att iakttagas borde hvad 1756 års författning »till före- 
kommande af skatterättighets upplåtande till orätt man 
föreskrifver.» 

Detta fortfor att gälla till år 1810, då, i samman- 
hang med afgörandet af ett enskildt mål, stadgande 
meddeltes, att äfven skatteköp å rustbåll skalle kungö- 
ras. Berörde mål angick klander af rätt till skatteköp 
å ett rusthåll i Malmöhus Län, hvarå innehafvaren år 
1789 vunnit inskrifning, hvilket klander, på grund af 
1749 och 1756 årens författningar, af Kongl. Maj:t uti 
Nådigt Bref till Kammar-Kollegium d. 10 April 1810 
ogillades, med yttrande derjemte: »För öfrigt och då 
Wi anse dylika händelser, som den nu inträffade, att 
nemligen klander af besittningen å Kronorusthåll först, 
enär fråga uppstått om deras inlösande till skatte, väc- 
kes, derigenom säkrast förekommas, att, på sätt K. Br. 
af d. 10 Okt. 1793 och Edert till följå deraf d. 29 i 
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samma månad utfärdade Cirkulärbref vid skatteköp i 
allmänhet stadga, Landshöfdingen, då skatteköp å Kro- 
borusthåll sökes, genast föranstaltar, att Kuuvgörelse sker 
I häradet om det sökta skatteköpet till deras efterrät- 
telse, som förmena sig äga lagligt fog till klander; så 
år till Eder Wår Nådiga vilja oeh befallning, att J för- 
ståndigen samtlige vederbörande Wåre Befallningshaf- 
vande att vid frågor om skatteköp å Kronorusthåll hä- 
danefter på ofvanberörde sätt förfara.» 

Härom blef skriftligt Cirkulär d. 8 Maj 1810 af 
Kammar-Kollegium till samtlige Konungens Befallnings- 
bafvande expedieradt. 

Enligt hvad sålunda var stadgadt erfordrades för 
vinnande af skatterätt, å ena sidan, att i första rummet 
åboen eller rusthållaren å Kronohemman eller Krono- 
rustbåll innehade lagligen befästad åbo- eller besitlnings- 
rålt och i andra rummet, att klander å det sökta skatte- 
köpet, i följd af den derom utfärdade Kungörelse, icke 
anfördes eller i sådant fall ogillades, och, å den andra, 
att skatteköpeskilling för Kronohemman med tio och för 
Kronorusthåll med sex års ränta erlades; äfvensom kö- 
peskillingen i vissa fall kunde komma att för Krono- 
hemman bestämmas genom skattevärdering, hvilken åt- 
gård åter beträffande Kronorusthåll var ovillkorligen af- 
skaffad; och var för öfrigt formen för ärendets behand- 
ling sådan, att, sedan det ena och andra häraf blifvit 
behörigen iakttaget, ansökningen af Konungens Befall- 
ningshafvande anmältes hos Kammar-Kollegium, af hvil- 
ket, emot serskild bestämd lösen, skattebref utfärdades. 

Häruti blef af Kommiterade för förenklande af be- 
skattningsväsendet m. m., uti underdånigt Betänkande 
d. 30 April 1847, den ändring föreslagen: att skatte- 
rått skulle utan erläggande af skatteköpeskilling erhållas 
och Konungens Befallningshafvande meddela åboen eller 
östhållaren resolution, derför endast vanlig lösen skulle 
äga rum. | 

Icke den förra men väl den sednare delen af detta 
tillstyrkande blef af Kongl. Maj:t, enligt Dess Nådiga 
Proposition d. 20 Dec. 1847, N:o 66, och Rikets Stän- 
ders underdåniga skrifvelse d. 22 Okt. 1848, N:o 236, 
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bifallen; i enlighet hvarmed utfärdades K. Kung. d. 15 
Dec. sistnämnde år, som förmår i första punkten: att 
skattemannarätt till Kronorusthåll, säterier, bergsmans- 
hemman och andra sådane under åborätt upplåtna Kro- 
nohbemman och lägenheter, hvilkas åboer af Konungens 
Befallningshafvande antagas, och som, enligt förut gäl- 
lande föreskrifter, emot till Staten ingående afgift kunde 
till skatte köpas, hädanefter måtte, »utan föregången 
värdering eller annan omgång, än erläggande af den 
efter grundräntans kronovärde bestämda köpeskillingen, 
erhållas af den person, som derå innehar lagligen befä- 
stad besittningsrätt eller pröfvas vara dertill berättigad;» 
i andra punkten: att uträkningar öfver beloppet af skat- 
teköpeskillingen för hvarje med serskild åbo försedd så 
beskaffad Kronolägenhet borde i Lands-Kontoret uppgö- 
ras och af Kammar-Kollegium granskas; och i tredje 
punkten: att vid anmälan om skatteköp och efter be- 
talning af skatteköpeskillingen, jemte afgift till Wad- 
stena Krigsmanshuskassa för icke berustade Kronohem- 
man, Konungens Befallningshafvande äger att, »efter 
behörig utredning angående innehafvarens besittnings- 
rätt och sedan densamma befunnits lagligen befästad,» 
förordna om lägenhetens omföring i Jordeboken från 
krono till skatte genom resolution, som emot den för 
sådane vanliga lösen bör utfärdas. 


Om man nu vid besvarandet af den uppställda frå- 
gan endast fäster sig vid orden i första punkten: »som 
derå innehar lagligen befästad besittningsrätt eller pröf- 
vas vara dertill berättigad,» och i tredje punkten: »be- 
börig utredning angående innehafvarens besittningsrätt 
och sedan densamma befunnits lagligen befästad ,» samt 
derjemte tager ordet »besittningsrätt» i dess inskränktare 
mening (hvarom mera här nedan), kan svaret icke blifva 
annat, än jakande, det vill säga, att ansökningar om 
skatteköp icke behöfva kungöras. 


Deremot kommer svaret att blifva af motsatt inne- 
håll, om meningen med 1848 års författning tages i 
betraktande, på sätt vid tolkningen af all lag bör tillgå. 

Uti ' 
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Uti ingressen till författningen heter det, att Ri- 
kels Ständer bifallit de af Kongl. Maj:t »till lättnad 
för skatterätts förvärfvande å Kronojord föreslagna för- 
ändringar uti de angående ordningen och sättet derför 
bittills gällande stadganden.» 


Härmed är författningens ändamål uttryckt vara 
all bereda »lättnad» vid förvärfvande af skatterätt och 
för sådant ändamål afskaffades ovillkorligen dels skatte- 
värderingar, med dermed förenade, i 1793 års Kungö- 
relse omförmälde, kostnader och besvär, och dels ärcn- 
dets afgörande utaf Kammar-Kollegium , samt de högre 
utgifter, sådant "för skatteköpssökanden så i ett som an- 
nal hänseende medförde; äfvensom den ytterligare fördel 
honom tillades uti 4 punkten, att han på en gång icke 
behöfver erlägga mera af skatteköpeskillingen, än som 
motsvarar ett års grundränta efter Kronovärdi, således 
vid Kronohemman under tio och vid Kronorusthåll un- 
der sex år. 


Skulle nu, utom detta, till »lättnad» äfven hånfö- 
ras, att Kungörelse om skatteköpet icke behöfver utfär- 
das, uppstår deraf den följd, att en person, som icke 
äger rätt att lösa ett hemman till skatte, likvål skulle 
få en sådan rätt åtnjuta; men en så beskaffad »lättnad» 
vid förvärfvande af skattemannarättl lärer väl lagstiftaren 
icke rimligtvis kunna misstänkas för att hafva åsyftat. 


Ett är nemligen att hafva rätt till besittning, ett 


annat att hafva rätt till skatteköp. En person kan haf- 


va den förra; men deraf följer icke ovillkorligen, att 
han äfven har den senare rättigheten. »Lagligen beföstad 
besittningsrätt» är derföre »af en inskränktare mening» eller 
den, att: personen har rätt att orubbad bruka och be- 
gagna jorden mot utgörande af föreskrifna skyldigheter, 
och »af en vidlyftigare mening» eller att han innehar 
en sådan besittningsrätt, att rätt till skatteköp dermed 
ir förenad; och uti denna vidsträcktare rätt varder han 
först bekräftad, sedan kungörelse: enligt 1793 och 1810 
irens författningar utfärdats och klander ieke irioni före- 
skrifven tid anförts eller i sådan händelse: ogillats. 
Juridiska Föreningens Tidekrift. X. 
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En sådan tydning måste derföre gifvas åt det i 
1848 års författning begagnade ordet »besittningsrätt» 
eller att dermed förstås icke blott hvad, som eljest be- 
nämnes åborätt å Kronobemman och rätt till rustningen 
å Kronorusthåll, utan ock rätt till skatteköp å hemma- 
net framför hvarje annan. Uti författningen eller de 
åtgöranden, som densamma föregått, finnes ej heller rin- 
gaste spår dertill, som skulle afsigten varit att upphäfva 
hvad, som förut varit stadgadt till beredande af visshet 
derom, att skatteköpssökanden är till den af honom 
sökta förmån lagligen berättigad, stadganden tillkomna, 
på det icke annor mans möjligen ägande bättre rätt 
skulle blifva honom ohördan beröfvad. 

Behofvet af ett slikt kungörande af skatteköp har 
ock i verkligheten funnits vara för handen, på säll när- 
mare irhemtas af Kammar-Kollegii efterföljande Utslag 
på besvär af Nils Hansson öfver dels Konungens Befall- 
ningshafvandes i Malmöhus Län Resolution d. 14 Nov. 
1849, hvarigenom Nils Persson tillerkänts skatterätt å 
I mantal rustbåll N:o 4 Filborna i Helsingborgs socken, 
Luggude härad, och dels Landshöfdinge-Embetets i sam- 
ma Län Utslag d. 7 Mars 1854, hvarigenom Nils Hans- 
sons ansökning om -skatterätt till JA, mantal af samma 
hemman ogillats. 

'Kammar-Kollegii Utslag, dateradt d. 27 Dee. 1854, 
redovisar förhållandet i sjelfva saken sålunda: 

1:o Genom afhandling d. 23 Juni 1820 hafva Nils 
Perssons föräldrar Per Persson och Boel Nilsdotter af 
deras innehafvande 3 mantal Kronorusthåll N:o 4 Fil- 
borna, för erlagde och qvitterade 266 R:dr 32 sk. banko 
och öfrige villkor, till Nils Hansson öfverlåtit och trans- 
porterat 3; mantal utan åbyggnad med 8 tunneland 
jord af sämre och ouppodlad fäladsmark, till sina grän- 
sor beskrifven. På grund af denna afbandling har Nils 
Hansson hos Konungens Befallningshafvande begärt vin- 
Da inskrifning som rusthållare, i anledning hvaraf Konue- 
gens Befallningshafvande d. 29 Sept. 1820 dels, jenlikt 
K. Förkl. d 29 Juni 1814, utfärdat Kungörelse om 
transporten och dels bänvist Nils Hansson att vid det 
sexton månader derefter infallande städsmålsmöte förete 
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albandlingen till vinnande af stadfästelse, i händelse åt- 
komsten varit oklandrad, i hvilket fall Krigsmansbus- 
och eharta-sigillate rekognitions-afgifterne borde på stäl- 
let till Regementsskrifvaren afbördas, och Häradsskrif- 
varen tilläts att i mantalslängderne införa Nils Hansson 
såsom interims-åbo. Efter det Konungens Befallnings- 
bafvandes berörde Kungörelse blifvit å predikstolarpe i 
bäradet uppläst, bar vid städsmålsmötet d. 16 Juli 1822 
Nils Hansson blifvit till rusthållare antagen, med villkor 
alt besutenheten af Konungens Befallningshafvande god- 
kändes, hvarefter han erlagt stadgade afgifter och blif- 
vit i samma års mantalslängder behörigen anmärkt; och 
sedan dels Härads-Rätten, i följd af Konungens Befall- 
ningshafvandes beslut, vid Höste-Tinget d. 13 Nov. 1822 
anställt undersökning om Nils Hanssons besutenhet å 
bemmansdelen ;& mantal och genom utlåtande d. 14 
påföljde Dec. ansett sådan äga rum, och dels Konun- 
gens Befallningshafvande genom Resolution d. 13 Jan. 
1823 på grund häraf förklarat Nils Hansson berättigad 
erhålla behörigen faststäld åtkomsthandling, hvartill han 
vid samma års städsmålsmöte borde sig anmäla; så har 
vid detta möte d. 17 Juni s å. transporten blifvit af 
Landshöfdinge-Embetet och Regementsbefälhafvaren fast- 
stäld. 

2:0 Uti bouppteckning, förrättad d. 28 Febr. 1822, 
efter Per Persson, som efterlemnat Enkan Boel Nils- 
dotter och en med henne sammanaflad son Nils, nuva- 
rande Förklaranden, då åtta år gammal, har såsom fa- 
slighet upptagits hela hemmandelen + mantal N:o 4 
Filborna; hvilken enligt öfvevenskommelse sonen ensamt 
tillerkänts. På grund af ett företedt transsumt af den- 
Ba bouppteckning har, i följd af Nils Pesssons ansök- 
ning, Konungens Befallningsbafvande d 416 Dec. 1835, 
kmlikt K. Förkl. d, 29 Juni 1814, utfärdat Kungörelse 
om Nils Perssons åtkomst till hela hemmansdelen | man- 
al N:o 4 Filborna, hvilken Kungörelse är vorden d. 
!7 Jan. 1836 i häradets kyrkor uppläst, hvarefter nämn- 
de utdrag af bouppteckningen blifvit d 8& Nov. s. å. 
uppvist för Häradsskrifvaren, som derå& skrifvit, att Nils 
Persson blifvit införd såsom ögare till »f; mantala af 
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Kronorusthållshemmanet N:o 4 Filborna, hvaremot Konun- 
gens Befallningshafvande d. 14 Maj 1849 å samma ut- 
drag tecknat det beslut, att Nils Persson blef'inskrifven 
som rusthållare å Kronorusthållsbemmanet N:o 4 »| man- 
tal» Filborna. 

3:o Sistnämnde dag eller d. 14 Maj 1849 har Nils 
Persson ingifvit ansökning om skatterätt å hela hem- 
manet I mantal N:o 4 Filborna, hvilket Konungens Be- 
fallningshafvande uti skrifvelse d. 16 samma månad an- 
mält hos Kammar-Koltegium för pröfning af skattckö- 
peskillingen 41 R:dr 12 sk. och lösen för ekeskog 8 
sk., hvaremot, i motsats härtill, uti den af Lands-Kon- 
toret upprättade, uti Konungens Befallningshafvandes 
skrifvelse d. 1 påföljde Juni till Kammar-Kollegium in- 
sända allmänna skatteköps-förteckning för hela Länet 
upptages, alt utaf hemmanet ;5; mantal af Nils Persson 
och + mantal af Nils Hansson innehades samt skatte- 
köps-afgifterne för hvarje hemmansdel serskildt utföras. 

4:0 Efter det Nils Persson d. 14 Nov. 1849 leve- 
rerat stadgade skatteköps-afgifter, har Konungens Be- 
fallningshafvande genom nu öfverklagade Resolutionen 
af samma dag beviljat omföring från krono till skatte 
af hela hemmanet 3 mantal N:o 4 Filborna och tilleg- 
nat Nils Persson, hans barn, arfvingar eller rättsinne- 
hafvare detsamma att under skattemannarätt äga och 
bruka. 

'5:o På grund af de här ofvan under 1:0 anmärkta 
handlingar har Nils Hansson d. 15 Febr. 1854 hos 
Konungens Befallningshafvande begärt att för sig och | 
hustru Maria Olsdotter vinna skatterätt å ;&; mantal 
N:o 4 Filborna; men genom nu öfverklagade Utslaget 
d. 7 påföljde Mars har Landshöfdinge-Embetet förklarat , 
att, då Konungens Befallningshafvande d. 14 Nov. 1849 
för Nils Persson utfärdat skattebref å hela mantalet 1, 
följde häraf, att hela hemmanet redan vore till skatte 
köpt och kunde således icke vidare någon del deraf 
komma i fråga att till skatte inlösas. 

Och enär den uti Kongl. Kollegii Kungörelse d. 
29 Oct. 1793 och Cirkulär d. 8 Maj 1810, hvilka för- 
faltningar icke äro, såsom Landshöfdinge-Embetet i dess 


skrifvelse d. 28 sistl. Okt. förmenat”), genom K. Kung. 
d. 15 Dec. 1848 uti nu ifrågavarande hänseende upp- 
häfde, föreskrifna Kungörelse om det af Nils Persson 
sökta skatteköp icke föregått Konungens Befallningshaf- 
vandes Resolution d. 14 Nov. 1849, hvilken således i 
obehörig ordning är tillkommen, pröfvade Kongl. Kolle- 
giom rättvist att samma Rfsolution och Utslaget d. 7 
Mars 1854 upphäfva samt till Konungens Befallnings- 
hafvandes förnyade behandling, utan hinder af dessa 
tvänne beslut, Nils Perssons och Nils Hanssons ifråga- 
varande skatteköps-ansöknpingar återförvisa. 


Ifrån detta pluralitetens beslut var en Ledamot 
skiljaktig och yttrade: att då Nils Hanssons till; man- 
tal af ifrågavarande rusthåll N:o 4 Filborna erhållna 
åborätt ieke kunnat bonom beröfvas genom Konungens 
Befallningshafvandes på oriktig uppgift vid bouppteck- 
ningen efter Per Persson grundade skatterälts-resolution 
af d. 14 Nov. 1849, denne Eedamot pröfvade skäligt 
upphäfva öfverklagade besluten, med hänvisning för par- 
terne att hos Konungens Befallningshafvande sig anmäla 
till erhållande i behörig ordning' af skatterätts-resolution 
å hvar sin innehafvande del af rusthållshemmanet. 


”) Uti bref d. 16 Okt. 1854 infordrade Kammar-Kollegium 
från Konungens Befallningshafvande den Kungörelse, som, 
i följd af Nils Perssons ansökning d. 14 Maj 1849 om skat- 
terätt å hela hemmanet 3 mantal N:o 4 Filborna, blifvit, 
jemlikt Kammar-Kollegii Kungörelse d. 29 Okt. 1793 och 
Cirkulär d. 8 Maj 1810, af Konungens Befallningshafvande 
utfärdad, jemte bevis, att den är vorden i häradets kyrkor 
uppläst. Härpå svarade Landshöfdinge-Embetet i skrifvelse 
d. 28 i samma månad: »att sedan åt Konungens Befall- 
ningshafvande blifvit uppdraget att för Kronohemman och 
lägenheter i Länet utfärda skattcbref, har, på sätt som stad- 
gats i K. Kung. d. 15 Dec. 1848 och dess första moment, 
icke någon Kungörelse utgått i häradet, att skatteköp blif- 
vit begärdt, af den orsak, att i Högstberörde Kongl. Kun- 
görelse föreskrifves, det hemman och lägenheter rmå till 
skatte köpas utan annan omgång, än erläggande af den 
efter grundräntans Kronovärde bestämda köpeskilling; dock 
har alltid blifvit iakttaget, att åtkomsten vore bebörigen 
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Justitie-ärendem. 
a) Af- och tillträdessyn å Kronofogde-bostället Söder Gerdsbo. 


Vid laga af- och tillträdessyn å Kronofogdebostället 
Söder Gerdsbo i Vester Fernebo socken d. 2 Sept. 1842 
cmellan :Kronofogden G. Borgman och hans hustru jemte 
fordringsägarne i deras gäldbundna bo, å ena, samt Kro- 
nofogden J. O. Högström, å andra sidan, ansåg Syne- 
Rätten bostället tarfva nybyggnad af spanmåls- och vist- 
busbod med loft, drängstuga, stall med foderrum och 
badstuga med svale, hvarför kostnaden skattades tillhopa 
till 517 'R:dr 40 sk. banko. Genom Beslut samma dag 
fann Syne-Rätten Borgmans konkursmassa icke kunna 
undgå att fullgöra de felande nybyggnaderne med ut- 
gifvande af nyssnämnde dem åsatte värde samt i följd 
deraf ålade konkursmassan att till Högström, såsom då- 
varande tillträdare af bostället, utgifva omförmälte belopp. 

Vederbörande domhafvande med Nämnd förrättade 
å berörde boställe laga af- och tillträdessyn d. 13 Okt. 
1831 emellan då mera Landskamreraren J. O. Högström, 
såsom 'afträdare, och Kronofogden G. W. Rydström, så- 
som tillträdare, i närvaro af Häradsskrifvaren C. S. Es- 
sén, i egenskap af ombud för Kongl. Maj:t och Kronan. 
Under synegången anmärktes, utom annat: 


för drängstugan , som bestode af en vid 1842 års 
syn utdömd byggnad, påfördes Högström bristande ny- 
byggnad för två år och kostnaden för uppförande af ny 
drängstuga upptogs till 130 R:dr 8 sk.; 

två öfver källaren sammanbygda spanmålsbodar af 
18 alnars längd och 14 alnars bredd, tillräckligt stora 
för boställets behof, voro i fullgodt skick, derest de sam- 
ma bäurades för 4 R:dr 8 sk.: 

en visthusbod af 73 alnars långd, 63 alnars bred 
och 10 hvarfs höjd befunnes i försvarligt skick då de 
bättrades för en kostnad af 9 R:dr 40 sk.; 

vid bostälet fanns jemväl en af Högström år 184 
uppförd, till Kronofogde-Kontor begagnad, flygelbygg 
nad af 16 alnars längd, 10 alnars bredd och 15 hvarf 
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böjd, under tak af bräder, indelad i förstuga:oelv 3 rum 
med 6 fönsterlufter Högström yrkade, att Rydström 
måtte för berörde ändamål mottaga samma byggnad 
emot den ersättning Syne-Rätten bestämde; men Ryd- 
ström förmälte, att utrymme för Kronofogde-Kontoret 
fanns i karaktershuset och vägrade derföre att mottaga 
byggnaden, den der blef betraktad såsom öfverlopps- 
byggnad; ; 

stall med skulle och foderhus under ett taklag af 
bråder, 251 alnar långt, 10 alnar bredt och 19 hyarf 
högt, samt vagnsbus och redskapslider, sammanbygda af 
timmer i två rum men utan mellanvägg, under tak af 
bräder, 15 alnar långt, 11 alnar bredt och 19 hvarf 
högt, voro i fullgodt skick och hade blifvit år 1847 
nybygde af Högström, hvilken godtgjordes för stallet 
med foderhus 33 år samt för vagnshuset och redskaps- 
lidret 2 år; 

för fähuset med lane, 283 alnar långt, 95 alnar 
bredt och 20 hvarf högt, hvilken byggnad vore förfallen 
och måste nybyggas till samma längd och höjd: men 12 
alnars bredd, påfördes Högström 5 års bristande ny- 
byggnad; kostnaden för densamma skattades till 323 
R:dr 16 sk., med antagande att nytt timmer användes 
så högt som till byggnadens tak, men att i öfrigt en 
del redan upphugget och till bostället framfördt timmer, 
ehuru detsamma var i ytan något angripet af röta, 
kunde till byggnaden begagnas; 

badstuga, hvilkem saknades, derför Högström på- 
fördes ett års bristande nybyggnad, borde med svale 
uppföras för en kostnad, som skattades till 90 R:dr 32 
sk., med beräkning att till byggnaden blefvo använde 
46 st. af det upphuggna och framkärda timret; 

å ett Lill bostället hörande torp fanns en år 1831 
sybygd spanmålsbod, som utom timret, bvilket vore 
hemtadt å boställets skog, värderades till 20 R:dr oebh. 
godtgjordes Högström för ett års nybyggnad; 

samt två föefallne ängslador, för hvilka Högström 
påfördes tillhopa ett halft års bristande nybyggnad, bor- 
de, med begagnande af det till boatället framkörda tim- 
ret, nybyggas för tillbopa 32 R:dr, allt banko. 
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Rydström yrkade', bland annat, att enär ofvanom- 
förmälte visthusbod, som vid 1842 års syn upptagits 
såsom spanmålsbod, då blifvit utdömd såsom förfallen 
och för ändamålet otillräcklig, en ny sådan bod måtte 
uppföras i enlighet med det vid samma syn fattade be- 
slut. Högström anmärkte, att nämnde byggnad vid 
1842 års syn väl blifvit, såsom svanmålsbod betraktad, 
ansedd otillräcklig och derföre utdömd; men att de öf- 
ver källaren befintlige två spanmålsbodarne, hvilka, ef- 
ter Högströms förmenande, vore öfverloppsbyggnader, 
af honom lemnades i ersättning för den utdömda span- 
målsboden och voro nära dubbelt så stora som den vid 
förra synen föreslagna nya spanmålsboden samt blifvit 
af Syne-Rätten godkände; hvadan Högström yrkade, alt 
något afseende icke måtte fästas å Rydströms påstående 
om uppförande af ny spanmålsbod, utan visthusboden 
anses såsom öfverloppsbyggnad och Högström godtgöras 
skilnaden för hvad de afträdde bodarne voro större, än 
vid 1842 års svn föreskrifvits. : 

Syne-Rätten yttrade sig genom Utslag d. 31 Oki. 
1851: att då Högström, som emottagit bostället d. 14 
Mars 1842 och skulle afträda detsamma d. 14 Mars 
1852, följaktligen vore skyldig att ansvara för tio års 
nybyggnad, men icke verkställt nybyggnad af mera än 
stall och vagnshus samt en bodbyggnad vid torpet, mot- 
svarande 614 år, och Syne-Rätten dertill ansett nybygg- 
nad nödig af drängstuga, badstuga och två ängslador, 
uppgående i årsberäkning till 33 år eller tillhopa med 
den redan verkstälda nybyggnaden till tio år, molsva- 
rande den tid Högström besutit bostället, förpligtades 
han att godtgöra Rydström kostnaden för nyssnämnde 
felande nybyggnad, uppgående tillhopa till 272 R:dr 
40 sk. banko; men, ehuru Syne-Rätten ansett nödigt 
att vid bostället uppfördes ett nytt fähus, beräknadt i 
kostnad till 323 R:dr 16 sk. banko och motsvarande 
fem års nybyggnad, kunde likväl Högström, som, på 
sätt nämndt blifvit, verkställt nybyggnader för sin be- 
sittningstid, icke åläggas att uppföra fähusbyggnaden, 
utan: finge sådant fullgöras af Rydström med afräkning 
å bans byggnadsår; att emedan, hvad anginge Högströms 
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yrkande att visthusboden måtte såsom öfverloppsbyggnad 
anses, nämnde bod borde vid bostället finnas och vore 
för behofvet nödvändig, blefve berörde yrkande ogilladt, 
och komme visthuset att derefter såsom laga hus vid 
bostället anses. 

Besvär anfördes hos Svea Hof-Rätt af 

Rydström: att enär, hvad anginge de öfver källa- 
ren belägna två spanmålsbodarne samt visthusboden, de 
förre tillförene ansetts behöflige såsom visthbusbodar och 
till bättrande af desamma vid 1842 års syn anslagits 
ett belopp af 24 R:dr banko, som Högström jemväl fått 
uppbära, och vid samma syn nyssnämnde visthusbod, 
hvilken då var spanmålsbod, blifvit utdömd och en cr- 
sättning af 140 R:dr 24 sk. banko anslagits för uppfö- 
rande af ny spanmålsbod med loft, Högström borde 
åläggas icke allenast alt i laga skick försätta de öfver 
källaren befintliga, för bostället behöfliga, två bodarne, 
utan ock uppföra ny bod med loft i enlighet med hvad 
vid nyssnämnde laga kraftvunna syn blifvit stadgadt eller 
ock derföre godtgöra Rydström med 140 R:dr 24 sk. 
banko; att då vid 1842 års syn Högström fått sig til- 
lagd penningeersättning för det utdömda stallet, Syne- 
Rättens utlåtande, hvarigenom Högström för det af ho- 
nom uppförda stallet blifvit godtgjord 33 års nybygg- 
nad, borde undanrödjas och nytt Jaglikmätigt utlåtande 
meddelas; att enär vagnshuset och redskapslidret voro 
uppförde icke, på sätt Syneinstrumentet innehölle, af 
Högström utan af dennes företrädare å bostället, Kro- 
nofogden Borgman, Syne-Rättens beräkning, Högström 
till godo, af två nybyggnadsår för dessa byggnader vore 
oriktig, hvarföre Rydström bestridde densamma; och att, 
enär Högström, som varit pligtig att utan årsberäkning 
nybygga stall och vagnushus äfvensom drängstuga och 
bodstuga, derför han fått uppbära honom tillagd ersätt- 
ning, icke under den tid. han bostället innehaft, verk- 
ställt annan nybyggnad, derför godtgörelse i årsberäk- 
ving honom tillkom, än bodbyggnaden vid torpet, samt 
följaktligen, äfven om honom för sistnämnde byggnad 
beräknades till godo ett års nybyggnad och de två ängs- 
ladorne, hvilkas ombyggande Syne-Rätten föreskrifvit, 
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ansågos tillhopa motsvara ett halft års nybyggnad, Hög- 
ström i allt fall vore skyldig att dessutom ansvara för 
8) års nybyggnad; honom borde åläggas att antingen 
uppbygga förfallne ladugården eller derför ersätta Ryd- 
ström efter den vid senaste ekonomiska besigtning gjorda 
värdering. 

Högström: att den af Syne-Rätten antagna års- 
beräkning för bristande och fullgjorde nybyggnader vore 
oriktig i så målto, som, enligt föreskriften i 27 Kap. 
3 8 B. B., skolat beräknas för drängstugan såsom bo- 
ningshus med eldstad 3 års, för stallet 3 års och för 
foderhuset 1 års, för vagnshuset och redskapslidret 3 
års, för badstuga med mur och innanrede 3 års, för 
bodbyggnaden likaledes 3 års samt för hvarje af de 
två ängsladorne 1 års eller för alla byggnaderne tillhopa. 
18 års nybyggnad, samt att dertill komme, att de bus, 
som sålunda skulle motsvarat 3 års nybyggnad, bort å 
ifrågavarande boställe, likasom å prestebohbl, beräknas 
för 5 års nybyggnad; i följd hvaraf Högström anhöll, 
att Syne-Rättens beslut härutinnan måtte varda rättadt; 
att då Högström vore ålagdt att såsom laga hus vid 
bostället aflemna ej mindre de två sammanbyggda bo- 
darne, hvilka han fått såsom öfverloppshas emottaga, 
än äfven visthusboden, borde honom för endera bygg- 
naden beräknas nybyggnadsår till godo; och att, då å 
författningarne stadgades, att vid bostället skulle finnas 
ett Kronofogde-Kontor till handlingars förvarande, men. 
utrymme dertill i boningshuset saknades, Rydström bor- 
de anses skyldig att mot ersättning till Högström, be- 
räknad i nybyggnadsår, emottaga det af denne sistnämnde 
uppförde Kronofogde-Kontoret. Högström, i den hos 
Hof-Rätten öfver Rydströms besvär afgifna förklaring, 
yrkade dessutom, att enär någon beräkning icke vore 
af Syne-Rätlten verkstäld Högström till godo för det 
upphuggna och till bostället framförda timmer, Hof- 
Rätten derom måtte meddela föreskrift. 

Hof-Rätten yttrade sig genom Utslag d. 22 Febr. 
1853: att enär Högströms i förklaringen gjorda yrkan- 
de, om föreskrifvande af någon beräkning Högström till 
godo för det å bostället befintliga timmer, som han 
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låtit upphugga och dit framföra, icke blifvit framstäldt 
inom den i K. Förordn. d. 12 Mars 1830 stadgade tid 
för anförande af besvär emot Syoe-Rättens Utslag, Hof- 
Rätten funne samma yrkande icke kunna upptagas till 
pröfning; och alldenstund Högström medgifvit, att, se- 
dan vid den emellan Kronofogden Borgman och hans 
hustru jemte deras samtlige furdringsegare, å ena, och 
Högström, å andra sidan, d. 2 Sept. 1842 hållna af- 
och tillträdessyn Borgmans konkursmassa blifvit åtegdt 
att, till fullgörande af bristande nybyggnad utaf span- 
måls- och visthusbod med loft, drängstuga, stall med 
foderrum samt badstuga med svale, till Högström utgif- 
va uppskattade värdet deraf med tillhopa 517 R:dr 40 
sk. banko, Högström fått uppbära samma belopp och i 
följd deraf varit pligtig att, utan minskning af den 
byggnadsskykdighet, som enligt lag honom ålegat för 
den- tid han bostället innehaft, verkställa omförmälde 
nybyggnad; men Högström deraf fullgjort endast ny- 
byggnaden af stall med foderbus och således vore skyl- 
dig att ersätta den kostnad, som för de öfrige byggna- 
dernes verkställande numera erfordrades; fördenskul!l och 
emedan, äfven om Högström, på sätt han i förklaringen 
hos Hof-Rätten uppgifvit, användt å uppförandet af stal- 
let och foderhuset större kostnad än i det vid 1842 
års syn upprättade byggnadsförslag varit afsedd, sådant 
i allt fall icke finge godtgöras honom såsom nybyggnad 
i årsberäkning; och enär upplyst och ostridigt vore, att 
så väl vagns- och redskapshuset, som de öfver källaren 
sammanbyggde bodarne och visthusboden, hvilken sist- 
nämnde tillförene varit spanmålsbod, funnits å bostället 
före Högströms tillträde deraf, och Högström, som för- 
mält, att han sedermera flyttat samt dels påbyggt dels 
förbättrat vagns- och redskapshuset äfvensom visthus- 
boden, icke visat, att en slik åtgärd varit af behofvet 
påkallad, nyssnämnde byggnader icke 'helter lagligen 
kunde tillgoduoberäknas Högström såsom nybyggnader, 
samt hvad anginge Högströms yrkande, att Rydström 
måtte åläggas att mot ersättning till Högström, beråk- 
nad i nybyggnadsår., emottaga den af Högström å bo- 
stället uppförda och till Kronofogde-Kontor begagnade 
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flygelbyggnaden, det icke blifvit ådagalagdt, att denna 
byggnad vore för bostället behöflig och förenämnde yr- 
kande följaktligen icke förtjenade afscende; ty och som 
Högström vid berörde förhållande icke vore berättigad 
till godtgörelse i årsberäkning för någon annan af ho- 
nom verkstäld nybyggnad, än den af en å det till bo- 
stället hörande torpet uppförd spanmålsbod, hvilken, på 
sätt Syne-Rätten yttrat, motsvarade ett års byggnad; 
men Högström, som innehaft bostället från d. 14 Mars 
1842 till d. 14 Mars 1852, vore skyldig att ansvara 
för tio års byggnad och således; enär, utom de bristan- 
de nybyggnader, hvarom här ofvan blifvit förmäldt, vid 
bostället ytterligare tarfvades ombyggnad af fåhus med 
lane och två ängslador, som rätteligen motsvarade till- 
hopa "fem års byggnad, vore pligtig att utgifva ersätt- 
ning för värdet deraf: alltså och då, enligt Syne-Rättens 
kostnadsförslag, värdet af den bristande nybyggnaden 
uppginge för drängstugan till 130 R:dr 8 sk., för bad- 
stugan med svale till 90 R:dr 32 sk., för fähuset med 
lane till 323 R:dr 16 sk. och för ängsladorne till 52 
R:dr, allt banko, samt kostnaden för nybyggnad af span- 
måls- och visthusbod med loft, änskönt vid 1842 års 
syn upptagen till 140 R:dr 24 sk., som Rydström jem- 
väl yrkat af Högström utbekomma, likväl, med afseende 
å anförda wvmständigheter, numera kunde skattas till 
129 B:dr 8 sk. banko: funne Hof-Rätten icke skäl att 
göra ändring i Syne-Rättens Utslag angående den Hög- 
ström ådömda ersällning för bristande nybyggnad af 
drängstuga, badstoga med svale och två ängslador, men 
pröfvade, med ändring af Syne-Rättens beslut samt i 
förmågo af 27 Kap. 5 $ B. B., rättvist förpligta Hög- 
ström att dessutom till Rydström, såsom tillträdare af 
ifrågavarande boställe, ersätta den för nybyggnad af 
spanmåls- och visthusbod med loft samt fäbus med lane 
belöpande kostnad, med tillhopa 452 R:dr 24 sk. banko; 
hvaremot Högström, enär efter uppförandet af ny span- 
målsbod med loft den vid 1851 års syn till visthus be- 
gagnade bodbyggnaden icke vidare vore för bostället 
behöflig, befriades ' från utgifvande af den till förbätt- 
ring af samma byggnad utaf Syne-Rätten ahslagna kost- 
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nad 9 R:dr 40 sk. banko; och fann Hof-Rätten i öfrigt 
icke, i anledning af hvad Högström derstädes andragit, 
skäl att i Syne-Rättens Utslag göra ändring. 

Landskamreraren Högström sökte i underdånighet 
ändring. Kronofogden Rydström och Häradsskrifvaren 
Essén afgåfvo underdåniga förklaringar, dem Hof-Rätten 
insände jemte eget underdånigt utlåtande. 

Högsta Domstolen, d. 14 Sept. 1854, fann skål 
ej vara anfördt, som i Hof-Rättens öfverklagade Utstag 
kunde verka $odring" Je 


b) Bomansforss Laxfiske. 


1. Arrendators nybyggnads- och reparationsskyldig- 
het samt rätt till ersättning för öfverbyggnad. 
Kongl. Bref till Kammar-Kollegium den 10 Judi 
29: 


Hos Oss har Advokatfiskalen G. Sandeberg å Kam- 
mar-A dvokatfiskals-Embetets vägnar i underdånighet an- 
fört besvär öfver Edert d. 15 Okt. 1827 meddelte Ut- 
slag, angående bestämmande af nybyggnadsskyldigheten 
vid Bomansforss Kronolaxfiske i Westerbottens Län, samt 
om ersättning för derstädes verkställde nybyggnader; 
uti hvilket mål nuvarande arrendatorer af berörde lax- 
fiske hörde blifvit och sig förklarat, äfvensom Wår Be- 
fallningshafvande underdånigt yttrande afgifvit och J 
med underdånigt utlåtande d. 2 Febr. innevarande år 
till Oss inkommit. 

Detta mål hafve Wi i nåder låtit Oss föredragas 
och dervid af handlingarne inhemtat: att sedan Wår 
Befallningshafvande, uppå ansökning af dåvarande ar- 
rendatorer af Bomansforss ifrågavarande: Kronolaxfiske 
om fastställande af deras årliga skyldigheter i afseende 
på fiskebyggnadernes underhållande samt om afträdande 
arrendatorers förpligtande att i mån af deras arrendetid 
deruti deltaga, genom Utslag d. 20 Nov. 1812 förord- 
nat, dels att en alldeles ny fiskebyggnad för en kostnad 
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af 800 R:dr banko borde kunna begagnas i 50 års tid 
och årliga byggnadsskyldigheten således blifva 16. R:dr, 
dels att fiskebyggnaden på norra sidan af elfven kom- 
me att svara emot 30, den å södra sidan emot 12, fiska- 
restugan emot 4 samt laxboden med åtföljande invenr- 
tarier äfven 4 år, dels ock att den afträdande arrenda- 
torn, som icke förrättat emot dess arrendeår svarande 
nybyggnad, skulle ersätta tillträdaren i kontant afgiften 
för nybyggnadsskyldighetep, hvaremot den afträdare, 
som verkställt större nybyggnad än på dess arrendetid 
belöpte, skulle för öfverbyggnaden erhålla kontant er- 
sättning af tillträdaren, samt vidare att gamla byggna- 
den borde vid syn utdömas innan nybyggnad finge före- 
tagas, och denna vid anställande besigtning godkännas, 
äfvensom alt alla reparationer borde verkställas utan 
ersältning, och eftersatte förbättriegar vid ombyte af 
arrendatorer godtgöras antingen in natura eller med 
kontant efter vid syn derå satt värde, och ändtligen att 
hvad sålunda blifvit förordnadt komme att gälla från 
början af fiskets då varande innehafvares arrendetid utan 
skyldighet för de arrendatorer, som detsamma förut in- 
nehaft, att vidare bidraga till fiskebyggnaden, är att, 
utom hvad de under arrendetiden fullgjort, ersätta det 
belopp, hvartill de vid förrättad afträdessyn befunne brist- 
fälligheter blifvit uppskattade; så hade, efter det fiske- 
byggnaderne vid en år 1816 hållen besigtning befun- 
nits Äideles förbrukade och oanvändbare, nuvarande ar- 
frendalorer, som under tiden blifvit innebafvare af ar- 
renderättigheten till fisket, ombyggt fiskebyggnaderne å 
norra sidan af elfven samt låtit derå förrätta laga syn, 
dervid nybyggnaden fanns fullkomligt motsvarande än- 
damålet, hvadan Syne-Rätten ansåg arrendatorerne der- 
för böra tillgodonjuta den ersättning, som Wiår Befall- 
ningshkafvandes ofvanberörde Utslag af d. 20 Nov. 1812 
utstakade: att sedermera fiskebyggnaderne på södra si- 
dan om elfven efter föregången utdömning jemväl blif- 
vit af nuvarande arrendatorer ombyggde samt vid derå 
törrältad besigtning d. 30 Juni 1825 godkände och an- 
sedde hafva kostat 700 R:dr banko samt, om de för- 
svarligen vårdades och underhöltos med .påmurning of- 








— 95 — 


va vattnet hvart 20 eller 25 år, kunna äga bestånd i 
73 år; hvadan årliga byggnadsskyldigheten komme att 
uppgå till 9 R:dr 16 sk. banko: att arrendatorerne der- 
efter till Wår Befaltningshafvande iokommit med an- 
sökning, dels att få deras för nybyggnaden å norra si- 
dan elfven hafde omkostnader, hvilka med synekostna- 
den skola uppgått till ett sammanräknadt belopp af 
1000 R:dr banko, sålunda ersatte, att, i stället för det 
uti Wår Befallningshafvandes Utslag af d. 20 Nov. 1812 . 
bestämda årliga byggnadsbidraget 16 R:dr, detsamma 
måtte på den påråknade beståndstiden 50 år få uppta- 
gas till 20 R:dr banko, och dels att Wår Befallnings- 
hafvande måtte pröfva ocb till framtida efterrättelse be- 
stämma beståndstiden och byggnadsskyldigheten för den 
å södra sidan af elfven verkställda nybyggnad, likväl 
sålunda, att byggnadstiden icke beräknades förr än ifrån 
1825 års början, då byggnaden blef fullbordad: att 
Wår Befallningshafvande i anledning deraf, genom Ut- 
slag d. 17 Febr. 1826, som blifvit Eder pröfning un- 
derstäldt, förklarat: 

1:o att ehuru, efter Wår Befallningshafvandes Ut- 
slag af d. 20 Nov. 1812, fiskebyggnaden å norra sidan 
om elfven borde svara emot 30 byggnadsår, såsom ef- 
ter då antagen värderingsgrund medtagande en nybygg- 
madskostonad af 480 R:dr; likväl och som, efter det 
byggnaden år 1817 blifvit uppförd, kostnaden dertill 
funnits hafva uppgått till 933 R:dr 16 sk. samt syne- 
kostnaden till 66 R:dr 32 sk., och det med billighet 
vore öfverensstämmande, att Sökanderne erhölle ersätt- 
Ding för bevisligen hafde kostnader i och för den god- 
kända byggnadens uppförande, med afdrag af den ny- 
byggnadsskyldighet, som under arrendetiden dem ålegat, 
utgörande efter anlagne grunder för åren från och med 
1810 till och med 1825 tillsammans 235 R:dr 4 sk. 
banko; alltså borde den arrendator, som med den år 
1826 ingående nya arrendeperiod tillträdde fisket, till 
Sökanderne utltbetala skilnaden emellan nybyggnadskost- 
naden för fiskbyggnaden på norra sidan om elfven och 
den nybyggnadsskyldighet, hvarför de, för den tid de 
fisket innehaft, sjelfve borde ansvara, eller med 698 


R:de 12 sk., i den ordning Wår Befaltningshafvandes 
Utslag d. 20 Nov. 1812 bestämt; hvaremot den nye 
arrendatorn finge af sin efterträdare uppbära nybygg- 
nadsersättning efter 18 R:dr 32 sk. banko för hvarje 
af de år, som vid afträdandet kunde återstå af den an- 
tagna bestämda tiden, eller 50 år, räknad från 1817 
års början; 


2:o Att beståndstiden för nybyggnaden å södra sidan 
om elfven, likasom för den å norra sidan, borde anta- 
gas till 50 år, räknadt från 1823 års början, samt att, 
efter det nybyggnads-skyldigheten för den tid, Sökan- 
derne innehaft fisket, blifvit med 73 R:dr 29 sk. banko 
från byggnadskostnaden 700 R:dr afdragen, en blifvande 
arrendator borde, på sätt i nästföregående punkt vore 
stadgadt, till Sökanderne utgifva 626 R:dr 19 sk., hvar- 
emot nya arrendatorn skulle af sin efterträdare uppbära 
nybyggnadsersättning efter 14 R:dr för hvarje af de år, 
som vid fiskets afträdande kunde återstå af den sålunda 
bestämda beståndstiden; 


3:o Att Sökanderne i följd häraf komme att af den, 
som vid nästderefter skeende arrende-auktion inropade 
Bomansforss Kronolaxfiske, för norra och södra bygg- 
naderne uppbära en nybyggnadsersättning af tillsammans 
1,324 R:dr 31 sk. banko, så framt vid blifvande af- 
och tillträdessyn icke befunnes, att afträdarne brustit 
uti den skyldighet, som ålegat dem, att i behörigt skick 
underhålla ej mindre sjelfva fiskebyggnaderne, än fiska- 
' rehusen och inventarierne, i hvilket fall tillträdaren ägde 
alt, emot borgen för fullgörandet af hvad afträdarne 
försummat, lyfta den derför belöpande ersättning, derest 
afträdarne ej in natura afhjelpte bristfälligheterne; 


4:0 Alt Sökanderne, såsom en följd af Wår Be- 
fallningshafvandes Utslag d. 20 Nov. 1812, komme att 
till den, som efter dem blefve innehafvare af fisket, ut- 
gifva 16 års nybyggnadsbidrag till fiskarestuga och lax- 
bod med inventarier, efter den värdering, som låge tifl 
grund för åberopade Utslaget, med I R:dr 26 sk. 6 r. 
för året; samt | 
5d:0 
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3:0 Att nyssnämnde nybyggnadsbidrag, som komme 
alt grundlägga en fond för en blifvande nybyggnad, 
&gde den tillträdande arrendatorn att emot borgen af 
Sökanderne lyfta, emot skyldighet att derför ansvara en 
efter honom kommande arrendator. 

Vidare hafve Wi inhemtat, att sedan nybyggnads- 
ersättningen och hvad dermed gemenskap äger sålunda 
blifvit genom Wår Befallningshafvande bestämd, Bo- 
mansforss laxfiske, jemlikt Edert beslut af d. 7 Juni 1826, 
blifvit ånyo upplåtet under 6 års tid till Fältlkamreraren 
Wallmarks sterbhusdelägare samt Handelsbolaget Åberg, 
Gran & C:o; och slutligen, att J vid pröfningen af of- 
vanberörde Wår Befallningshafvandes d. 17 Febr. 1826 
meddelte Utslag, efter det Kammar-Advokatfiskals-Em- 
betet blifvit hördt och sig utlåtit, genom Utslag d. 15 
Okt. 1827 förklarat, att som Wår Befallningshafvande, 
på grund af 1766 års fiskeristadga, redan genom dess 
här ofvan omförmälte Utslag d. 20 Nov. 1812 bestämt 
årliga skyldigheten för arrendatorerne af Bomansforss 
laxfiske att fiskebyggnaderne derstådes underhålla samt 
i hvad mån de borde hvar efter annan uti kostnaden 
till nya byggnaders uppförande deltaga, och förre ar- 
rende-innebafvarne af detta fiske i anledning deraf och, 
sedan de gamla byggnaderne å så väl norra som södra 
sidan af elfven blifvit vid anstälda syner såsom oduglige 
utdömde, ingått i kostnaderne till nya byggnaders upp- 
förande; alltså och då hvarken vid det uppgifna belop- 
pet af denna kostnad eller emot den af Wår Befall- 
ningshafvande genom dess understäldta Utslag af d. 17 
Febr. 1826 gjorde fördelning deraf emellan af- och till- 
trådande : arrendatorer någon anmärkning förekommit, 
fonnen J skäligt att vid samma Utslag låta förblifva; 
deruti Klaganden å embetets vägnar ändring i under- 
dånighet sökt, med hemställan, om icke Wår Befall- 
ningshafvandes ofvanomförmälte tvänne Utslag kunde ogil- 
las samt nuvarande arrendatorer, såsom ersättning för 
bestridda utgifter till fiskebyggnadernes återuppförande, 
endast lemnas optionsrätt att vid fiskets nästa utarren- 
derande få vid arrenderätten ytterligare 6 år bibehållas, 
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om de så åstundade, emot den taxa, som vid auktions- 
tillfället högst varder. erbjuden. 

Detta allt hafve Wi i nådigt öfvervägande tagit 
och funnit de uti Wår Befallningsbafvandes Utslag d. 
20 Nov. 1812 gifna föreskrifter om fiskebyggnadernes 
underhållande för Oss och Kronan vara ofördelaktige 
och betungande, enär Kronan deruti tillförbindes att 
ersätta arrendatorerne nybyggnadskostnaden icke efter 
det värde, som till grund för den årliga byggnadsskyl- 
digheten blifvit lagd, utan efter hvad nybyggnaden be- 
visligen kostar, då deremot arrendatorerne tillåtas gälda 
bristande nybyggnad med kontant efter värdet vid ar- 
rendets början och uträknadt efter en blott på sanno- 
» likhet antagen tid för byggnadens bestånd; men då ar- 
rendatorerne ägt trygga sig vid de i likhet dermed in- 
gångne kontrakter, hafve Wi vid Edert öfverklagade 
Utslag i afseende på den nuvarande arrendatorer tillagda 
rättighet till ersättning låtit bero; hvarvid likväl, till 
förekommande af Wår och Kronans förlust för framti- 
den och på det att, då Bomansforss laxfiske till nytt 
arrende utbjudes, den nya arrendatorn må kunna till- 
träda det utan någon förbindelse till öfverbyggnads ut- 
betalande till afträdarne, så mycket angelägnare som 
det i annat fall, lika som hittills skett, möjligen skulle 
emot ett ringa arrende stanna i de förra arrendatorer- 
nes : händer eller af någon annan, i anseende till den 
dryga öfverloppsbyggnads-ersältningens utgifvande, blifva 
ganska lågt betaldt; Wi i nåder pröfvat skäligt förord- 
na, att den ersättning, som, i enlighet med de uti Wår 
Befallningshafvandes Utslag af d. 17 Febr. 1826 gifna 
föreskrifter, vid arrendetidens slut bör nuvarande ar- 
rendatorer tillkomma, och som då först efter bållen syn 
kan till dess blifvande belopp bestämmas, skall af Oss 
och Kronan till bemälde arrendatorer utbetalas; i hvil- 
ket afseende åren 1830 och 1831 400 R:dr banko år- 
ligen böra uppföras å anslaget till de allmänna bygg- 
naderne i landsorterne, för att, jemte af 1832 års an- 
slag så mycket som derutöfver erfordras, till berörde 
ändamål användas. I öfrigt vele Wi, jemte upphåfvan- 
de af Wår Befallningshafvandes Utslag d. 20 Nov. 1812 
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till all kraft och verkan för framtiden, härmed i nåder 
bafva Eder anbefallt att inkomma med underdånigt ut- 
låtande, huruvida något hinder kan möta att i afseende . 
på byggnadernes underhållande vid Bomansforss laxfiske 
följa samma grunder, som äro antagne i kontraktet om 
Mörrums laxfiske i Blekinge Län, eller hvad J kunnen 
anse närmast befrämja Wår cch Kronans fördel och 
säkerbet. Sluteligen hafve Wi funnit nödigt förständiga 
Eder att besörja, att vid Wåre och Kronans fiskens ut- 
arrenderande kontrakter derom alltid varda upprättade, 
bvaruti villkoren tydligen bestämmas. 





Sedan Bomansforss Kronolaxfiske blifvit till Hof- 
Kamreraren N. Clausen på arrende upplåtet för sex års 
tid eller från och med 1840 till och med 1845, för- 
rättades syn å fisket d. 12 Aug. 1840, dervid stadga- 
des: att tillträdaren af fisket skulle öfvertaga 27 års 
öfverbyggnad vid norra Yfiskebyggnaden, beräknad till 
18 R:dr 32 sk. för året, samt ett års öfverbyggnad å 
fiskarestugan och laxboden, uppskattad till 1 R:dr 26 
sk. 6. r., för hvilken öfverbyggnad tillträdaren skulle 
vid fiskets afträdande ansvara med antingen penningar 
eller motsvarande nybyggnad; att från södra fiskebygg- 
naden, hvilken blifvit år 1835 ånyo uppförd och an- 
selts äga bestånd i 30 år från år 1840, årliga bygg- 
nadsskyldigheten skulle beräknas till 10 R:dr 21 sk. 3 
r., deraf tillträdaren skulle vid fiskets afträdande återfå 
ersättning för de byggnadsår, som då återstodo; samt 
att tillträdaren för afbjelpande af de vid synen befunna 
bristfälligheterne, värderade, de å norra fiskebyggnaden 
till 112 R:dr 32 sk., de å laxboden till 15 R:dr 32 
sk. och de å fiskarestugan till 14 R:dr 40 sk., skulle 
få sig till godo beräkna byggnadsår i förhållande till 
det belopp i penningar, som för hvarje byggnad på 
byggnadsåret sig belöpte. 

Clausén innehade fortfarande fisket på arrende från 
1846 års början till d. 1 Juni 1849, senaste året till 
följd af Kammar-Kollegii 'd. 6 Juli 1848 för Clausen 
utfärdade arrendekontrakt, under hvilken tid dock icke 
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hölls någon af- och tillträdessyn å fisket: deremot ve- 
derbörande Kronofogde med biträde d. 1 Okt. 1846 å 
tisket höll besigtning, vid hvilken, förutom de vid 1840 
års syn befunna bristfälligheter, anmärktes ytterligare 
tillkomne brister, hvilkas botande ansågs fordra en kost- 
nad af 75 R:dr 16 sk. 

Efter det Kammar-Kollegium antagit Clauséns vid 
ny arrende-auktion å fisket gjorde anbud derå för ett år 
eller från d. 1 Juni 1849 till d. 1 Juli 1850, men Clausén 
sedermera vägrat att emottaga det af Kammar-Kollegium i 
nämnde afseende upprättade kontrakt, förrättades laga af- 
och tillträdessyn å fisket d. 29 Nov. 1849 i närvaro af Clau- 
sån och Länsmannen L. Holmgren, den sistnämnde såsom 
Kronoombud. Vid denna syn anmärktes bland annat, 
att ofvannämnde vid 1840 års syn och 1846 års be- 
sigtning befunna brister å fiskebyggnaderne icke blifvit 
bättrade och att luckan för lagvattnet i nedersta tinan 
i norra fiskebyggnaden vore bristfällig och tarfvade för- 
bättring, dertill ansågs åtgå en kostnad af 8 R:dr. 

Syne-Rätten, genom Beslut d. 29 Nov. 1849, för- 
klarade: att som, i fråga om vederbörande arrendators 
skyldighet att iståndsätta omförmälde brister, förekom- 
me, att, enligt hvad Syne-Rätten under synen erfarit 
och af förut hållne besigtning af Kronobetjening in- 
bemtat, ifrågavarande fiske blilvit genom bergras, som 
inträffade under år 1843, gjordt onyttigt, och afträda- 
ren, på sätt i Beslutet vidare omförmältes, fullgjort sin 
- nybyggnadsskyldighet, funne Syne-Rätten ej skäl ålägga 
afträdaren att afhbjelpa berörde brister, helst kostnaden 
derför skulle i fiskets närvarande skick vara ändamåls- 
lös: och, beträffande afträdarens nybyggnadsskyldighet, 
i afseende hvarå han hade att ansvara för 9 års ny- 
byggnad, beräknad, enligt den af 1840 års Syne-Rätt 
gjorda bestämmelse, för norra fiskebyggnaden till 18 
R:dr 32 sk., för södra fiskebyggnaden till 10 R:dr 21 
sk. 33: r. samt för fiskarestugan och laxboden med in- 
ventarier till 1 R:dr 26 sk. 6 r. för hvarje år eller för 
alla byggnaderne tillhopa till :30 R:dr 31 sk. 93: r. 
årligen, hvilket för bela arrendetiden, eller 9 år, ut- 
gjorde 275 R:dr 46 sk.; så emedan 1840 års Syne- 
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Rätt förklarat, det Clausen bade att sig till godo be- 
råkna 30 års öfverbyggnad å södra fiskebyggnaden eller 
tillsammans 313 R:dr 28 sk., som skulle honom vid 
arrendetidens slut för återstående byggnadsåren af efter- 
trådaren ersättas; och, då ofvannämnde å afträdaren för 
nybyggnad för arrendetiden belöpande belopp, 275 R:dr 
46 sk., afräknades från nyssberörde 313 R:dr 28 sk., 
elt öfverskott återstode, afträdaren Clausén till godo af 
37 R:dr 30 sk., allt banko; blefve Kongl. Maj:t och 
Kronan eller vederbörande tillträdare ålagdt att till af- 
trädaren utgifva nämnde 37 R:dr 30 sk. 

Besvär anfördes i Svea Hof-Rätt af dels Kammar- 
Kollegii Advokatfiskalen. C. A. Febhr, å Kongl. Maj:ts 
och Kronans vägnar, under yrkande, att då, jemlikt 2 
punkten af Kammar-Kollegii om ifrågavarande fiske ut- 
färdade arrendekontrakt, det skulle ålegat arrendatorn, 
att fisket med dess hus och åbyggnader så underhålla, 
alt vid arrendetidens slut det funnes försatt i ett godt 
och försvarligt skick, och det icke skulle tillkomma 
Kongl. Maj:t och Kronan, utan en blifvande arrendator, 
att utgifva ersättning för den öfverbyggnad, afträdande 
arrendatorn kunde hafva verkställt eller hvartill denne 
vore berättigad, berörde beslut, i hvad derigenom Clausén 
blifvit befriad från skyldigheten att afhjelpa de å fiske- 
byggnaderne, laxboden och fiskarestugan anmärkta brist- 
filligheter samt Kongl. Maj:t och Kronan är vordet 
ilagdt att ersätta Clausén skilnaden emellan värdet af 
30 års öfverbyggnad å södra fiskebyggnaden och det å 
honom för arrendetiden belöpande nybyggnadsbelopp, 
måtte ogillas; dels Clausen, som, enär bonom blifvit 
till godo beräknad öfverbyggnad för endast södra fiske- 
byggnaden men icke för de öfrige byggnaderne, ehuru, 
enligt hans förmenande, han vore dertill berättigad till 
följd af ett utaf Konungens Befallningshafvande i We- 
slerbottens Län d. 17 Febr. 1826 meddeladt, vid be- 
svåren fogadt, Utslag, samt den Clausén tillkommande 
ersättning således bort blifva vida större, än den honom 
af Syne-Rätten tillagda, äskade att rättelse i beslutet 
kande meddelas i enlighet med hvad sålunda vore an- 
märkt. Ömsesidiga förklaringar afgåfvos. 
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Hof- Rätten, i Utslag d. 2 Juli 1850, fann ej skäl 
att i öfverklagade beslutet, hvarigenom stadgats, att 
Köng!. Maj:t och Kronan eller vederbörande tillträdare 
borde till Clausén utgifva den honom för nybyggnad 
till godo kommande ersättning, eller i fråga om belop- 
pet af samma ersättning göra annan ändring, än att, 
enär berörde belopp, rätteligen räknadt, icke uppgår 
till mer än 37 R:dr 15 sk. 833 r., den Clausen för ny- 
byggnad tnrllerkända ersättning nedsattes till sistnämnde 
belopp. Beträffande frågan om Clauseéns skyldighet att 
ersätta de vid fisket befunna bristfälligheter; så emedan, 
enligt ofvanberörde af Kammar-Kollegium d. 6 Juni 
1848 för Clausen om arrende af fisket under ett års 
tid, eller från d. 1 Juni 1848 till samma dag 1849, 
utfärdade kontrakt, hvilket utgjorde den handling, hvar- 
efter Clauséns skyldighet härutinnan borde bestämmas, 
det ålegat Clausén, i egenskap af arrendator, att fisket 
med dess hus och åbyggnader under arrendetiden så 
underhålla, att vid dess upphörande och fiskets afträ- 
dande detsamma efter syn och besigtning funnes i ett 
godt och försvarligt tillstånd; men Clausén en sådan 
skyldighet icke fullgjort, utan, jemlikt den i målet håll- 
na syn, ej mindre försummat att verkställa förenämnde 
vid 1840 års syn och vid 1846 års besigtning anmärk- 
ta bristfålligheter, än ock låtit en ytterligare brist åkom- 
ma luckan för lagvattnet i nedersta tinan i norra fiske- 
byggnaden, samt Clausén, hvilken allt sedan 1840 års 
början innehaft fisket, således vore förbunden att, om 
än fisket numera icke kunde begagnas, i allt fall an- 
svara Kongl. Maj:t och Kronan för berörde brister; ty 
och då Clausen mot de belopp, hvartill botandet af 
nämnde brister blifvit uppskattade, icke baft något att 
erinra; blef, med ändring af Syne-Rättens Beslut i den- 
na del, Clausén ålagdt att till Kongl. Maj:t och Kronan 
utgifva nyssberörde belopp, tillhopa 226 BR:dr 24 sk. 
banko; dock att vid skeende tiqvid derifrån finge af- 
räknas ofvanomförmälte Clausén för nybyggnad tiller- 
kända belopp 37 R:dr 15 sk. 833 r. samma mynt. 

Clausén sökte i underdånighet ändring. Vederbö- 
rande hördes. 
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Högste Domstolen företog saken till afgörande d. 
18 Okt. 1854. 

Ehuru Syne-Rätten vid 1840 års af- och tillträdes- 
syn, med antagande att de bestämmelser rörande ar- 
rendatorns byggnadsskyldighet, som innefattades uti K. 
B:s i Länet 2:ne serskilta Utslag af d. 20 Nov. 1812 
och 17 Febr. 1826, ännu fortforo alt tjena till efter- 
rättelse, förklarat dåvarande tillträdaren Clausén, såsom 
innehafvare af den rätt Leijonströms sågverksägare i 
egenskap af föregående arrendatovrer tillkom, berättigad 
att utan ersättning öfvertaga 27 års öfverbyggnad å nor- 
ra fiskebyggnaden, ett års öfverbyggnad å fiskestugan 
och laxboden samt 30 års öfverbyggnad å södra fiske- 
byggnaden, och deremot förpligtat honom att under sin 
arrendetid ansvara för en årlig byggnadsskyldighet, be- 
räknad i enlighet med hvad K. B. hade bestämt, för 
norra fiskebyggnaden till 18 R:dr 32 sk. och för fiska- 
restugan jemte laxboden och inventarier till 1 R:dr 26 
sk. 6 r., men för den genom 1834 års vårflod förstörda 
och påföljde året åter uppförda södra fiskebyggnaden, 
efter derå af Syne-Rätten satt värde, till 10 R:dr 21 
sk. 3 r., allt banko; likväl och som K. B:s ofvanbe- 
rörde, af Clausen nu jemväl åberopade, 2:ne Utslag re- 
dan, genom Kongl. Maj:ts d. 10 Juli 1829 meddelade 
Resolution uppå Advokatfiskals-Embetets i Kammar-Kol- 
legium då anförda besvär, blifvit till all vidare kraft 
och verkan upphäfde, samt Kongl. Maj:t derjemte be- 
viljat Leijonströms sågverksägare ersättning af allmänna 
medel för all den öfverbyggnad, som dem intill slutet 
af den med år 1831 utgångna arrendetiden kände till- 
komma, så alt efter sistnämnda tid de ingångne arren- 
dekontrakten utgjort enda och rätta grunden för be- 
stämmande af hvarje arrendators skyldigheter äfven i 
afseende på fiskelägenhetens bebyggande och underhåll; 
fördenskull och emedan de af Kammar-Kollegium ut- 
färdade serskilta arrendekontrakt, på grund hvaraf Clausén 
från år 1840 till 1849 innehaft ifrågavarande fiske, 
Bli andra punkten innehålla, bland annat, att arrenda- 
torn icke tilläts någon afkortning å arrendet för de bygg- 
nader och reparationer, han för fisket och dess idkande 
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kunde finna nödigt verkställa, utan borde till allt sådant 
kostnaden sjelf bestrida samt fisket med dess hus och 
åbyggnader under arrendetiden så underhålla, att vid 
dess upphörande och fiskets afträdande efter syn och 
besigtning det målte finnas försatt i ett godt och för- 
svarligt tillstånd, men att, i händelse fisket tillhöriga 
byggnader skulle genom vådlig händelse gå förlorade, 
arrendatorn borde dem, efter behörig pröfning af deras 
beskaffenhet, i afräkning på sin byggnadsskyldighet upp- 
föra mot erhållande vid arrendeårens utgång af den er- 
sätlning för verkstäld öfverbyggnad, hvartill han efter 
lag och författningar kunde finnas berättigad, och hvil- 
ken ersättning den blifvande arrendatorn då komme i 
afräkning på sin byggnadsskyldighet att godtgöra; alltså 
och då, utan afseende å de bäremot stridande bestäm- 
melser för den kommande tiden, hvari Syne-Rätten vid 
Clauséns tillträde ingått, och hvarom, så vidt tillträda- 
rens rättigheter och skyldigheter i förhållande till hans 
efterträdare angick, gällande beslut först vid den nu 
öfverklagade afträdessynen kunnat och bort, efter sig då 
företeeende omständigheter, meddelas, Clausén, som fått 
öfvertlaga sina företrädares rätt, enligt arrendekontrakten 
är berättigad att för den genom olyckshändelse förstör- 
da och år 1835 åter uppförda södra fiskebyggnaden, 
hvilken 1840 års Syne-Rätt efter skedd besigtning och 
värdering ansett böra för en då återstående tid af tretio 
år ingå i den årliga byggnadsskyldigheten med 10 R:dr 
21 sk. 3 r. om året, njuta öfverbyggnadsersättning för 
de tjuguett år, som vid Clauséns frånträdande af arren- 
det ännu återstodo, men han deremot varit pligtig att 
sjelf bestrida all annan nödig befunnen så väl nybygg- 
nads- som reparationskostnad, och att lemna alla fisket 
tillhörande byggnader i godt skick ifrån sig, hvadan 
han ej kan undgå att, på sätt Hof-Rätten yttrat, an- 
svara för hela det belopp af 226 R:dr 24 sk., hvartill 
de vid afträdessynen befunna bristerne uppgått, ehvad 
dessa brister samteligen varit att betrakta som efter- 
salta förbättringar, eller den del deraf, som redan vid 
Clauséns tillträde förefunnits, må, såsom 1840 års Syne- 
Rätt stadgat, till nybyggnad hänföras; ty pröfvade Hög- 
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ste Domstolens fleste ledamöter, Justitie-Råden Norden- 
stolpe, Quiding, Gyllenhammar och Gimther, rättvist 
på det sätt ändra Hof-Rättens Utslag, att Clausen, vid 
godtgörelse af ofvanberörde 226 R:dr 24 sk., för hvilka 
han blifvit ådömd ansvarighet, berättigas till afdrag 
för tjuguett års öfverbyggnad å södra fiskebyggnaden, 
efter 10 R:dr 21 sk. 3 r. årligen, med tillsammans 219 
R:dr 14 sk. 3 r., och således endast tillförbindes att ut- 
gifva skilvaden emellan dessa belopp med 7 R:dr 9 sk. 9 r. 

Justitie-Råden Grefve Snoilsky, Alexanderson och 
Iggeström funno, det Clausen icke anfört skäl, som i 
Hof-Rättens Utslag, i hvad det af honom blifvit öfver- 
klagadt, kunde verka ändring. 





2. Ansvars- och ersättningsskyldighet i anledning 
af förmente, af Landskamererare begångne, förseelser i 
afseende på bevakandet af Kronaus rätt. 

Kummar-Kollegium, uti skrifvelse till Justitie- 
Kanslers-Embetet d. 24 Jan. 1848, jemte öfverlemnande 
i bestyrkt afskrift af Kongl. Brefvet d. 10 Juli 1829 
(se här ofvan), anmärkte, att ehuru Kollegium i skrif- 
velse d. 24 Sept. 1829 ull K. B. i Westerbottens Län 
öfverlemnat en bestyrkt afskrift af högstberörde' nådiga 
Bref för att tjena till underdånig efterrättelse, hade lik- 
väl, så vidt utrönas kunnat, den laga syn, bvilken, då 
fisket nästderefter vid 1831 års slut blef arrendeledigt, 
bort förrättas å detsamma för bestämmande i hvad mån 
afträdande arrendalorerne, Handelsbolaget Åberg, Grahn 
& C:o samt öfrige Leijonströms sågverksägare, behörigen 
fullgjort dem åliggande förbindelser och voro till er- 
sälltning för öfverbyggnad berättigade, icke blifvit verk- 
stäld, utan KK. B., denna uraktlåtenhet oansedt, låtit till 
bemälde arrendatorer anordna och utbetala de å 1830 
och 1831 årens allmänna byggnadsanslag i nåder an- 
vista medel, tillhopa 800 R:dr banko; hvarjemte före- 
lomme, att, fastän Bomansforss fiske under den seder- 
mera förflutna tiden fera gånger varit utarrenderadt till 
serskilde personer samt Kollegium i de om detsamma 
utfärdade arrendekontrakter, deraf K. B. erhållit del, 
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föreskrifvit, att vederbörlige af- och tillträdessyner skulle 
anställas och K. B. vaka öfver de stadgade arrendevill- 
korens fullgörande, någon syn af nyssnämnde beskaffen- 
het dock under bela denna tid icke ägt rum, med un- 
dantag af år 1840, då bristfälligheter vid fisket befun- 
nos till ett belopp af 143 R:dr 8 sk. banko, men icke 
kunde utredas, när och under hvilken arrendators tid 
desamma tillkommit, utan då varande tillträdåre genom 
Syne-Rättens oklandradt lemnade beslut erhöll rättighet 
att för deras afhjelpande -beräkna vissa byggnadsår. Hvad 
emot K. B:s förfarande i detta mål sålunda blifvit an- 
märkt, ville Kollegium meddela för den åtgärd Justitie- 
Kanslers-Embetet, i följd af sakens beskaffenbet och för 
iakttagande af Kongl. Maj:ts och Kronans rått, kunde 
finna nödig. 

Justitie-Kanslers-Embetet, som upptog Kammar- 
Kollegii anmärkningar, ansåg Kongl. Maj:ts och Kro- 
nans under arrendet beroende rätt icke vara af K. B. 
behörigen iakttagen; hvadan och då till Landskamrera- 
ren i Länet, Kammoar-Rätts-Rådet P. Lundmarks tjen- 
stebefattning hört, dels att hos Landshöfdingen i Länet, 
sedermera aflidne Friherre af Schmidt, anmäla, att ve- 
derbörande domare borde, vid de tillfällen fisket utar- 
renderades, erhålla underrättelse att derå skulle anstäl- 
las af- och tilltrådessyn, dels ock att för bemälde Fri- 
herre föredraga frågan om de å 1830 och 1831 årens 
allmänna byggnadsanslag anvisade medel, men uti den 
från K. B. inkomna förklaringen i ämnet icke uppgåf- 
ves, det Kammar-Rätts-Rådet i anmärkta omständigheter 
gjort bos Friherre af Schmidt någon påminnelse; anmo- 
dade Justitie-Kanslers-Embetet, i skrifvelse d. 7 Juni 1849, 
Advokatfiskals-Embetet i Svea Hof-Rätt, att emot Lund- 
mark i laga ordning anställa och utföra åtal samt göra 
de påståenden, hvartill omständigheterne kunde föranleda. 

Advokatfiskals-Embetet, i memorial d. 31 Aug. 
1849,. inhemtade af handlingarne: att de till följd af 
K. Br. d. 10 Juli 1829, deraf K. B., sig till efterrät- 
telse, undfått del, å 1830 och 1831 årens byggnads- 
anslag uppförde medel, tillsammans 800 R:dr banko, 
enligt K. B:s serskilda anordningar af d. 8 Okt. 1830 
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och 19 Apr. 1831, hvardera å 400 R:dr, blifvit genom 
Landt-Ränteriet till arrendatorerne utgifne: att efter 
arrendetidens slut sistnämnde år och sedan Kammar- 
Kollegium, då vid auktion å ifrågavarande fiske ej er- 
bållits antagligt anbud, uti skrifvelse d. 24 Maj 1832 
anmodat K. B. att med någon pålitlig person öfverens- 
komma om fiskets öfvertagande för samma år emot den 
andel) i fångsten, som kunde betingas, K. B., enligt 
opprättadt kontrakt, upplåtit fiskets begagnande under 
år 1832 åt Länsmannen Jon Peter Edén, mot villkor i 
afseende å fiskebyggnaderne, att vid årets slut afträda 
dem i samma skick han dem emottagit samt på egen 
bekostnad återuppbygga och iståndsätta hvad som genom 
valtenflod eller annor händelse förstördes: att för åren 
1833 till och med 1838 Bomansforss laxfiske varit ut- 
arrenderadt till Krononybyggaren Johan Enqvist i Krångs- 
varfvet, jemlikt Kammar-Kollegii d. 19 Dec. 1833 för 
Enqvist utfärdade och uti skrifvelse samma dag till K. 
B. öfversända kontrakt, innehållande, bland annat, att 
fisket uppläts sådant det med dess tillhörigheter efter 
syningsinstrument vid tillfället befanns, att arrendatorn 
icke tilläts någon afkortning å arrendet för de bygg- 
nader och reparationer, han för fisket och till dess 
idkande kunde finna nödigt verkställa, utan borde till 
allt sådant kostnaden sjelf bestrida samt fisket med dess 
bos, den åbyggnad och de inventarier arrendatorn till- 
trådde, under arrendetiden så underhålla, att vid dess 
upphörande och fiskets afträdande efter syn och besigt- 
ning det måtte finnas försatt i ett godt och försvarligt 
tillstånd, samt att K. B. hade att med sorgfällighet till- 
se, det de i kontraktet faststälda villkor till alla delar 
blefvo efterlefde och iakttagne: att fisket år 1839 på 
arrende innehafts af Gästgifvaren H. N. Lagerlöf, hvars 
å auktion d. 22 Juni s. å. gjorda arrendeanbud anta- 
gils af Kammar-Kollegium enligt dess skrifvelse till K. 
B. af d. 16 Okt., utan att dock något serskilt kontrakt 
härom synes hafva blifvit för Lagerlöf utfärdadt: att 
Kammar-Kollegium genom kontrakt d. 29 Jan. 1840 
till arrendator af fisket på sex års tid, räknad från sist- 
nåmode år, antagit Hofkamreraren N. Clausen med ena- 
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handa föreskrifter i afseende å byggnadsskyldigheten, 
som de i 1833 års kontrakt intagne, samt att, på K. 
B:s begäran i skrifvelse till Domhafvanden af d. 10 
Febr. 1840, Skellefteå Tingslags Hårads-Rätt d. 12 Aug. 
sg. å. förrättat laga syn å Bomansforss Kronolaxfiske, 
dervid å södra fiskebyggnaden, hvilken, år 1834 af 
vårflod bortförd, följande året 1835 blifvit af fiskets då 
varande innehafvare ånyo uppförd, några bristfälligheter 
icke anmärkts, äfvensom de inventarier, som funnos, 
ansetts vara för bebofvet tillräckliga, enär fisket var vida 
mindre gifvande än förr; men deremot iakttagits, å norra 
fiskebyggnaden, att skurdammet och det mesta afgångs- 
timret var alldeles förfallet, tre till tinorne erforderliga 
uppdragslinor äfvensom en damlucka till hvardera tinan 
saknades samt två trappor voro bristfällige och för be- 
bofvet ej gagneliga, så alt de borde göras nya, å lax- 
boden, att takveden var upprutten och nälvern på sina 
ställen gles samt å fiskarestugan, alt gråstensmuren var 
alldeles söndersigen, så att den måste omsättas och inuti 
förses med tegel, yttre taket bristfälligt, två takskidor 
uppruttna och 'bron utanför dörren förfallen; för afhjel- 
pande af hvilka sålunda befunna brister, de der upp- 
skattats till ett förbättringsvårde, de å norra fiskebygg- 
naden af 112 R:dr 32 sk., de å laxboden af 15 R:dr 
32 sk. och de å fiskarestugan af 14 R:dr 40 sk. banko, 
Syne-Rätten, då ej kändt vore och, enär laga Härads- 
syn förut ej veterligen skett, icke eller kunnat utrönas, 
under hvilken arrendators tid samma brister tillkommit 
och deras botande icke billigen kunde då varande ar- 
rendatorn såsom underhållsskyldighet åläggas, berättigat 
tillträdaren att få sig till godo beräkna vissa byggnads- 
år. Efter antecknandet häraf anförde Advokatfiskals- 
Embetet: 

Landshöfdinge-Instruktionen d. 4 Nov. 1734 stad- 
gar i 23 $, att Landshöfdingen i sitt Län bör låta sig 
på det högsta vårda om Kronans räntor och regalia 
fisci samt tillse, att Kronans gods och hvarjehanda lä- 
genheter med deraf utgående ingålder väl och tillbörli- 
gen skötas och iakttagas, oafkortade bevaras och, såvida 
skäligen ske kan, förökas; hvarefter i 35 $ Landshöf- 
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dingen serskildt ålägges att om bemmanens rätta bruk 
och bebyggande draga tidig försorg sarat, så ofta det 
skulle behöfvas och åtminstone hvart tredje år, låta 
undersöka, huru hemman och Landt Stats-boställen blif- 
va skötte och vårdade. Med tillämpning häraf på ut- 
arrenderad Kronolägenhet, måste det i första rummet 
åligga K. B. vid ombyte af arrendator att, så fort ske 
kan, föranstalta, det lagligen varder utredt, huruvida 
afträdaren fullgjort de med lägenhetens besiltning före- 
nade skyldigheter, och således, derest bland desse jem- 
väl ingår byggnadsskyldighet, besörja att laga husesyn 
å lägenheten hålles, på det, i händelse afträdaren icke 
vederbörligen byggt och underbållit husen, han må 
konna tillhållas att oförtöfvadt fullgöra hvad han der- 
utinnan brustit och den befintliga husrötan icke må 
falla Staten till last, antingen directe genom bristernes 
afhjelpande på Statens omedelbara bekostnad eller in- 
directe genom husrötans öfvertagande af tillträdaren och 
dennes förnöjande med rättigheten att derför få räkna 
sig till godo vissa byggnadsår eller ock, derest brist- 
fölligheterne lemnas oafbjelpte, genom lägenhetens i mån 
af husrötan förminskade värde och deraf följande lägre 
anbud vid en blifvande ny upplåtelse af lägenheten. 
Detta sitt åliggande hade K. B. i Westerbottens Län, 
såsom af det ofvan anförda syntes, i afseende å Bo- 
mansforss Kronolaxfiske helt och hållet åsidvsatt, först 
och främst då K. B., sedan det till Leijonströms såg- 
verks intressenter upplåtna arrendet af fisket med år 
1831 gått till ända, i anledning deraf icke aomodade 
vederbörande Domhafvande om anställande af laga syn å 
fiskelågenheten, fastän nödvändigheten af en sådan förrätt- 
ning i förevarande fall bort vara desto mera i ögonen fallan- 
de, som, jemlikt det långt förut K. B. tillhandakomna K. 
Br. af d. 10 Juli 1829, på beskaffenheten vid arrendeti- 
dens slut af de vid lägenheten befintliga byggnader och 
inventarier var i väsentlig mån beroende den ersältning 
för derstädes tillförene verkstäld nybyggnad, som, enligt 
samma Kongl. Bref, kunde sågverksintressenterne till 
slörre eller mindre belopp tillkomma, samt uti det med 
efterträdande arrendatorn, Länsmannen Edén, utaf K. 
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8. sjelf år 1832 upprättade kontrakt om lägenhetens 
utarrenderande under samma iår föreskrifvits, att vid 
årets slut fiskebyggnaderne borde afträdas i samma skick 
ban dem emottagit, hvilken föreskrift nödvändigt förut- 
satte, att före lägenhetens emottagande af Edén syn derå 
borde äga rum; — vidare då K. B., efter det Edéns 
arrende upphört, icke på något sätt lät undersöka i 
hvad skick han från sig lemnade byggnader och inven- 
tarier, samt ej eller, sedan Kammar-Kollegii d. 19 Dec. 
1833 för Johan Enqvist utfärdade arrendekontrakt kom 
K. B. tillhanda, vidtog någon åtgärd för att få lägen- 
beten besigtigad, oaktadt kontraktet tydligen innehöll, 
att fisket med dess tillhörigbeter uppläts, sådant det 
efter syneinstrument befanns; — och slutligen, då K. 
B., fastän samma kontrakt uttryckligen stadgade skyldighet 
för Enqvist att så underhålla fiskets åbyggnad och in- 
ventarier, att vid arrendets upphörande och fiskets af- 
trädande efter syn och besigtning det måtte finnas för- 
satt i godt och försvarligt tillstånd, och, fastän uti kon- 
traktet fanns intagen serskild erinran till K. B. att med 
sorgfällighet tillse det alla i kontraktet fastställda vill- 
kor iakttogos, ändock icke vid arrendetidens slut 1838 
. eller före fiskets tillträdande år 1839 af Gästgifvaren 
Lagerlöf föranstaltade om laga syn å lägenheten, utan 
först sedan äfven Lagerlöfs arrende tilländagått och Hof- 
kamreraren Clausen med år 1840 fått fisket på sig upp- 
låtet, anmodade Domhbafvanden om syn på stället, den 
der ock till följd deraf d. 12 Aug. sistnämnde år ägde 
rum. — Handlingarne utmärkte, att arrendeafgiften för 
Bomansforss laxfiske de senare åren icke obetydligt ned- 
gått, så att, då vid arrendeauktionen 1826 bjöds 11 
tunnor 2 LT 1 I saltad lax årligen, vid auktionen 
1833 icke bjudits högre årlig afgift, än 8 tunnor 6 LE, 
vid auktionen 1839, af Lagerlöf, endast 1 tunna 5 LE 
och vid nästföljande auktion, af Clausén, 8 tunnor 1 LE 
sådan lax. Det kunde numera svårligen till alla delar 
med visshet afgöras, huruvida denna minskning i arren- 
det vållats deraf, att åbyggnaden med inventarier fått 
förfalla utan att vederbörande afträdande arrendatorer 
tillhållits att hvar för sin tid bristerne afhjelpa och så- 
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des hvarje ny arrendator måst öfvertaga en allt större 
husröta utan bopp om ersättning af företrädaren för 
dess botande, eller är att uteslutande tillskrifva andra 
förhållanden; men det syntes alldeles påtagligt, att, der- 
est K. B., sin pligt likmätigt, vakat deröfver att hvarje 
arrendator vederbörligen fullgjort den byggnads- och 
underbållsskyldighet bonom ålegat, vid 1840 års syn 
någon husröta icke skulle hafva förefunnits eller ock 
endast kommit att falla afträdaren till last, helst, en- 
ligt 1833—1838 årens kontrakt, arrendatorn ålåg att 
vid afträådet hafva fisket med åbyggnad och inventarier 
i godt och försvarligt skick och 1839 års arrendator 
var lagligen pligtig att åtminstone vidmakthålla allt i 
samma skick han det emottog. Då nu i stället vid 
nämnde syn', som vunnit laga kraft, brister anmärkts 
till ett förbättringsvärde åf tillsammans 143 R:dr 8 sk. 
banko samt, i ovisshet om bvilken arrendator åsamkat 
sig denna husröta, dess afbjelpande måst uppdragas åt 
tillträdaren för att framdeles gå i afdrag å den byggnad 
vid lägenbeten, Kronat efter hvarje arrendators besitt- 
ningstid ägde att in natura eller efter uppskattning i 
penningar honom affordra, följde deraf, att genom K. 
B:s ifrågavarande försummelser, om de ock icke ledt 
till nedtryckande af arrendet för fisket, den underbålls- 
skyldighet, som ålegat de enskilde arrendatorerne, i allt 
fall blifvit obehörigen hvälfd på Kronan dymedelst, att 
förrberörde reparationskostnad, 143 R:dr 8 sk. banko, 
måst af Kronan ersättas genom afstående, till motsva- 
rande värde, af Kronans nyssnämnde byggnadsfordran. 
Hvad serskildt angick K. B:s behandling af frågan 
om Leijonströms sågverks intressenters rätt att utbe- 
komma de medel, till belopp af 800 R:dr banko, som, 
enligt K. Br. d. 10 Juli 1829, till ersättning för verk- 
ståld nybyggnad vid Bomansforss laxfiske blifvit å 1830 
och 1831 årens byggnadsanslag uppförde; så syntes af 
samma Kongl. Bref, att desse medel alldeles icke blifvit 
urendatorerne ovillkorligen tillerkände, utan att Kongl. 
Maj:t, med godkännande endast af de i K. B:s Utslag 
1826 stadgade grunder för ersättningens beräknande, 
ansett pröfningen af beloppet af densamma böra äga 
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rum först vid arrendetidens slut eller efter förloppet af 
de sex år, under hvilka sågverksägarnes besittning af 
fisket, enligt derom sistnämnde år slutet kontrakt, blif- 
vit förlängd och som först med år 1831 gingo till ända, 
samt efter det syn å lägenheten blifvit förrättad , men 
emellertid tillåtit att å följande årens byggnadsanslag 
vissa summor i afseende å berörde ersättning fingo för- 
slagsvis uppföras. Häraf åter vore uppenbart, att förr, 
än den nämnde arrendetiden tilländagått och laga syn 
skett, arrendatorerne icke ägde att fordra utgifvandet af 
ifrågavarande medel, äfvensom att K. B. endast efter 
föregången så beskaffad syn och med tillämpning ej 
mindre af silt eget år- 1826 meddelte Utslag, än äfven 
af Syne-Rättens beslut i fråga, huruvida sågverksägarne 
för sin besittningstid byggt och underhållit lägenheten, 
ägde att till det belopp, som i öfverensstämmelse här- 
med kunde sågverksägarne i ersättning för den förut- 
nämnde nybyggnaden tillerkännas, anordning å medlen 
utfärda. K. B. hade dock, såsom af det ofvan anförda 
inhemtades, redan under d. 8 Okt. 1830 och 19 Apr. 
1831 å berörde medel till sågverksägarne utanordnat 
tillsammans 800 R:dr banko; och då dessa anordningar 
sålunda befunnos gjorda medan sågverksägarnes arrende 
ännu fortfor och förr, än den af Kongl. Maj:t förut- 
salta syn, som borde läggas till grund för bedömandet 
åf ersättningens belopp, ens kunnat äga rum, hade K. 
B. derigenom handlat i uppenbar strid med förut åbe- 
ropade Kongl. Bref, äfvensom, då K. B. icke eller efter 
arrendetidens slut föranstaltat att i anledning deraf syn 
blifvit hållen å lägenheten samt följaktligen all laglig 
visshet saknades derom, att lägenheten till åbyggnad och 
inventarier blifvit af sågverksägarne afträdd i det skick, 
att någon ersättning för öfverbyggnad kunde dem till- 


komma, förenämnde anordningar icke allena voro i otid | 


meddelade, utan i alla afseenden måste såsom obehöriga 
och olagliga betraktas. 


I öfverensstämmelse med dessa åsigter samt då Lands- 


kamreraren, Kammar-Rätts-Rådet Lundmark för den tid, 
hvarom bär vore fråga, ålegat att för då varande Lands- 
| böfdingen 
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böfdingen 'i Westerbottens Län, Friberre af Schmidt, 
föredraga alla Bomansforss Kronolaxfiske rörande, på K. 
B. beroende, ärenden och således äfven vid ombyte af 
arrendatorer af fisket göra anmälan om laga syn deriå; 
men Kammar-Rätts-Rådet sådant uraktlåtit, så att, på 
sält ofvanberördt är, någon syn icke kommit att ske i 
anledning af det arrende, Leijonströms sågverksägare, 
Länsmannen Edén och Nybyggaren Enqvist hvar för sig 
å lägenheten innebaft, samt de två förutnämnde anord- 
ningar, på grund hvaraf till sågverksägarne blifvit af 
statsmedlen utbetalade 800 R:dr banko, jemväl äro vord- 
ne af Kammar-Rätts-Rådet kontrasignerade, utan att 
Kammar-Rätts-Rådet gittat påstå, att han, såsom veder- 
bort, gjort Landshöfdingen föreställning om olagligheten 
af samma anordningar: föranläts Advokatfiskals-Embetet 
yrka, att Kammar-Rätts-Rådet Lundmark för dessa sina 
försummelser i embetet målte, med stöd af 9 Kap. 5 
8 U. B. och 1 Kap. 12 8 R. B., dömas att böta 100 
daler silfvermynt med 33 R:dr 16 sk. samt dessutom 
förpligtas att till Statsverket återgälda nyssberörde af 
K. B. obebörigen utgifne 800 R:dr, äfvensom att er- 
sätta Kongl. Maj:t och Kronan kostnaden för afbjelpan- 
det af den husröta. som, till följd af K. B:s försum- 
melse att vid föregående arrendeombyten låta afsyna 
fiskelägenbeten, Kronan enligt 1840 års Syne-Rätts be- 
slut måst öfvertaga, med det i samma beslut utförda 
belopp af 143 R:dr 8 sk., allt banko. 

Kammar-Rätts-Rådet Lundmark afgaf förklaring 
d. 5 Sept. 1850: 

Då Advokatfiskals-Embetet å Lundmark yrkat bö- 
ter och skadeersättningar för ifrågastälde embetsförsum- 
melser och dymedelst lemnat ett medgifvande dertill, att 
dessa, i fall de inträffat, ej varit af svårare egenskap, 
än att de med penniugar kunnat umgällas; men någon 
beifran deraf likväl icke skett inom den för åtals an- 
ställande i afseende å slike förseelser i K. Förordn. d. 
20 Jan. 1779 föreskrifne tid, påstod Lundmark, att det 
mot honom väckta åtal måtte, redan på den grund alt 
detsamma blifvit för sent anstäldt, ogillas. 

Juridiska Föreningens Tidekrift.” X. 8. 
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För den händelse, att denna invändning skulle an 
ses icke förtjena afseende, anfördes i hufvudsaken: 


Rörande underlåtenhet att föranstalta om laga syn: 
Ehuru med sanna förhållandet öfverensstämde, att För- 
klaranden för den tid, hvarom fråga vore, varit i utöf- 
ning af sin Landskamreraretjenst i Westerbottens Län, 
hvars styrelse under samma tid i nåder varit anförtrodd 
nu mera framlidne Landshöfdingen Friherre G. L. af 
Schmidt; dock som å en annan sida förekomme: att 
Kammar- Kollegium ofta så oregelbundet och sent ut- 
fårdat arrendekontrakterne om Bomansforss laxfiske, att 
arrendatorerne, för att icke gå miste om den påräknade 
inkomsten deraf "under den årstid, då laxfångsten van- 
ligen plägat vara ymnigast, ibland sett sig nödsakade 
att sälta sig i besittning af fisket samt verkställa nöd- 
torftiga förbättringar å fiskebyggnader och bragder, långt 
förr än ofvanberörde kontrakt till orten hunnit ankom- 
ma, äfvensom att fisket år 1832, i anseende till ute- 
blifvet antagligt arrendeanbud, enligt Kammar-Kollegit 
föreskrift måst för det året under hand upplåtas tilt 
begagnande af pålitlig person emot viss andel af fång- 
sten; alltså och enär Landskamreraren hvarken genom 
sin Instruktion eller någon speciel författning, så vidt 
Förklaranden kunnigt vore, haft sig ålagdt att vid upp- 
börandet af arrenden å Kronans fisken påminna Lands- 
höfding om anmodan till vederbörande Dumhafvande att 
laga af- och tillträdessyn derå anställa, utan en sådan 
påminnelse, i fall den ens varit tillständig emot den, 
som just haft att vaka deröfver, att underlydande sina 
embetspligter behörigen fullgjorde, fasthellre torde hafva 
bort framställas af Lands-Sekreteraren, emedan den skrif- 
velse, hvilken i omförmälte hänseende skolat till Doma- 
ren aflåtas, rätteligen bort i Landskansliet expedieras, 
förmenade Förklaranden, det han så mycket mindre 
gjort sig skyldig till den försummelse i Embetet, hvil- 
ken Advokatfiskals-Embetet honom påbördat, som, i fråga 
om embetsåtgärder, någon underlåtenhet skäligen icke 
kunde sägas hafva inträffat, då den, som skulle vara 
försummad, aldrig varit till iakttagande påbuden. 








Beträffande anordningarne: Enär Stats-Kontoret uti 
en d. 23 Sept. 1830 till KR. B. aflåten skrifvelse till. 
iakttagande meddelat, att då den ersättning al 400 R:dr 
banko, hvilken för verkstäld öfverbyggnad vid Bomans- 
forss Kronolaxfiske blifvit Leijonströms sågverksägare 
Handelshuset Åberg, Gran Ö& C:o, enligt Kammar-Kolle- 
gii skrifvelse d. 1 förutgångne Mars, tillagd, vore upp- 
tagen å 1830 års General-Sammandrag öfver reparatio- 
per å Kronans hus och byggnader i landserterne samt 
det på K. B. vid 'sådant förhåMande ankommit, att utar 
föregången anmälan förenämnde ersättningssumma till 
Handelshoset Åberg. Gran & C:o anordna och i räken- 
skapen afföra, K. B. alltså hade att sagde belopp an- 
ordna och i serskilda utgiftsräkpingen låta afföra: sand 
berörde föreskrift blifvit af Stats-Kontoret meddelad utan 
något förbehåll; K. B. jemväl varit både berättigad och 
pligtig atl densamma genast efterkomma. Om, emot. 
all förmodan, någon olaglighet derigenom blifvit af K. 
B, begången, torde dock skuklen dertill med rättvisa så 
myeket mindre böra tillskrifvas Förklaranden enskildt,, 
som arordningarne finnas underskrifne af framlidne Lands- 
böfdingen Friherre af Schmidt och Förklaranden gemen- 
saml. Lades nu härtik: att, genom de utanordnade 
medlens anvärdande till ersättning för å berörde Krono- 
laxfiske af Leijonströms sågverksägare verkstälde öfver- 
byggnader,. det ändamål vunnits, som. Koggl. Maj:t vid 
byggnadsanslagets beviljande i nåder åsyftat, nemligen 
alt den nye arrendatorn fått tillträda fisket utan för- 
bindelse att ersätta afträdarne för öfverbyggnad., hvari- 
gerom ock Kongl. Maj:t och Kroran kommit i willfälle 
atå för fisket erhålla högre arrende, än som troligen. er- . 
bjudits, om en tillträdande arrendator nödgats utgifva 
dryga öfverbyggnads-ersättningar, syntes ock häraf blifva 
klart, att genom; aeftanämnde medels atanordnande tilb 
Leijonströms sågverksägare någon förlust i sjelfva verket 
icke blifvit Kongl. Majst och Kreaan tillskyndad. 

Förklaranden. hoppades, att vid slikt förevetande 
varda från åtalet i hela dess vidd befriad. Det. föreföll 
honom anmärkningsvärdt, att Advokatfiskals-Embetet till 
stöt för sina emot honem frametällda anevars- och er- 
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sältnings-påståenden kunnat åberopa 9 Kap. 5 8 U. B. 
och 1 Kap. 12 8 R. B., enär intetdera af dessa lagrum 
vore tillämpligt på sak af sådan beskaffenhet som den 
ifrågavarande. 

Hof-Rätten meddelade Utslag d. 20 Maj 1851: 

Hvad först angick Lundmarks invändning derom, 
att åtalet skulle vara för sent väckt; så enär det uti 
K. Förordn. d. 20 Jan. 1779 meddelade stadgande, att 
mindre brottmål böra inom två år åtalas, icke vore til- 
lämpligt i förevarande fall, der fråga är om ansvar å 
embetsman för af bonom i embetet begångna förseelser, 
blef berörde invändning af Hof-Rätten ogillad ”). 

Beträffande sjelfva målet; så emedan, jemlikt K. 
Br. d. 10 Juli 1829, den ersättning för verkstäld ny- 
byggnad vid Bomansforss Kronolaxfiske, som Leijonströms 
sågverksågare förklarats berättigade att af Kongl. Maj:t 
och Kronan uppbära, skolat till bemälde sågverksägare 
utbetalas först efter det deras arrende af fisket med år 
1831 upphört och sedan vid hållen syn blifvit utrönt, 
huruvida de icke brustit uti fullgörande af den skyl- 
dighet, som ålegat dem, att i behörigt skick underhålla 
fiskebyggnaderne jemte liskarehusen och inventarierne; 
och det uti Stats-Kontorets af Lundmark åberopade 
skrifvelse af d. 23 Sept. 1830 gjorda förklarande, att 
K. B. hade att anordna de Leijonströms sågverksägare 
tillagda, å 1830 års General-Sammandrag öfver repara- 
tioner å Kronans bus och byggnader i landsorterne 
upptagna, medel och dem i serskilda utgiftsräkningen 
låta afföra, icke kunde, med afseende å hvad skrifvelsen 
i öfrigt innehölle, annorlunda förstås, än att K. B. för 
anordnande af nämnde medel icke haft af nöden att, 
på sätt som skett, derom förut hos Stats-Kontoret göra 
anmälan, men icke må anses hafva innefattat befrielse 
för K. B. att iakttaga de i afseende å medlens utbetal- 
ning i öfrigt gilna föreskrifter; men K. 'B., sådant oak- 
tadt, innan ännu arrendetiden tilländagått och afträdes- 
syn sålunda ens kunnat verkställas, genom serskilda an- 
ordningar af d. 8 Okt. 1830 och 19 Apr. 1831 låtit 


") Se Juridiskt Arkif VII: sid. 158 o. f.; X: sid. 83 o. f. 
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de å hvartdera årets anslag uppförda 400 R:dr banko 
till sågverksägarne betalas; ty och som, enligt Kongl. 
Instruktionen för Landshöfdingarne i Riket d. 4 Nov. 
1734, EK. B. åligger noga tillse, det Kronans gods väl 
och tillbörligen skötas, och att Kronan icke må gå i 
mistning af de inkomster, som deraf böra härflyta, samt 
för iakttagande af Kronans rätt nödigt är, att vid om- 
byten af arrendatorer å Kronans hemman och lägenhe- 
ter syn derå förrättas, på det utrönas må, huruvida den 
afträdande arrendatorn brustit i fullgörande af honom 
åliggande underhållsskyldighet, samt, om sådant förhål- 
lande finnes äga rum, arrendatorn må förpligtas att er- 
sättning derför i behörig ordning utgifva; men å ifrå- 
gavarande fiskelägenhet syn i bänseende till de med 
åren 1831, 1832 och 1838 tilländalupna arrenden icke 
är vorden förrättad, oaktadt, hvad serskildt angick sist- 
nåmnde arrende, uti det derom utfärdade kontrakt ar- 
rendatorn haft sig ålagdt att fisket med dess hus och 
den åbyggnad, arrendatorn tillträdde, så underhålla, att 
vid arrendets upphörande och fiskets afträdande efter 
syn och besigtning det måtte finnas försatt i godt och 
försvarligt tillstånd, samt K. B. jemväl erinrats, att med 
sorgfällighet tillse, det de i kontraktet fastställda villkor 
till alla delar blefvo iakttagna; alltså och då till Lands- 
kamrerarens befattning höra frågor om Kronolägenheters 
arrenden och Lundmark, som under den tid, hvarom 
fråga nu vore, förvaltat Landskamrerare-tjensten i We- 
sterbottens Län, icke-ens föreburit, att han i vederbör- 
lig ordning gjort anmälan om vidtagande af åtgärder 
till upplysning, huruvida de afträdande arrendatorerne 
follgjort sin underhållsskyldighet; samt Lundmark jem- 
vål i sin egenskap af Landskamrerare kontrasignerat de 
af K. B. åren 1830 och 1831 meddelade anordningar- 
ne till Leijonströms sågverksägare, utan att, så vidt 
uppgifvet vore, om obehörigheten deraf framställa an- 
märkning; pröfvade Hof-Rätten rättvist, med tillämp- 
Bing af 1 Kap. 12 8 R. B., fälla. Lundmark att, för 
hvad honom sålunda i utöfningen af hans embete låg 
till last, böta 100 daler silfvermynt med 33 R:dr 16 
sk. banko; men då, vid betraktande deraf, att å den 
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genom K. Br. d. 10 Juli 1829 sågverksägarne tillagda, 
till belopp af 1,324 R:dr 31 sk. banko upptagna, godtgö- 
relse för då redan verkståld nybyggnad vid Kronofisket, 
annat afdrag icke skolat ske, än dels för den årliga ny- 
byggnad, derför sågverksägarne borde ansvara, och hvil- 
ken, enligt de i EK. B:s Utslag stadgade grunder, för 
den ytterligare arrendetiden af sex år, I afseende å 
sjelfva fiskebyggnaderne utgjort ett sammanräknadt be- 
lopp af endast 196 R:dr, dels ock för de bristfällighe- 
ter, som vid arrendetidens slut kunde å fiskebyggnader- 
ne jemte fiskarehusen och inventarierne förefinnas; att, 
så vidt visadt vore, Leijonströms sågverksägare icke å 
den dem tillkommande godtgörelse uppburit mera &n 
förenämnde 800 R:dr: att vid den år 1840 & fisket 
hållna syn de anmärkta bristfälligheterne uppgått till 
ett förbättringsvärde af allenast 143 R:dr 8 sk.; samt 
alt, enligt hvad upplyst vore, genom tvänne år 1843 
vid fisket inträffade bergras detsamma blifvit i betydfig 
mån försämradt, så att vid derå af K. B. förordnad och 
d. 23 Nov. berörde år af tjenstförrättande Kronofogden 
i orten med biträde förrättad besigtning synemännen 
förklarat fisket hafva genom bergrasen undergått sådan 
förändring, att det i dess då befintliga skick och på det 
ställe, hvarest det då befanns, icke kunde komma att 
löna besväret och umgälderne för dess begagnande: det 
icke kunde anses utredt, att, till följd af merberörde 
medels anordnande till sågverksägarne eller underlåten- 
heten att låta vid ombytena af arrendatorer å fisket 
anställa syn, Kongl. Maj:t och Kronan lidit någon för- 
lust; fann Hof-Rätten, det Lundmark icke kunde för- 
pligtas att de anordnade medlen till större eller mindre 
del till Kronan återgälda eller för de vid synen år 1840 
anmärkta bristfälligheter någon ersättning utgifva. 
Enligt Justitie-Kanslers-Embetets förordnande, full- 
följde Advokatfiskalen Billbergh underdåniga besvär, 
dernoti han, under åberopande utaf Advokatfiskals-Em- 
betlels memorial i ämnet d. $1 Aug. 1849 (se här of- 
van), ansåg sig böra serskildt fästa Kongl. Maj:ts upp- 
märksamhet derå, att K. B. eller Lundmark icke på 
något sätt visat, att de villkor, Kongl. Maj:t i Brefvet 
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d. 10 Juli 1829 stadgat för rättigheten att uppbära de 
enligt samma nådiga Bref för arrendatorerne af Bomans- 
forss fiske afsatta ersättningsmedel, blifvit af dem upp- 
fylde, dessförinnan Staten syntes vara berättigad att få 
behålla samma medel; att efter år 1831 arrendeafgiften 
för fisket nedgått så betydligt, att, då förut för fiske- 
råtten betalades 11 tunnor '2 LE 1 & lax årligen, kun» 
de år 1833 årliga afgiften för fisket ej stegras bögre 
än till 8 tunnor 6 LÖ lax, samt bjöds vid auktionen 
derå 1839 endast 1 tunna 5 LT lax; att detta förhål- 
lande icke osannolikt, åtminstone till en del, vållats af 
den förhöjda byggnads- och underhållsskyldighet, som 
de efter år 1831 tillträdande arrendatorerne af fisket 
måst öfvertaga; att 1840 års syn å lägenheten icke 
kunde lemna något stöd för bedömmandet i hvad skick 
densamma år 1831 af då varande arrendatorer afträd-. 
des, enär icke tillika vore upplyst hvad en hvar af des- 
sas efterträdare å lägenheten för byggnadernes och in- 
ventariernes vidmakthållande påkostat; samt att, då otvif- 
velaktigt vore, att, derest K. B. iakttagit sin pligt i af- 
seende å tillsynen å fullgörandet af arrendatorernes bygg- 
nads- och underhållsskyldighet, någon husröta å fiske- 
lägenheten år 1840 icke funnits eller ock afträdande 
arrendatorn varit skyldig att de anmärkta bristerne sjelf 
afhjelpa eller ersättning derför till Kronan utgifva, den 
af Hof-Rätten anförda omständighet, att några år senare 
fisket genom bergras väsentligen försämrats, väl icke 
borde kunna betaga Kronan rättigheten att hos den för- 
.sumlige embetsmannen utfå godtgörelse för den befunna 
försämringen af byggnaderne eller hvad Kronan derför 
skolat af den enskilde bekomma. Billbergh, å embetets 
vägnar, yrkade alltså, att, med ändring af öfverklagade 
Utslaget och bifall till Advokatfiskals-Embetets i detta 
hänseende framstälda påstående, Kammar-Rätts-Rådet 
Lundmark måtte dömas att till Kronan utgifva ifråga- 
varande ersättningsbelopp. 


Kammar-Rätts-Rådet Lundmark, i underdånig för- 
klaring, anförde: att Leijonströms sågverksintressenter, 
enligt K. Br. d. 10 Juli 1829, varit berättigade att för 
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å Bomansforss fiske verkstälde nybyggnader uppbära en 
ersättning af tillsammans . . . Banko R:dr 1,324: 31. 


af hvilket belopp varit uppförde å anslaget 
till de allmänna byggnaderne i landsorten, 
för år 1830 400 B:dr och för år 1831 
en lika summa eller inalles . . . . 800: — 


återstoden af den beviljade ersättningen, 
efter afdrag af förenämnde 800 En ut- 
görande . . . SE 524: 31. 


hade aldrig blifvit ilbelata eller Nn bes 
mälde intressenter till godo; då vid 1840 
års syn å fisket bristfälligheterne ej kun- 
nat uppskattas till mera än « . . » » 14& & 


utgjorde i allt fall återstoden af Sr intag 
beloppet . s . + . 381: 23. 


hvilket sistnämnde belgpp således var en - 
sparing för Kronan; och om vidare ifrån 
. detta belopp afräknades nybyggnads-bidra- 
get för 16 år å 1 R:dr 26 sk. 6 r. för 
året, Med «= oo soc ss oe so oe 0 0 24: 40. 


hade Kronan, i stället för förlust, haft en 
ren och oafkortad besparing af (356 R:dr?) 372: 31. 


Advokatfiskalens fullföljda påstående, om Lundmarks för- 
pligtande att betala ej allenast de efter 1830 och 1831 
årens sammandrag å af Kongl. Maj:t beviljade anslag 
till nybyggnader i landsorterne anordnade 800 R:dr, 
utan ock de 143 R:dr 8 sk., som vid 1840 års syn 
ansetts erforderlige till afhjelpande af då förefunna brist- 
fälligheter, vore alltså obilligt. Om af- och tillträdessyn 
hållits, då Leijonströms interessenter afträdde fisket, och 
den vid 1840 års syn anmärkta husröta allaredan då 
befunnits, hade interessenterne likväl icke 'kunnat åläg- 
gas betala något, enär de då ägde en återstående fordran 
å det dem tillerkände ersättningsbelopp af icke mindre 
än 524 R:dr 31 sk. Advokatfiskalens förmenande, att 
fiskearrendets förminskning vid de serskilda arrendepe- 
rioderne efter det Leijonströms interessenter afträdde 
fisket orsakats af fiskebyggnadernes förfall, vore emot 
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sanna förbållandet stridande. Enligt bilagdt bevis af t. 
f. Länsbokhållaren Hamrin utgjorde räntan eller arren- 
det år 1821, då fiskebyggnaderne måste hafva varit i 
ytterst förfallet skick, icke mindre än 17 tunnor 3 L& 
10 I saltad lax; för år 1826 och de följande 3 åren, 
då byggnaderne voro ånyo uppförde och fisket istånd- 
satt, nedgick arrendet eller räntan till 11 tunnor 2 L& 
I TE, år 1832, hvarunder fisket ej gerna kunde hafva 
varit serdeles förfallet, hade fiskearrendet nedgått ända 
till 3 tunnor 6 LE 14 I salt lax; år 1833 till och 
med 1838 höjdes arrendet till 8 tunnor 6 LE per år; 
år 1839 nedgick arrendet till 1 tunna 5 LE: 1840 till 
och med 1845 utgjorde arrendet 8 tunnor 1 LE för 
år, år 1846 3 LT 5 IT, 1847 2 LT 15 &, 1848 5 
LE och år 1849 alls intet arrende. Det visade sig 
således, att helt andra omständigheter, än de obetydliga 
bristfälligheter, hvarmed fisket år 1840 funnits besvä- 
radt, vållat taxans eller arrendets under tiden inträffade 
förminskning emot hvad densamma utgjorde näst före 
den tid då fisket genom tillbyggnader, för ett kostnads- 
värde af 1324 R:dr 31 sk. banko, iståndsattes, nemli- 
gen i allmänhet minskad fångst, som de sednare tiderne 
gjort fiskets begagnande föga lönande, tilldess det ge- 
nom ett år 1843 inträffadt bergras blef nästan alldeles 
onyttigt. 

På dessa och de i Hof-Rättens Utslag upptagna 
grunder anhöll Lundmark, att de underdåniga besvären 
måtte ogillas, helst Kronan skulle tillskyndas en oskälig 
vinst, derest Lundmark ålades betala större eller mindre 
del af hvad Advokatfiskalen yrkat. 

Hof-Rätten i underdånigt utlåtande åberopade de 
skäl, dess öfverklagade Utslag innehåller. 

Högste Domstolens flesta Ledamöter, Justitie-Råden 
Nordenstolpe, Grefve Snoilsky, Alexanderson, Quiding, 
Gyllenhammar och Giinther, funno d. 18 Okt. 1854, 
skäl ej vara anfördt, som kunde verka ändring i Hof- 
Rättens Utslag. Justitie-Rådet Iggeström yttrade: att 
ehurn, enligt handlingarnes föranledande, det förfaran- 
de, hvilket i Hof-Rättens Utslag blifvit Lundmark till 
last fördt, haft den följd, att arrendatorer af fiskeverket 
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vunnit befrielse från skyldigheten att ersätta derå upp- 
komna brister och att slutligen vid 1840 års syn di 
befintlige bristfälligheter blifvit öfverflyttade på framtida 
nybyggnadsskyldigheten, och detta förhållande åter icke 
kunnat undgå att utöfva inflytande på arrendeafgiften, 
hvilken under tiden blifvit betydligen nedsatt, samt skada 
af omförmälte förfarande således måste anses hafva för 
Kronan uppkommit; dock som det icke är vordet åda- 
galagdt, i hvilken mån det åtalade förfarandet varit 
vållande till samma skada, dertill äfven andra, af Lund- 
mark icke beroende, omständigbeter syntes bafva wmed- 
verkat, samt laglig grund för skadeersättningens be- 
stämmande följaktligen saknades, funne Justitie-Rådet 
icke eller skäl att i Hof-Rättens Utslag, så vidt det öf- 
verklagadt blifvit, ändring göra. 





ce) Åtal angående felaktigt förfarande af Konungens Befall- 
ningshafvande och Magistrat vid verkställighet af 
förvandlings-beslut. 


Genom Utslag d. 17 Febr. 1844 förklarade Rådbus- 
Rätten i Westervik Skepparen Anders Hjorth skyldig 
att i saknad af tillgång till honom för brott emot Tull- 
författningarne ådömde böter, 1800 R:dr, undergå ett 
års fängelse med arbete. För sådant ändamål insände 
Magistraten i Westervik Hjorth till Länsbäktet i Calmar, 

der ban intogs d. 15 Mars 1844. Hos K. B. i Calmar 
Län, der Mljorth företedde betyg derom, att han till 
Kongl. Maj:t ingifvit underdånig nådansökning, vann 
Hjortb befrielse från häktet och anstånd med straffets 
verkställande under afbidan af Kongl. Maj:ts Beslut i 
anledning af berörde ansökning. Sedan densamma af- 
slagits, återkom Hjorth i Juli månad 1847 till Läns- 
bäktet, dit förpassad af Magistraten i Westervik för fån- 
gelsestraffets undergående. Enär Hjorth, på sätt af Ma- 
gistraten insända handlingar visade, skulle äga åtskillig 
fast och lös egendom, blef Hjorth äfven vid detta till- 
fälle lösgifven af K. B., som i skrifvelse d. 29 Juli 
1847 anmodade Magistraten att; till utrönande huru- 
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vida Hjorth kunde antagas sakna förmåga att gälda bö- 
terne, försälja omförmälde egendom, äfvensom att, derest 
tillgång till böterne på sådant sätt icke vunnes och 
Hjorth ej hade andra tillgångar, befordra honom til 
det bestämda straffet. I November månad 1847 afsände 
Magistraten i Westervik Hjorth åter till Länshäktet, 
derifrån han dock, i anseende till ofvannämnde Utslags 
Innehåll, att straffet skulle undergås å närmaste korrek- 
tions- eller arbetsinrättning, blef, i öfverensstärnmelse 
med K. B:s föreskrift, afsänd till K. B. i Blekinge, som 
tillkännagaf, att, jemlikt meddeladt besked från Kom- 
mendants-Embetet i Carlskrona, derstädes ej mera fanns 
någon korrektions- eller arbetsinrättning. K. B. i Cal- 
mar Län gjorde derföre d. 29 Nov. 1847 förfrågan hus 
Styrelsen öfver fängelser och arbetsinrättningar, hvarest 
Hjorth borde undergå sitt straff; i anledning hvaraf be- 
målde Styrelse under d. 6 Dec. 1847 meddelade det 
svar, att Hjorth borde försändas till straff- och arbets- 
fängelset i Malmö, dit Hjorth, som under tiden fått 
qvarblifva i Carlskrona Länshäkte, omsider förpassades 
och framkom d, 22 Jan. 1848. 

I anledning af Hjorths hos Rikets Ständers Juslitie 
Ombudsman förda klagan, anmärkte Justitie Omburs- 
mannen, i skrifvelse till Advokatfiskals-Embetet i Götha 
Hof-Rätt, dels emot Magistratens i Westervik Ordfö- 
rande, Borgmästaren J. :P. Nelander, samt Ledamöter, 
Rådmännen C. M. Fallenius, C. J. Egge och G. Ryd- 
ström, att behörig undersökning om tillgång hos Hjorth 
till böternes erläggande icke föregått Magistratens d. 17 
Febr. 1844 fattade beslut om förvandlingsstraffets verk- 
ställande, enär sådan undersökning först i följd af K. 
Bs d. 29 Juli 1847 meddelade förordnande ägt rum, 
derigenom Hjorth tillskyndats obehörigt lidande i så 
måtto, att han förgåfves varit häktad och från Wester- 
vik afförd till Calmar, derifrån han, af K. B. försatt 
på fri fot, måst på egen bekostnad förskaffa sig hem, 
äfvensom onödig kostnad i fångforsling och förplägning 
Kongl. Maj:t och Kronan förorsakats; hvilket förfarande, 
såsom fel i Embetets utöfning, fördes Magistraten till 
last; och dels emot K. B. i Calmar Län: att K. B., 
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utan förfrågan hos Fårgvårds-Styrelsen , bort hafva sig 
bekant, huruvida så beskaffad korrektions- och arbets- 
inrättning, som den hvartill Hjorth var dömd, då funnes 
i Carlskrona att tillgå, och att, derest Hjorth icke blif- 
vit dit försänd, utan K. B. antingen lemnat hunom åter 
på fri fot tilldess frågan om rätta stället för hans in- 
sättande kunnat afgöras eller ock låtit honom, intilldess 
besked på förfrågan härom erhållits, qvarstanna i Cal- 
mar Länshäkte och förses med det arbete, som kunnat 
vara tillgängligt, den tid, Hjorth sålunda der blifvit 
qvarhållen, kunnat och bort på hans strafftid afräknas, 
men i hvilketdera fallet som helst för bonom undvikits 
en öfverilödig fängelsetid samt derigenom ökadt lidande 
utöfver hvad honom varit ådömdt och äfven en onödigt- 
vis använd kostnad för hans afförande till Carlskrona 
och qvarhållande derstädes Kongl. Maj:t och Kronan 
besparals. På grund häraf anmodade Justitie Ombuds- 
mannen Advokatfiskals-Embetet att så väl emot Ma- 
gistraten i Westervik som K. B. i Calmar Län: anställa 
och utföra åtal, dervid borde fordras skadestånd till 
Kronan för ofvananmärkta öfverflödiga utgifter. äfvensom 
Hjorth beredas tillfälle att bevaka de anspråk på upp- 
- rättelse, hvartill han kunde anse sig befogad. 


Magistraten i affordrad förklaring bestridde, att 
Hjorth hos Magistraten gjort anmälan om sin nådansök- 
ning; och Hjortb lät inlemna, jemte åtskillige äldre 
ofullständige rättegångs- och utmätnings-handlingar, en 
skrift, deri han, utan åberopande af någon bevisning, 
fordrade ersättning för: »6 månaders "Blaglig fångenskap 


å 3 R:dr om dagen . . « + 900: —. 
fångtraktamente för 4 år å 5 sk. 6 r. A58r 
ligen, « - 167: 14. 


för tiden från d. 26 Jan: 1849 till d. 27 
Mars 1850 å 3 R:dr om dagen +. . . 1275: — 
samt för kostnad och Se vid resa till 
Stockholm =. . + oe vv vv 30: — 


2 Söda Banko R:dr 2372: 14.» 
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K. B. i Calmar och Blekinge Län samt Fångvårds- 
Styrelsen aflemnade, uppå anmodan, vederbörliga räk- 
ningar, utvisande, att Kronans kostnad utgjort: 
för Hjorths underhåll i Calmar Länshäkte 

från d. 15 Mars 1844, då ban till häk- 

tet ankommit, och till Fagen derpå, 

då han lösgifvits . . -. — 5 1. 
från d. 23 Juli 1847, då han "ålerkom- 

mit till häktet och till d. 29 i samma 

månad, då han ånyo blifvit lösgifven, 

eller sex dagar efter I sk. 43 r. dag- 

ligen. -. 1: 8 3 
från d. 5 Nov. 1847, då Hon äiäta åns 

gen till bäktet anländt, och till d. 17 

i samma månad, då han afförts till 

Carlskrona, eller tolf dagar å 6 sk. 93 

r. dagligen ler 1: 33. 6. 
och i Carlskrona Länshäkte (ån d. 48 

Nov., då Hjorth der intagits, till d. 19 

Jan. 1848, då han till Malmö blifvit 

afsänd . . 6: 29. 11. 
samt för Hjorths forslag från Westervik | 

till Calmar d. 13 och 14 Mars 1844. 8 9. 1. 
från Calmar till Westervik d. 21 och 22 


i samma månad . . . . . 16: 13. 4. 
från Westervik till Calmar d; 2, 22 och 
23 Juli 1847. . . . 11: 13. 6. 
från Calmar till Carlskrona d. 17 och 18 
Nov. 1847. . . . 4: 2 — 


Advokatfiskals-Embetet, uti afgifna memorial, för- 
menade, i anseende till Hjorths underlåtenhet att före- 
bringa någon bevisning, all vidare fråga om den del af 
åtalet, som afsåge, att Magistraten före Hjorths första 
afsändande till Länshäktet i Calmar skall ägt kännedom 
om hans till Kongl. Maj:t iogifna underdåniga nådan- 
sikan, böra förfalla, samt, under åberopande af hvad 
Institie Ombudsmannen för öfrigt tillräknat Magistraten 
och K. B. såsom felaktigt, yrkade, att Borgmästaren 
Nelander jemte Rådmännen Fallenius, Egge och Ryd- 
ström, åfvensom Landshöfdingen och Riddaren Ci U. 
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Nerman samt Larnds-Sekreteraren Fagmannen C. A. Palme 
måtte, likmätigt 1 Kap. 12 $ BR. B., ådömas det bötes- 
ansvar, Hof-Råtten pröfvade rätlvist bestämma, och der- 
jemte förpligtas godtgöra Kronan, Magistratens Ordfö- 
rande och Ledamöter för Hjorts ändarsålslösa underhåll 
i häkte i Mars 1844 och Juli 1847 samt forsling två 
gånger från Westervik till Calmar och en gång från 
Calmar till Westervik med 37 R:dr 2 sk. 1 r., samt 
Landsböfdingen Nerman och kands-Sekreteraren Palme 
för Hjorths underhåll i häkte i Nov. och Dec. 1847 
jemte Jan. 1848, äfvensom hans forsling från Calmar 
till Carlskrona med 12 R:dr 17 sk. 5 r., allt hanko, : 

Uti förklaringar öfver Advokatfiskals-Embetets be- 
rörde påstående anfördes hufvudsakligen: 

Af Borgmästaren Nelander samt Rådmännen Falle- 
nius, Egge och Rydström: att ifrågavarande förvand- 
lings-beslut, som ej innefattade något serskildt eHer 
annat förordnande om verkställigheten, än hvad dylika 
beslut i allmänhet innehålla, meddelats, icke af Ma- 
gistraten, utan af Rådhus-Rätten i Westervik: att an- 
dersökning dessförinnan, i följd af K. B:s skrifwelse d. 
16 Aug. 1841, ägt rum i Hjorths hemvist, derefter, 
såsom förklaringen vidfogadt, bestyrkt utdrag af Ma- 
gistratens brefregistratur för d. 4 Sept. 3. å. utmärkte, 
bevis blifvit till K. B. insändt derom, att Hjorths fasta 
och lösa egendom vore inteckrnad och med .qvarstad be- 
lagd; så att tillgång ej fanns för uttagande af honom 
ådömde böter: att således anmärkningen rörande den 
omständighet, att undersökning först efter d 29 Juli 
1847 skulle skett, sakwade grund: att, i fall omför- 
nmälde undersökning skulle förmenas vara oriktig, erin- 
rades, dels att, emedan K. B. då ej förordnat om för- 
säljning af den utaf Magistraten antydda egendom, KR. 
B. måste antagas hafva godkänt Magistratens tillgörande, 
dels att Borgmästaren Nelanmder icke tillträdt Borgmä- 
stare-Embetet förr än i Maj månad 1842, dels ock att 
Rådmännen Falenias, Egge och Rydström icke deltagit 
uti någon angående undersökningen förekommen åtgärd, 
derom då varande Borgmästaren Härcadshöfdingen Ene- 
qvist, med bitråde af nu mera aflidne Magistrats-Sekre- 
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teraren, Häradshöfdingen Wanke, lärer dragit försorg: 
att ehuru K. B., på sätt redan är upptaget, haft sig 
bekant hurusom Hjorth ägde både fast och lös egendom, 
K. B. ändock, utan att gifva föreskrift om densammas 
afyttring, i skrifvelser d. 7 Mars 1844 och 8 Juli 1847, 
af hvilka bestyrkta afskrifter till Hof-Rätten ingåfvos, 
anmodat Magistraten att till verkställighet befordra fö- 
renämnda förvandlings-beslut, hvilket Magistraten, såsom 
underexsekutor, icke kunnat sig undandraga, men dervid 
Magistraten af förekommen anledning trott sig böra fä- 
sta K. B:s uppmärksamhet på det förut uppgifna för- 
bållandet, att någon Hjorth tillhörig egendom funnes 
oförsåtd; Förklaranderne bestridde alltså de emot dem 
framställde ansvars- och ersättnings-påståenden samt yr- 
kade att derifrån varda frikände. 

Lands-Sekreteraren Lagmannen Palme, i hvars för- 
klaring Landshöfdingen Nerman instämde: att Kongl. 
Maj:t i det Utslag, hvarigenom Hjorths nådeansökan 
afslagits, icke gjort någon föråndring i förvandlings- 
beslutets föreskrift, att fängelsestraffet skulle af Hjorth 
ondergås i närmaste korrektions- eller arbetsinrättning: 
att, vid fråga om verkställighet af denna föreskrift, det 
visserligen icke undfallit K. B. att samma föreskrift ej 
stått i öfverensstämmelse med Kongl. Cirkuläret d. 11 
Febr. 1847 samt Kongl. Styrelsens öfver fängelser och 
arbetsinrättningar Cirkulär d. 10 påföljde Juni med flera 
af bemälde Styrelse före sistnämnde dag utfärdade på- 
bud, hvilka vid 1847 års slut varit gällande i afseende 
på bestämmande af strafforten för arbetsfångar; men att 
vid den tid, förvandlingsbeslutet meddelades, till efter- 
råttelse gällt K. Br. d. 30 Nov. 1800, kungjordt genom 
Krigs-Hof-Rättens Cirkulär d. 9 Dec. s. å. och inne- 
hållande, att Domstolarne i deras Utslag om förbryta- 
res bestraffande med tvångsarbete ägde att utsätta straff- 
orten: att sagde tid i allt fall icke gällt till efterrät- 
telse någon annan föreskrift om olika slags straffångars 
försåndande till serskilda strafforter, ån Fångvårds-Sty- 
relsens Cirkulär d. 24 Mars 1843, som likväl handlade 
endast om fångar, hvilka dömdes antingen till lifstids- 
fängelse eller till fästningsfängelse på viss tid och följ- 
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aktligen, enligt Palmes förmenande, lika litet som of- 
vanåberopade Cirkulär d. 11 Febr. 1847 och Fångvårds- 
Styrelsens Cirkulär d. 10 Juni s. å., varit på det ifrå- 
gakomna fallet tillämplige, helst sistberörde Cirkulärer, 
enligt deras ordalydelse, hade afseende endast på fäst- 
ningsfångar och icke på personer dömde till annat ar- 
betsfängelse: att, om i Rådhus-Rättens beslut förefun- 
nits någon afvikelse från lag, Kongl. Maj:t utan tvifvel 
vid pröfning af Hjorths nådansökan meddelat rättelse i 
beslutet, då sådant utan ökadt lidande för Hjorth kun- 
nat ske: att, i fråga om den till Calmar närmast be- 
fintliga korrektions- eller arbetsinrättning, förekomme, 
att, enligt K. Förordn. d. 27 Febr. 1804, i Carlskrona 
fanns en »allmän arbetsanstalt,» om hvars bibehållande 
talades i K. Förordn. d. 31 Aug. 1819: att det icke 
genom någon sedermera utfärdad Kongl. Författning 
eller K. B. eljest delgifven föreskrift blifvit förklaradt, 
att i Carlskrona icke mera funnes eller skulle finnas 
någon allmän arbetsanstalt eller arbetsinrättning,'i hvil- 
ken syftning destomindre kunde tydas Kongl. Maj:ts 
nådiga Skrifvelse till Fångvårds-Styrelsen af d. 8 Aug. 
1842, angående inrättandet af en arbetskår, som med 
en allmän arbetsinrälltning måste förstås en sådan af 
Staten bekostad anstalt, der personer, dömde för brott » 
eller bristande försvar, hållas till arbete genom tvång: 
att fästningsfängelset i Carlskrona varit användt på ena- 
handa sätt och till samma ändamål, som den arbeltsan- 
stalt i Malmö, dit Hjorth slutligen blifvit förd: att då 
ifrågavarande tid i Carlskrona otvifvelaktig funnits en 
allmän arbetsinrättning och densamma varit den närma- 
ste till Calmar, det icke borde anses ligga K. B. till 
last, att Hjorth, hvilken vid sin sista ankomst till Cal- 
mar, enligt hvad ett utaf Fångläkaren Doktor Ekman 
utfärdadt och vid förklaringen bilagdt bevis gåfve vid 
handen, insjuknat, sedan han åter tillfrisknat, d. 17 Nov. 
blifvit till Carlskrona förpassad, derom K. B. derstädes 
i serskild skrifvelse erhållit kännedom, med anmodan 
att föranstalta om bestraffningens verkställande, hvaraf 
skulle följa, att K. B. i Carlskrona varit oförhindrad 
att, 
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att, då Hjorth icke emottogs i Carlskrona, derigenom 
ledde rätta vägen från Calmar till Malmö, dit genast 
låta forsla Hjorth: att K. B. i bref af d. 13 Dee. 1847 
meddelat K. B. i Carlskrona Fångvårds-Styrelsens be- 
sked om den för Hjorth bestämda straffort, men att 
Bjorth ändock icke till Malmö ankommit förr än d. 
22 Jan. 1848, hvilket dröjsmål icke skäligen borde till- 
räknas K. B. i Calmar: att, i afseende på anmärknin- 
gen derom, att Hjorth i afvaktan på Fångvårds-Styrel- 
sens beslut icke blifvit försatt på fri fot eller i Calmar 
Länsfängelse med arbete i afräkning på strafftiden sys- 
selsalt, erinrades, att, om det icke, såsom Palme sökt 
ådagalägga, varit rält att förpassa Fljorth till Carlskrona, 
det icke heller varit behörigt att qvarhålla honom i 
Calmar eller lösgifva Hjorth, hvilken blifvit straffad för 
stöld uch saknade laga försvar, äfvensom att Hjorth icke 
kunnat med arbete i Länshäktet sysselsättas, enär be- 
rörde häkte ej vore något arbetsfängelse och endast un- 
dantagsvis der funnes tillfälle till fångars sysselsättande 
med arbete, och att, om Hjorth blifvit frigifven, hans 
förnyade häktande och forsling föranledt ökade kostna- 
der: att, enligt Hof-Rättens Universal d. 8 Mars 1799, 
deri stadgades, att fånges arbetstid beräknas från den 
dag han till exsekutor ankommer, Hjorth redan i Nov. 
1848 bort försättas på fri fot. hvarom han haft tillfälle 
alt göra hemställan; samt att Hjorth således saknat alt 
skäl till klagan; bvadan yrkades befrielse från de emot 
K. B. i denna sak väckta ansvarspåståenden. ” 

Uti en d. 8 Apr. 1852 ingifven skrift förnyade 
Hjorth sitt anspråk på ersättning samt i sådant afseende 
och då han varit urståndsatt antaga flera gjorda anbud 
alt föra fartyg, fordrade 5 R:dr för bvarje dag han 
hållits häktad och derigenom hindrats från utöfvande af 
sitt yrke, 44 R:dr för underhåll och skjuts, som han 
vid två resor från Calmar till Westervik skall bekostat, 
-och 2000: R:dr, allt banko, för sitt öfriga lidande. 

Hof-Rätten meddelade Utslag d. 27 Jan. 1853: 
Genom Landshöfdingen Nermans frånfålle förföll frågan 
om den påföljd, åtalet för honom kunnat medföra och 
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pröfningen af målet inskränktes till den del deraf, som 
angick Magistraten i Westervik och Lagmannen Palme 
i bans egenskap af Lands-Seckreterare; och ehuru un- 
dersökning om Hjorth haft tillgång eller ej till ifråga- 
varande böter redan år 1841 ägt rum och dervid blif- 
vit utrönt, att hans fastighet varit besvärad med inteck- 
ning och hans lösa egendom med qvarstad belagd; lik väl 
och enär Magistraten, vid emottagande till verkställighet 
mera än två år derefter af Rådbus-Rättens förvandlings- 
beslut, icke bort underlåta att i laga ordning utmäla 
hvad Hjorth då kunnat tillhöra och såmedelst utreda 
om eller i hvad mån huns egeudom genom försäljning 
kunnat gifva någovt öfverskott till större eller mindre 
del af böterne; men Magistraten, med åsidosättande af 
sin så beskaffade embetspligt, två serskilde gånger till 
» Länshäktet i Calmar införpassat Hjorth, pröfvade Hof- 
Rätten, med anledning af grunderue i 1 Kap. 12 & R. 
B., rättvist fälla Magistratens Ordförande och Ledamö- 
ter, Borgmästaren Nelander jemte Rådmännco Fallenius, 
, Egge och Rydström, att för den felaktighet i embetets 
utöfuing, desse sålunda låtit komma sig till last, dels 
böta till treskiftes cmellan Kronan, Westerviks stad och 
Advokatfiskals-Embetet, Nelander 16 R:dr 32 sk. samt 
. Fallenius, Egge och Rydström hvardera 8 R:dr 16 sk., 
dels ock ersätta så väl Koogl. Maj:t och Kronan för 
Hjorths underhåll och forsling, på sätt Advokatfiskals- 
Embetet yrkat, med 37 R:dr 2 sk 1r., som ock Hjorth 
för det honom genom Magistratens förvållande tillfogade 
lidande med 16 RKR:dr 32 sk., allt banko. 

Vidkommande Lagmannen Palme; så alldenstund 
de författningar, från hvilka han velat bemta ursäkt för 
K. B:s' förfarande, att, sedan Hjorth sista gången till 
Länshäktet inkommit och efter iråkad sjukdom tillfrisk- 
nat, låta afföra honom till Carlskrona, icke afse sådant 
fängelsestraff som det Hjorth ådömda; imen deremot K. 
Br. d. 7 Nov. 1827 och de d. 27 Mars 1835 angående 
arbets- och korrektions-inrättningarne i Riket utfärdade 
instruktioner klart och tydligt anvisa huru vid verk- 
ställighet af det ifrågavarande beslutet bort tillgå; samt 
FLagmannens invändning derom, att K. B. i Carlskrona 
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nrit oförbindrad att derifrån vidare fortskaffa Hjorth 
icke förtjenade afseende, utan Lagmannen måste lagli- 
gen ansvara i den mån han bidragit dertill att genom 
ofvanomförmälta oriktiga förfarande ej mindre Hjorths 
fängelsetid blifvit obehörigen förlängd, än ock Kongl. 
Maj:t och Kronan fått vidkännas onödig kostnad för 
Hjorths underhåll; fördenskull och enär K. B. i Calmar 
uti skrifvelse redan d. 13 Dec. 1847 underrättat K. B. 
i Carlskrona om den för Hjorth slutligen bestämda 
straffort,' vid hvilket förhållande det icke kunde tillräk- 
nas K. B. i Calmar, att Hjorth, efter det sagde skrif- 
velse framkommit, i Carlskrona Länsbäkte qvarhållits; 
samt upplyst blifvit, att fångtransporter emellan Calmar 
och Malmö rätteligen böra taga vägen genom Carlskro- 
na, hvaraf följde, att någon förhöjd afgift i detta hän- 
seende icke drabbat Kongl. Maj:t och Kronan; alltså 
blef Advokatfiskals-Embetets påstående emot Lagmannen 
Palme endast i så måtto bifallet, att Hof-Rätten dömde 
bonom, likmältigt grunderne för 1 Kap. 12 $ R. B,, 
att för den felaktighet i embetets utöfning, hvartill han 
i egenskap af Lands-Sekreterare i förrberörde fall vore 
saker, till treskiftes emellan Kronan, Calmar stad och 
Advokatfiskals-Embetet böta 33 R:dr 16 sk. samt godt- 
göra dels Kongl. Maj:t och Kronan för Hjorths under- 
håll i häktet från och med d. 18 or till d. 16 Dec. 
1847 eller 28 dagar efter 5 sk. r. för dagen med 
2 R:dr 44 sk. 6 r. banko, dels od för honom till- 
skyndadt lidande med 33 R:dr 16 sk. enahanda mynt. 

Underdåniga besvär anfördes af: 

Borgmästaren Nelander samt Rådmånnen Falle- 
nus, Egge och Rydström gemensamt: de yrkade, att, 
med upphäfvande i allo af Hof-Rättens öfverklagade 
Utslåg i hvad det dem rörde, de måtte frikallas från allt 
bötes- och ersättningsansvar i detta mål. Till stöd här- 
för anfördes: att då, äfven om 1841 års undersökning 
varit ofullständig, K. B. antagit densamma och, efter 
sålunda vunnen kännedom .om förhållandet med Hjorths 
tillgångar, tvänne gånger beordrat Magistraten att verk- 
ställa förvandlingsbeslutet, Magistraten, som endast stållt 
sig nämnde föreskrifter till efterrättelse, borde vara sak- 
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lös, helst Hjorths affärer under tiden ingalunda förkof- 
rats, hvilket bekräftades genom försäljningen af hans 
tillgångar år 1847: Magistraten förmenade sig icke vara 
skyldig ersätta Kronan kostnaden för Hjorths transport 
till Calmar och åter samt underhåll i Calmar Länshäkte 
1 Mars månad 1844, utgörande 24 R:dr 28 sk. 4 r., 
enär anledningen till hans frigifvande den gången icke 
varit någon bristande fullständighet i undersökningen 
om- Hjorths tillgångar, utan endast Hjorths då gjorda 
uppgift, att han sökt nåd, derom Magistraten ej. haft 
kännedom: och att, äfven om för denna gång behörig 
undersökning varit verkstäld, bade förvandlingsbeslutet 
icke kunnat gå i fullbordan i följd af nådeansökningen. 


Skepparen Hjorth -deröfver att den honom tiller- 
kända ersättning al Magistraten och Lagmannen Palme 
skall blifvit bestämd till för ringx belopp: Hvad Mauagi- 
straten ålagts betala motsvarade «ej mer än kostnaden 
för hans återresor till hemmet efter frigifvandé tvänne 
gånger; summan hade bort Herfaldiga gånger fördubblas; 
ty genom Magistratens godtyckliga förfarande blef Hjorth 
"beröfvad den arbetsförtjenst han annars könvat påräkna; 
"hvad beträffade Lagmannen Palme, ansåg Hjurth 33 
R:dr 16 sk. såsom ersättning för sitt lidande derigenom 
att han skall orättvist blifvit qvarhållen i fängelse un- 
der. två månader vara för ringa: han dessutom måst fö- 
retaga resor till Stockholm och andra ställen för all 
bevaka och fullfölja sin sak, hvilka kostnader och upp- 
offringar ban uppskattade till minst 500 R:dr banko. 


Förklaringar afgåfvos, åtföljde af Hof-Rättens ut- 
låtande. : 

Högste Domstolen, d. 7 Sept. 1854, fann Kla- 
ganderne icke å någondera sidan hafva anfört skäl, 
som : kunde verka ändring i Hof-Rätteus öfverklagade 
Utslag. | | 
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d) Åtal mot Landshöfding, Lands-Sekreterare och Lands- 
kamrerare samt Kammarförvandt i Stats-Kontoret, i 
anledning af oriktiga anordningar å utflyttnings- 
medet- i följd af laga skiften. 


Länsbokhållaren Casper Langlet, såsom föryunnen 


att hafva, dels under det han såsom Landskontorist och 
 Länsbokhållare tjenstgjort å Lands-Kontoret i Götheborgs 


och Bohus Län, dels ock i egenskap af tillförordnad 
Landskamrerare derstädes, vid serskilta tillfällen från 
och med d. 24 Aug. 1837 till och med d. 30 Juni 
1848 utskrifvit oriktiga anordningar å utflyttningsmedel 


I följd af laga skiften och å dessa avordningar förskaffat 
sig de underskrifter, som för anordningarnes gällande 





kraft erfordrades, hvarefter han emot falska, af honom 
sjelf utbändigade, qvittenser i Landt-Ränteriet uppburit 
och sig till godo användt de på detta sätt utanordnade 
medlen, till sammanråknadt belopp af 17,907 R:dr 43 
sk. 10 r. banko, dömdes, genom Götha Hof-Rätts Utslag 
d. 12 Apr. 1849 och Kammar-Räåttens d. 7 Sept. sg. å.. 


 gifna Utslag, skyldig att, utom laga bestraffning, godt- 
göra Kongl. Maj:t och Kronan nämnde belopp, tillika 


med sex procents ränta derå från de dagar, då belop- 


open i Landt-Ränteriet lyftats, tilldess betalning skedde. 


Till gäldande häraf förefanns dock ringa tillgång uti 
Lapglets till borgenärer afträdda egendom. 


Uti till Kammar-Rätten ingifvet memorial för- 


. mälte Advokatfiskaten, Protokolls-Sekreteraren Carl Print- 


zensköld, hurusom Advokatfiskals-Embetet, ej mindre af 


den förlust, som Kongl. Maj:l och Kronan genom Lang- 


lets bedrägliga förfarande blifvit tillskyndad, än äfven 
af den omständighet, att bedrägeriet en längre tid kun- 


nat fortfarande föröfvas, funnit sig förantedt att tillse, 


buruvida icke både i förvaltningen at Statens ifrågava- 
rande medel och i kontroNlen derå mot vederbörande em- 


"bets- och tjenstemän förekomme sådana felaktigheter, 


som påkallade laga beifran, samt anförde i öfrigt huf- 
vudsakligen: att det belopp, som K. B. i Götheborgs 
och Bohus Län vid 1837 års ingång ägt alt såsom ut- 


- Ayttningshjelp disponera, bestått af tillsammans 6627 
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R:de 36 sk. 9 r.; att ehuru Läbs-Styrelsen lätteligen 
bort kunna tillse, att bedrägeri vid”anordningarnes ut- 
skrifvande af Langlet icke föröfvades, hade så vål Lands- 
Kontorets föreståndare, Landskamreraren Holmgren, som 
då varande Landshöfdingen Edenhjelm icke destomindre 
godkänt och med deras underskrifter försett en af Lang- 
let 'd. 24 Aug. 1837 utskrifven anordning, stäld på 
2:ne skiftestagare för år 1831, hvilka redan d. 14 Mars 
1835 fått anordning å det dem tillagda understöd; att, 
efter det vederbörande Landt-Räntmästare jemväl god- 
känt det falska qvittenset, samt Langlets andra försök i 
denna väg, bestående deruti, att han under d. 30 Aug. 
1837 utskrifvit falsk anordning å 66 R:dr 32 sk. åt 
en skiftestagare, till hvilken d. 9 påföljande Sept. och 
således endast tio dagar senare, på grund af då före- 
teédda bandlingar, berörde understödsbelopp rätteligen 
utanordnats, hos Läns-Styrelsen och Landt-Räntmästaren 
jemväl vunnit framgång, Langlet sctt sig oförhindrad 
alt med sina bedrägerier fortfara, så att utaf de under- 
stödsmedel, som vid 4837 års utgång varit af Läns- 
Styrelsen från Landt-Ränteriet utanordnade, 427 R:dr 
10 sk. banko genom oriktiga anordningar kommit i 
Langlets händer; hvarförutan Läns-Styrelsen äfven gjort 
sig skyldig till försummelse derutinnan, att nämnde års 
reqvisitions-förslag, hvilket år 1838 till Stats-Kontoret 
ingåll men på grund af gjorda anmärkningar till K. B. 
åter öfverlemnats, icke förr än d. 28 Sept. 1847 blifvit 
ånyo insändt; att Länps-Styrelsen, som år 1838 haft att 
disponera sammanräknade 6843 R:dr 11 sk. 7 r. ut- 
flyttningsmedel, icke destomindre under sistnämnde år 
utanordnat tillhopa 7179 R:dr 29 sk. 7 r., hvarigenom 
alltså en öfverassignering ägt rum af 336 R:dr 18 sk. 
så att vid ingången af år 1839 å anslaget förefunnits 
brist i stället för behållning; att Läns-Styrelsen under 
loppet af år 1839 utanordnat tillsammans 5740 R:dr 
42 sk. 4 r. och derigenom gjort sig skyldig till öfver- 
assignering under berörde år af 1448 R:dr 18 sk. 4. r., 
likasom vid 1840 års slut 178 R:dr 46 sk. utöfver an- 
slags-beloppen blifvit utanordnade; att reqvisitions-för- 
slagen å ersättning till Landt-Ränteriet, hvilka årligen 
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bort till Stats-Konloret irsändas, väl vore daterade, det 
för år 1838 d. 27 Juni 1839 och bilagdt en af K. B. 
undertecknad skrifvelse af denna dag, det för år 1839 
d. 2 Maj 1840 bifogadt Landshöfdinge-Embetets skrif- 
velse af sistnämnde dag och det för år 1840 d. 19 Juni 
1841, likaledes bilagdt ett Landshöfdinge-Embetets bref 
af den dagen, men insändavdet till Stats-Kontoret af 
berörde handlingar blifvit fördröjdt till d. 21 Juli 1841, 
då desamma för alla tre åren på en gång dit inkommo; 
att vid den granskning, som dessa förslag, upptagande 
tillsammans för alla tre åren 26,777 R:dr 37 sk. 11 
r., i Kammarförvandts-Kontoret undergått, Kontorets 
föreståndare, numera Stats-Kommissarien Gråå, under- 
låtit all fästa uppmärksamhet dervid, att ersättning då 
ännu icke varit beviljad på grund af 1837 års reqvi- 
sitlions-förslag , upptagande 6028 R:dr 41 sk. 2r., hvilka 
alltså bort sammanslås med de 26,777 R:dr 37 sk. 11 
r., som voro reqvirerade, så att den summa, som skulle 
ifrågakomma till ersättning, rätteligen utgjorde 32,806 
B:dr 31 sk. 1 r., hvaremot de hos Stats-Kontoret inne- 
stående anslagstillgångarne för 1839 och föregående åren 
till och med 1831 endast uppgingo till 30,692 R:dr 
14 sk. 10 r. eller 2114 R:dr 16 sk. 3 r. mindre, än 
Läns-Styrelsen utanordnat; att Kammarförvandts-Konto- 
rel i stället, endast på den grund alt de hos Stats- 
Kontoret innestående anslagstillgångar visade sig något 
öfverskjuta de inkomne reqvisitions-förslagens belopp, 
tillstyrkt den begärda ersättningen, hvilken ock af Stats- 
Kontoret blifvit beviljad; att under år 1841, oaktadt 
ingen tillgång då funnits att använda, blifvit af Läns- 
Styrelsen utanordnade 3168 R:dr, deraf 1629 R:dr 16 
sk., eller mera än hälften, på grund af oriktiga utaf 
Langlet utskrifna anordningar; att Läns-Styrelsen under 
år 1842, -oaktadt tillgångarne då utgjort endast 599 
R:dr 32 sk., utanordnat 5649 R:dr 16 sk., hvaraf Lang- 
let, på grund af falska anordningar, uppburit och an- 
vändt 1665 R:dr; att anordningssumman för år 1843 
äfverstigit tillgångarne med 7370 R:dr 16 sk., eller, 
om äfven 1842 års anslag tagils i beräkning, med 3025 
R:dr 6 r., deraf Langlet genom falska anordningar för 


+ 
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sin enskilda räkning åtkommit 2287 R:dr 16 sk.; att 
sedan reqvisitions-förslagen för åren 1841, 1842 och 
1843, undertecknade, de två förstnämnde af Landshöf- 
dinge-Embetet och den sista af dåvarande Landsböfdin- 
gen Grefve Löwenhjelm med kontrasignation af t. f. 
Landskamreraren Pettersson, d. 25 Juni 1844 till Stats- 
Kontoret ankommit, Kammarförvandts-Kontoret, företrädt 
af Stats-Kommissarien Gråå, ehuru en' af Kontoret upp- 
gjord utredning ådagalade, bland: annat, att Läns-Sty- 
relsen utanordnat utflyttningshbjelp: för åren 1840 och 
1841 till vida högre sammour än anslagen för dessa år 
utgjorde, likvät tillstyrkt den begärda ersättningen blott 
på den grund, att sammanlagda summan af de anslag, 
som innestodo, lemnade tillgång till reqvisitionernes be- 
täckande; att fastän de af Kongl. Maj:t beviljade an- 
slag endast utgjort, för år 1843, 2933 R:dr 16 sk., 
för år 1844, 2692 R:dr 19 sk, för år 1845, 1895 
R:dr 26 sk. samt för år 1846, 2343 R:dr 40 sk., Läns- 
Styrelsen likväl till utflyttnings-understöd utanordnat, 
under år 1844, 6033 R:dr 31 sk., deraf efter falska 
anordningar 1683 R:dr 15 sk. 6 r., under år 1845, 
6396 R:dr, deraf 1416 R:dr 32 sk. utgått på grund af 
falska anordningar, under år 1846, 3573 R:dr 40 sk., 
hvaraf det oriktigt anordnade beloppet utgjort 1665 
R:dr 32 sk., under år 1847, 2867 R:dr.9 sk., hvaraf 
ej mindre än 2216 R:dr 32 sk. grundade sig på falska 
anordningar samt under år 1848, 3704 R:dr 8 sk., 
hvaraf 1393 R:dr 24 sk. 8 r. voro oriktigt anordnade; 
alt då reqvisitions-förslaget å ersättning för 1844 års 
anordningar 6083 R:dr' 31 sk. kommit till Kammarför- 
vandts-Kontorets granskning, t. f. Kammarförvandten J. 
F, Lindersköld anmärkt, att, af den reqvirerade summan, 
5666 R:dr 47 sk blifvit utbetalde såsom utflyttnings- 
understöd för år 1842, ehuru för berörde år till detta 
ändamål icke voro anslagne mer än 4345 R:dr 135 sk. 
6 r., om orsaken hvartill Kontoret begärt att upplysning 
målte infordras från K. B. innan den begärde ersätt- 
ningen beviljades, hvilken hemställan äfven bifaHits af 


. Stats-Kontoret, som beslutat att bref i ämnet skulle till 


K. B. expedieras; men att hvarken K. B. besvarat denna 





skrifvelse eller Stats-Komturel påmint om svar; kvaremeot 
Landshböfdinge-Embetet med skrifvelse af d. 29 Jani 
1846 till Stats-Kontoret insändt reqvisitionsförslag å er- 
sältning för de år 1845 anordnade utflyttningsmedlen 
6396 R:dr: att vid granskning af detta förslag Kam- 
marförvandts-Kontoret äfvenledes anmärkt, att reqvisi-: 
tions-handlingarne icke utvisade för hvilket år de an- 
ordnade understöden hade utgått, så att Kontoret icke 
kunde kontrullera, huruvida anslaget för Länet blifvit 
öfverskridet, hvarföre Kontoret hemställt om upplysnin- 
gars infordrände från K. B.; att Stats-Kontoret å denna 
hemstållan dock icke fästat afseende, utan i stället be- 
viljat ersättningsbeloppet; att Kammarförvandts-Konto- 
rels föreståndare, som sålunda sett sin åsigt ogillad af 
Stats-Kontoret och deraf blifvit föranledd att frånträda 
sin egen öfvertygelse, uti ett d. 14 Juli 1847 afgifvet 
utlåtande öfver det d 21 förutgångne Juni insända re-- 
qvisitions-förslaget på ersätthing för de under år 1846: 
wtanordnade understödsmedlen, 3573 R:dr 40 sk., till- 
styrkt den begärda ersättningen, hvilken äfven blifvit 
af Stats-Kontoret beviljad; att sedan K. B. d. 16 Juni 
1848 insändt reqvisitions-förslag på ersättning till Landt- 
Ränterict med 2867 R:dr 9 sk., för år 1847 förskjuten 
utlyttningshjelp, Kammarförvandts-Kontorets då varande 
föreståndare bLindersköld till t. f. Landskamreraren Pet- 
tersson aflåtit enskiklt handbref med begäran om upp- 
lysning deröfver, att för de föregående åren från och 
med 1830 större summor syntes vara till utflyttnings- 
understöd från Landt-Ränteriet utbetalda, än som för. 
Länet af Kongl. Maj:t blilvit anslagna; att Langlet då 
aflagt bekännelse om sina bedrägerier medelst utskrif- 
ning af falska anordningar och dessas qvitterande, hvil- 
ken bekännelse föranledt den undersökning, hvarigenom 
det blifvit utredt, att Langlet icke allenåst genom falska 
anordningar åtkommit alla de poster, hvilka voro af 
Advokatfiskals-Embetet omförmälde, utan äfven på cna- 
handa sält bedrägligen tillnarrat sig under år 1847, 
2216 R:dr 32 sk. samt under år 1848 intill dess brot-- 
tet uppdagades 1393 R:dr 24 sk. 8 r. eHer tillsammans 
under alla de år, hvarom fråga är, 17,841 R:dr 11 sk. 


10 r., oberäknadt 66 R:dr 32 sk., dem Langlet genom 
falskt qvitto å en riktig anordning sig olofligen tilleg- 
nat; varande de från Lands-Kontoret utfärdade falska 
anordningar, hvilka uppgått under Landskamreraren Holm- 
grens tjenstetid till 7980 R:dr 15 sk. 8 r., under den 
tid sedermera aflidne Länsbokhållaren Arnoldsson före- 
stått Landskamrerare-tjensten till 1787 R:dr 32 sk., 
under t. f. Landskamreraren Petterssons tjenstetid till 
6163 R:dr 3 sk. 6 r. och under det Langlet varit i 
utöfning af Landskamrerare-tjensten till 1910 R:dr 8 
sk. 8 r., derjemte underskrifrie, dels af f. d Landshöf- 
dingen, General-Majoren Gillis Edenhbjelm å ett belopp 
under Holmgrens tjenstetid af 3332 R:dr 13 sk. 4 r. 
och under Arnoldssons af 809 R:dr eller tillsammans 
4141 R:dr 13 sk. 4 r., dels af f. d. Eandsböfdingen, 
General-Löjtnanten Grefve Carl Gustaf Löwenhjelm å 
ett belopp under Holmgrens tjenstetid af 450 R:dr, 
under Petterssons af 3149 R:dr 4 sk. och under Lang- 
lets af 230 R:dre eller tllbopa 3849 R:dr 4 sk., dels 
af Landshöfdingen, f. d. Stats-Rådet Fåhreus å elt be- 
lopp under Petterssons tjenstetid af 300 R:dr och un- 
der Langlets af 966-R:dr 32 sk. eller sammanräknadt 
1266 R:dr 32 sk., dels af Lands-Sekreteraren Lagman- 
nen Engelblom å ett belopp under Holmgrens tjenste- 
tid af 4198 R:dr 2 sk. 4 r., under Arnoldssons af 887 
R:dr 32 sk... under Petterssons af 2630 R:dr 31 sk. 6 
r. och under Langlets af 693 R:dr 24 sk. 8 r. eller 
inalles 8409 R:dr 42 sk. 6 r., dels af vice Häradshöf- 
dingen :Buandsen i egenskap af tjenstförrättande Lands- 
Sekréterare, å ett belopp under Arnoldssons tjenstetid 
af 91 R:dr och under Petterssons af 83 R:dr 16 sk. 
eller tillsammans 174 R:dr 16 sk. 

På grund häraf och då så väl Landskamreraren 
Holmgren som förre tillförordnade Landskamreraren Pet- 
tersson hvar under sin tjenstetid öfverlemnat åt Langlet 
hela bestyret med granskningen af de handlingar, som 
för utflyttningshjelps erhållande utaf skiftestagare å Lands- 
Kontoret inlemnades, samt med utskrifningen af de an- 
ordningar, som å detta understöd skolat utfärdas, hvar- 
efter. Holmgren och Pettersson godkänt och underteck- 
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nat icke allenast sådane anordningar, som på behöriga 
handlingar voro grundade, utan äfven alta de anordnin- 
gar, som Langlet falskeligen och för att sjelf åtkomma 
penningar utskrifvit: och f. d. Landshöldingarne Eden- 
hjelm och' Greéfve Löwenhjelm samt nuvarande Lands- 
böfdingen 'Fåhreus undertecknat de af Lands-Kontorets 
föreståndare i sådant afseende till dem aflemnade an- 
ordningar, utan att dessförinnan hafva låtit sig före- 
dragas de handlingar, hvarå hvarje anordning borde sig 
grunda, för att pröfva och bedöma huruvida de i K. 
Kung. d. 25 Juni 1830 stadgade villkor voro så fuli- 
gjorde, att medlens anordnande borde bifallas; samt 
Lands-Sekreteraren, Lagmannen Engelblom och vice Häå- 
radsböfdingen Bundsen vid de tillfällen, då de skulle 
med Lands-Kontorets föreståndare å Landshöfdinge-Em- 
betets vägnar uti anordnings-besluten deltaga, på allde- 
les enahanda sätt förfarit och sålunda genom sin un- 
derskrift å de falska anordningarne, som dem förelades, 
befrämjat det af Langlet föröfvade bedrägeri; Advokat- 
fiskalen, under åberopande af 1 Kap. 12 8 R. B. samt 
Landshöfdiuvge- och Landskamrerare-Instruktionerne, yr- 
kade: emol Holmgren och Pettersson, att de måtte dö- 
mas, Holmgren sin innehafvande Landskamreraretjenst 
för alltid förlustig, samt Pettersson, hvilken icke inne- 
hade den tjenst, vid hvars utöfning tjenstefel blifvit 
begånget, till böter motsvarande ett års Landskamrerare- 
lön i Götheborgs och Bohus Län, samt derjemte för- 
pligtas att i första rummet ersätta beloppet af de utaf 
Langlet falskeligen utskrifna anordningar, som utaf Holm- 
gren och Pettersson blifvit antingen kontrasignerade eller, 
jemte Lands-Sekreteraren, å Landshöfdinge-Embetets väg- 
nar undertecknade; emot f. d. Landshöfdingarne Eden- 
hjelm och Grefve Löwenhjelm samt Landshöfdingen Fåh- 
.r&eus, att de, för hvad dem i målet till last låge, måtte 
fällas att böta efter hvad Kammar-Rätten kunde pröfva 
rättvist bestämma, med skyldighet derjemte att af de 
belopp, hvarå oriktiga anordningar blifvit af dem un- 
dertecknade, gälda hvad som utaf den eller de 'Lands- 
Kootors-föreståndare, som anordningarne kontrasignerat, 
för bristande tillgång eller annan orsak icke kunde utgå; 
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samt emol Lagmavnen -Bngelblom och viee Häradshöf- 
dingen Bundsen, att jemväl de måtte för sina i detta 
mål begångna tjenstefel bötfällas enligt Kammar-Rättens 
bepröfvande och förpligtas ersätta de medel, som utgått 
på grund af de utaf dem gemensamt med vederbörande 
Lands-Kontors-föreståndare undertecknade oriktiga an- 
ordningar, men af desse lagligen icke kunde utkräfvas 
eller för bristande tillgång icke ersättas. Advokatfiska- 
len ansåg det ligga Stats-Kommissarien Gråå i sin förra 
egenskap af Kammarförvandt till last, att, fastän han 
hade sig nogsamt bekant, det hvarje års ersättnings- 
reqvisition å från Landt-Ränteriet förskjutne utByttnings- 
kustnader skulle året derpå d 15 Jan. insändas till 
Stats-Kontoret, Gråå likväl aldrig hos nämnde embets- 
verk till rättelse anmält det oskick, som ägde rum hos 
Läns-Styrelsen i Götheborg, att med insändande af dessa 
reqvisitioner flera år i sender fördröja: att ehuru Gråå 
genom anmärkning vid 1837 års reqvisitions-handlingar 
sjelf förantedt deras återsändande från Stats-Kontoret, 
Gråå likväl sedermera aldrig hos Stats-Kontoret anmält, 
all svar på skrifvelsen uteblef; att, fastän Gråå bestämdt 
kände, att under år 1837 utflyttnings-kostuader voro 
från Götheborgs Läns Ränteri utanordnade till ett be- 
lopp af (028 R:dr 41 sk. 2 r., hvilka således, oaktadt 
ersättnings-reqvisitionen derför var återsänd till orten, 
likväl framdeles skulle ifrågakomma till ersättning af 
Stats-Koutoret, trråå likväl, vid beräknandet af tillgån- 
garne för ersällning af 1838, 1839 och 1840 årens 
förskjutna uttlyttnings-kostnader, jemväl upptagit de an- 
slag, som för ersättande af 1837 års förskotter bort 
användas, utan att Gråå på samma gång beräknat dessa 
förskotter bland utflyttnings-kostnaderne; att Gråå uti 
silt utlåtande ölver reqvisitionerne å ersättning för 1841, 
1842 och 1843 årens utflyttnings-förskotter begåtl ena- 
handa förseelse, så att ej eller då 1837 års utflyttnings- 
kostnader blifvit bland utgifterne beräknade; att Gråå, 
änskönt den af honom gjorda utredning öfver de hos 
Stats-Kontoret innestående anslagstillgångarne och öfver 
den reqvirerade ersättningen ådagalade, att denna dels 
omfattade år, för hvilka anslagen voro alldeles medtag- 








— 141 


na, dels för andra år vida öfversteg än: behållningen 
och än hela anslagsbeloppen för dessa år, likväl tillstyrkt 
bifall till denna ersättning, samt slutligen att Gråå för- 
bisett det förhållande, att fera anordningar åt en och 
samma person, för ett och samma hemman, å ett och 
samma belopp voro utfärdade, under det att för ett och 
samma hemman utflyttnipgsunderstöd endast en gång 
kunde beviljas. Med afseende härå yrkade Advokatfiskals- 
Embetet, alt Stats-Kommissarien Gråå, hvars tjensteför- 
seelser voro af den beskaffenhet, att han borde hafva 
Kammarförvandtstjensten förverkat, måtte, sedan ban nu- 
mera icke innehade denna tjenst, för hvad han 1: målet 
låtit komma sig till last, jemlikt 1 Kap. 12 S R. B., 
jemförd med. 2? 8 i Stats-Kontorets Instruktion, dömas 
till böter, motsvarande ett års Kammarförvandtslön å 
Stats-Kontorets stat och dertill förklaras skyldig att i 
urdningen efter Läns-Styrelsens embets- och tjenstemän 
ersätta de oriktiga utanerdnade medlen under de år, 
för hvilka ersättnings-reqvisitionerne af Statls-Kommis- 
sarien blifvit granskade och hos Stats-Kontoret till god- 
-.kännande anmälda. Advokatfiskals-Embetet öfverlemnade 
till Kammar-Rättens pröfning, huruvida och i hvad mån 
Kammarförvandten Lindersköld, för hvad honom i må- 
let till last låge, kunde till ansvar fällas. 

Uti förklaringar anfördes af 

Landskamreraren Holmgren: ' Göromålens ökade 
mängd å Lands-Kontoret hade gjort det omöjligt för 
Landskamreraren att personligen lägga hand vid alla 
der förekommande ärenden, hvarföre Holmgren, som icke 
kunnat föreställa sig att Langlet, såsom edsvuret biträ- 
de, skulle missbruka det honom lemnade- förtroende, 
uppdragit åt denne att, bland avnat, besörja utskrifning 
af ifrågavarande anordningar. Förtrocudet till Langlet 
blef under tidens fortgång ytterligare stärkt derigenom, 
att de från Landt-Ränteriet förskjutne utflyttningsmedel 
äro vordne intill den tid, då förfalskningen upptäcktes, 
efter ingifne reqvisitionsförslag ersatte. Ofver-Revisions- 
Departementet hade lemnat de under berärde år gjorda 
utbetalriingar utan ringaste anmärkning. Då utflyttnings- 
understöden utbetalats i mån som de för deras erhål- 
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lande stadgade villkor. blifvit fullgjorde, hvaraf följde, 
att under ett kalender-år utbetalning ägde rum af flere 
serskilte års anslag, förorsakade detta förhållande svå- 
righet för Landskamreraren att kontrollera huru mycket 
af hvarje års anslag blifvit användt. 

T. f. Landskamreraren Petersson: Icke allenast de 
ökade göromålen inom Lands-Kontoret, utan jemväl ser- 
skild. den mängd af efterhggande ärenden, som der 
funnits, då Petersson i början af år 1844 förordnades 
att förestå detsamma och hvilka ärenden, de der, enligt 
Kongl. Maj:ts för Petersson utfärdade nådiga förordnan- 
de, skolat af Holmgren utarbetas, Petersson likväl, se- 
dan Holmgren råkat i konkurstillstånd, måst handlägga, 
hade gjort det för Petersson omöjligt att åt alla ären- 
den inom Lands-Kontoret ägna tillräcklig uppmärksam- 
het; hvarföre han funnit sig föranlåten uppdraga en del 
af de enklaste göromålen, dertill onekligen hörde an- 
ordningars utskrifvande, åt Langlet, hvilken, utom det 
att han kort efter det Petersson emottagit Lands-Kon- 
toret utnämndes till ordinarie Landskontorist, redan förut 
i nära tio år: varit derstädes anstäld samt derunder en 
längre tid haft sig uppdragen befattningen med anord- 
ningars utskrifvande, utan att någonsin hvarken emot 
Langlet, under hans utöfning af detta bestyr, anledning 
till misstanka om svek uppstått inom Läns-Styrelsen, 
eller någon anmärkning, villnande om oredlighet hos 
Langlet, blifvit gjord af de Embetsverk, hvilka hade 
att granska Lands-Kontorets räkenskaper. Petersson hade 
med den uppmärksamhet, hans mångfaldiga och öfver- 
hopande göromål medgifvit, följt Langlets åtgärder i om- 
förmälte hänseende och understundom, då Langlet upp- 
gifvit att någon person anmält sig till utbekommande 
:af utflyttningshjelp, äskat företeende af de derför nödiga 
handlingar, dem Langlet då alltid genast framlemnat, 
hvilket ännu mera stärkt förtroendet, men att. likväl 
snerendels inträffat, att Petersson genom. ärenden, som 
fordrade skyndsam handläggning, varit hindrad att gran- 
ska Langlets uppgifter och de af honom företedda hand- 
lingar, utan nödgats lita på denne, som, enligt hvad 
han under den med honom hållna ransakning uppgivit, 
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föröfvat sina bedrägerier just vid sådane tillfällen, då 
ban funnit Petersson så öfverhopad af göromål, att det 
icke varit möjligt för honom att kontrollera Langlets 
brottsliga tillgöranden, hvilka dock aldrig skulle hafva 
vunnit sin fullbordan, derest Landt-Räntmästaren ”; ställt 
sig till efterrättelse föreskriflen i anordningarne, att med- 
len icke fingo utlemnas utan mot behörigt qvilto. 


T. f. Landshöfdingen General-Majoren Edenhjelm: 
medgåfve väl, det han möjligtvis i lagligt hänscende 
vore skyldig till något slags ansvar till följd af Lang- 
lets brottsliga förhållande, oaktadt det varit vederbö- 
rande Landskamrerares ovillkorliga pligt att noga gran- 
ska bandlingarne innan expeditionen till underskrift fram- 
lades; men för en Landshöfding i Göthbeborgs och Bo- 
hos Län, hvarest så många olikartade mål och syssel- 
sällningar förekommo, vore det nästan omöjligt med- 
hinna att egna serskild uppmärksamhet ät alla de mål, 
som tillhörde Lands-Kontoret, utan att försumma mera 
vigliga åligganden. 

F. d. Landshöfdingen, Geéeneral-Löjtnanten Grefve 
Löwenhjelm: Grefven hade aldrig haft någon beröring 
med Fanglet i fråga om anordnings-åtgärderne, utom 
under den korta tid då Langlet varit förordnad att för- 
råtta Landskamrerare-tjensten, eller ens afvetat, att Lang- 
let haft någon befattning med anordningarnes- utskrif- 
vande. Det förekom Grefven anmärkningsvärdt, huru- 
ledes undersökning ägt rum om de med Grefvens namn 
undertecknade anordningarnes beskaffenhet och dervid 
upptagits belopp, som skulle falla Grefven till last, utan 
att Grefven vid utredningen deraf blifvit hörd, hvadan 
Grefven icke kunde medgifva laga vitsord åt berörde 
undersökning i fråga om bestämmande af Grefvens be- 
talningsskyldighet, i fall någon sådan skulle kunna ifrå- : 
gakomma. Ansökningar om understöds utlemnande frari- 
stäldes nästan alltid munteligen till vederbörandv tjen- 
steman, så alt Grefven derom' icke haft kännedom in- 


”) Landt-Räntmästaren, emot hvilken Advokatfiskals-Embetet 
äfven rigtade åtalet, afgaf förklaring men afled d& 2 Apr. 
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ran desamma af Landskamreraren föredrogos vid an- 
ordningarnes aflemnande till underskrift. Grefven hade 
unsett sig äga fullt skäl att fästa förtroende till denne 
ansvarige tjenstemans föredragning och äfven måst göra 
det, då en Landshöfdings åt mångfaldiga bestyr delade 
knappa tid icke medgåfve den mera speciella gransk- 
ningen af hvarje förekommande handling, hvadan han 
ock hade sig till biträde föreståndäre för Lands-Kontoret 
och Landskänsliet, hvilka måste vara ansvarige derför, 
att icke falska handlingar förekommo till öfverläggning 
elter till underskrift företeddes. Om vederbörande kon- 
trollerande och granskande myndigheter fullgjort sin 
skyldighet i rätt tid, hade förfalskningen varit upptäckt 
långt före Grefvens tillträde till Landshöfdinge-Embetet. 

Landshöfdingen, f. d. Stats-Rådet Fåhreus: Advo- 
katfiskals-Embetets åsigt, alt det tillhört icke blott Lands- 
Kontors-föreståndaren, utan äfven Landshöfdingen, att, 
innän någon anordning af ifrågavarande beskaffenhet 
undertecknades, jemföra densamma till namn, summa 
och årtal för skiftes-fastställelsen med understöds-förteck- 
ningarne. från Gencral-Landtmäteri-Kontoret, icke alle- 
nast saknade stöd i författningarne, utan jemväl vore 
af beskaffenbet att icke rimligen kunna 'bringas i utöf- 
ning. Enligt Landshöfdinge-Instruktionen vore det väl 
ålagdt Landsböfdingen att hålla sträng hand deröfver 
alt »Landskamrerare fullgöra sina instruktioner» och att, 
i fall: något derutinnan underlåtes, Landshöfdingen der- 
för komme att blifva ansvarig; men, med undantag af 
inventerings-kontrollen å Ränteriet, äfvensom föreskrif- 
terne i Landshöfdinge-Instruktionens 26 och 30 88, i 
fråga. um kontroll å Kronofogdarnes månadsförslag och 
i afseende å Kronoräntorne, kunde något lagstadgande 
- icke uppvisas, som tillförbunde Landshöfdingen att ovill- 
korligen och specielt till siffran granska den ringaste 
del af de till Lands-Kontoret hörande räkenskapshand- 
lingar. Genom K. Kung. d. 25 Juni 1830, angående 
understöd af allmänna medel till utflyttningar i följd 
af laga skiften, vore det väl anbefaldt K. B. att hålla 
noga. hand och kontroll å fullgörandet af de för ut- 
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fyttnings-understöden stadgade villkor; men hvarken det- 
ta åläggande eller det förständigande, som i åtskilliga 
Författningar eljest förekomma, att hafva tillsyn å ären- 
dernes behöriga fullgörande, kunde skäligen anses inne- 
bära något förpligtande för Landshöfdingen att sjelf full- 
ständigt utöfva en sådan speciel granskning. Äfven om 
det vore tänkbart att för en Landshöfding i allmänhet 
och synnerligast i ett Län, der, såsom i Götheborgs och 
Bobus Län, omkring 14000 mål årligen hos K. B. till 
afgörande förekomma och hvarest Landshöfdingen, i följd 
af denna sin egenskap. derjemte vore belastad med Ord- 
förande-befattning i tio serskilda, till en del mycket 
besvärliga och serdeles omsorg fordrande, allmänna för- 
valtningar och Direktioner, tiden medgåfve speciel siffer- 
granskning; så vore det väl icke en Landshöfdings be- 
stämmelse, att, för möjligheten att kunna fullgöra en 
Revisors åliggande i alla till Läns-Styrelsen hörande re- 
dovispingsmål, hvilkas speciella granskning dessutom 
ålåge serskilde tjenstemän i Stats-Kontoret och Kammar- 
Rätten att år efter år verkställa, betaga sig all tid till 
högre och allmännare angelägenheter, som 1togo hans 
omvårdnad i anspråk. Deremot vore det, enligt Stats- 
Rådets och Landshöfdingens åsigt, af Landshöfdirnge- 
Instruktionens 25 8 uppenbart, att Landskamreraren till- 
hörde att genom jemförelse med stater och öfrige till- 
hörande handlingar granska en ifrågastäld utgifts behö- 
righet och om utanordnandet göra: erforderlig anteck- 
ning. Landshöfdingen ägde trygga sig till det intyg, 
som genom kontrasignationen derom vore meddeladt. 
Langlet hade icke ägt Landshöfdingens bemyndigande 
alt såsom Landskamrerarens biträde handlägga utflytt- 
ningshjelps-ärenderne och Landshöfdingen hade i dessa 
mål aldrig meddelat sig med någon annan än Lands- 
kamreraren, som föredragit dessa ärenden. 
Lands-Sekreteraren, Lagmannen Engelblom, i hvars 
förklaring vice Häradshöfdingen Bundsen instämt: Lag- 
mannen kunde icke erkänna, att någon af de anord- 
ningar, som uppgifvits vara oriktiga, tillkommit under 
de tider, Lagmannen under Landshöfdingens frånvaro 
Juridiska Föreningens Tidskrift. X. 
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utöfvat Lands-Sekreterare-tjensten. Lagmannen hade icke 
med aflidne Länsbokhålaren Langlet stått i någon berö- 
ring i fråga om anordningarne och, sysselsatt å Lands- 
kansliet till och med öfver hvad Lagmannens förmåga 
medgifvit, icke tagit kännedom huruledes Landskamre- 
raren fördelat göromålen emellan Landskontoristerne, 
utan hade Landskamreraren föredragit anordningarne å 
.utflyttnings-understöd till underskrift af Lagmannen på 
samma sätt som en sådan föredragning skett för Lands- 
böfdingen, då han varit tillstäådes. Lagmannen, såsom 
endast delvis tjenstgörande under Landshöfdingens bor- 
tovaro, hade icke kunnat äga någon öfversigt öfver ut- 
flyttningsanslaget i sin helbet och dess användande samt 
deraf leda sig till någon föreställning att missbruk ägde 
rum. Då alla de embets- och tjenstemän, hvilka under 
årens lopp granskat reqvisitions-förslagen och anordnat 
ersättningarne till Ränteriet, ansett handlingarne riktiga, 
hade Lagmannen icke ägt anledning befara det svek 
vore i fråga, helst Lagmannen icke ansett det tänkbart, 
att Landskamreraren kunde lemna dessa penningeären- 
den utan ringaste uppsigt och att Landt-Räntmästaren 
skulle emot falska qvittenser utbetala medel ur Ränter- 
riet, utan att vårda sig om Kronans rätt, hvartill qvit- 
tensernes beskaffenhet gifvit honom full anledning. Lag- 
mannen ansåg sig lagligen icke vara i ansvarighet hvar- 
ken för Räntmästaren eller för sin underskrift å någon 
anordning, den Landskamreraren föredragit såsom riktig, 
emedan, om Lands-Sekreteraren skulle granska alla Lands- 
Kontorets handlingar, den knappa tiden komme att un- 
danryckas hans egna göromål och utöfningen af hans 
egen tjenst att blifvå omöjlig. I öfrigt åberopade Lag- 
mannen : hvad General-Läöjtnanten Grefve AOWERDjelm i 
sin förklaring anfört. 

Stats-Kommissarien Gråå: Enär stadgandet i K. 
Kung. d. 25 Juni 1830, att K. B. borde inom d. 15 
Jan. påföljande året till Stats-Kontoret insända verifi- 
ceradt reqvisitions-förslag å den ersättning, som tillkom- 
me Landt-Ränterierne för de under föregående året för- 
skjutne utflyttningsunderstöd, hvarför ersättning derefter 
af Stats-Kontoret lemnades genom anordning å dertill 
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i Riks-Staten anslagne medel, emot redovisåing i vanlig 
ordning vid Landsboken, icke kunde annorlunda förstås, 
än att granskningen af handlingarne tillhörde Kammar- 
Rättens Ofver-Revisions-Departement, som äfven hade 
uppdrag att i andra delar granska Landsbeks-räkenska- 
perne, och någon annan speciel granskning af ersältnings- 
reqvisitionerne alltså hvarken varit af nöden eller blifvit 
Stats-Kontorets tjenstemän genom bögstberörde Kongl; 
Kungörelse ålagd, samt vederbörande. Landt-Ränterier, i 
följd af samma författnings ordalydelse, icke ens kunnat 
vägras ersättning för de emot borgen eller inteckning i 
nämnde ändamål utgifna summor, hade Stats-Kommis- 
sarien i detta fall ansett sitt åliggande såsom Kammar- 
förvandt endast hafva varit att efterse och kontrollera, 
att beloppen af de för hvarje Län utbetalde utflyttnings- 
understöden icke öfverstigit hvad som för Länet varit 
beviljadt, äfvensom. att den uppgifna summan ”Yerkligen 
blifvit från vederbörande Landt-Ränteri förskjuten. Då 
Stats-Kommissarien, hvad Götheborgs och Bobus Läns 
Ränteri beträffade, af dessa skäl genom memorial af d; 
31 Maj 1842, för skiften verkställda under åren 1830 
med 1839, och i memorial af d. 8 Mars 1845, för 
1833 med 1841 årens skiften, tillstyrkt, i det förra 
fallet att 26.777 R:dr 37 sk. 114 r. och i det senare 
att 16,900: R:dr 2 sk. 8 r. måtte Landt-Ränteriet er- 
sättas, ehuru vid förstnämnde tillfälle 30,692 R:dr 14 
sk. 10 r. och vid det senare 17,789 R:dr 27 sk. 1 r. 
innestode: å de för Länet nådigst beviljade utflyttnings- 
understöden., ådagalades derigenom ostridigt, att ansla- 
gen i det hela icke blifvit öfverskridna; hvarföratan af 
företedda. anordningar och räkenskaper visats, att ofvan- 
berörde summor: för de uppgifaa. ändamålen från Landt- 
Ränteriet förskjutits. Vid sådant förhållande: och -:enär 
äfven i ersältnings-anordningarnpe. funnits utsatt, att de- 
samma jemte verifikationerne borde bifogas: Landsbeken 
för att å vederbörlig: ort undergå granskning, hade Stats- 
Kommissarien icke ens - kunnat förmoda, ännu mindre 
finna skälig. anledning till anmärkning emot sig. Når 
gon skada. eller förlust för: Kronan derigenom, att Lärs- 
Styrelsen . i Götbeborg: iche: inom föreskrifven: tid afgif- 
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vit reqvisitions-förslagen, skulle ej hafva inträffat, så 
framt icke Läns-Styrelsen och Landt-Räntmästaren vid 
anordnandet och utbetalandet af utflyttningsmedlen för- 
farit på det eftertänkliga sätt, som nu efteråt blifvit 
uppdagadt. Stats-Kommissariens här ofvan uttalade åsigt, 
att någon granskning af ersättnings-reqvisitionerne icke 
varit Stats-Kontoret anbefald och följaktligen ej heller 
kunnat åläggas Stats-Kommissarien såsom Kammarför- 
vandt, vunne ytterligare stöd af Kongl. Maj:ts seder- 
mera d. 8 Dec. 1848, angående stadganden till full- 
ständigare kontroll öfver användandet af anslagna me- 
del till understöd för utflyttningar i följd af laga skif- 
ten, aflåtna nådiga Bref, hvarigenom någon granskning 
af reqvisitions-förslagen i Stats-Kontoret icke föreskrif- 
vits, utan deremot förordnats, att dessa förslager jemte 
anbefalde liqvider med tillhörande handlingar skulle, 
före medlens anordnande af Stats-Kontoret, öfverlemnas 
till General-Landtmäteri-Kontorets granskning, samt alt, 
då anordning å godkända ersättningsbelopp af Stats- 
Kontoret utfärdades, samtliga handlingar jemte anord- 
ningen borde öfversändas till K. B. för att Landsboken 
bifogas. Dessutom hade någon säker kontroll hvarken 
i förevarande fall eller i allmänhet i administrativ väg 
stålt att vinna, enär det med reqvisitions-handlingarne 
så väl från Götbeborgs och Bohus som andra Län icke 
sällan inträffat, att deri såsom grund för utbetalningarne 
af elt års utflyttningshjelp åberopats ett Kongl. Bref, 
som likväl angått ett annat års anslag, utan att skälen 
härtill kunnat uwtrönas, såsom exempel hvarpå Stats- 
Kommissarien uppgaf, att 1842 års Kongl. Bref, ehuru 
angående 1840 års anslag, i Läns-Styrelsens anordnin- 
gar åberopats till stöd för utbetalningar af 1839 eller 
något föregående års utflyttningsbidrag. 
Kammarförvandten Lindersköld: ansåg den af Ad- 
vokatfiskals-Embetet uttalade åsigt, att det skulle åligga 
Stats-Kontoret utöfva specifik kontroll öfver användan- 
det af de till utflyttnings-understöd anslagne medel samt 
att de från Länen ingifne ersättnings-reqvisitioner i följd 
deraf borde hos nämnde Embetsverk underkastas full- 
ständig detaljgranskning innan beloppens slutliga affö- 
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ring i räkenskaperne beviljades, vara oriktig och stri- 
dande emot stadgandet i 6 8 af K. Kung. d. 25 Juni 
1830, hvaruti icke förekomme något, som antydde, att 
Stats-Kontoret borde specifikt granska ersättnings-reqvi- 
sitionerne, utan tvärtom uttryckligen föreskrifves, alt 
redovisningen skulle ske i Landsboken, det vill säga 
inför Kammar-Rältten, såsom förhållandet vore med ål- 
skillige utgifter i Länen, t. ex. afvittrings-kostnader, 
hvilka af Stats-Kontoret enligt reqvisitions-förslag er- 
sättas, utan att specifik grankning af verifikations-hand- 
lingarne der ägde rum. Då Linderskölds företrädare i 
sina uti ifrågavarande hänseenden afgifna utlåtanden 
uttryekligen tillkännagifvit, att Kammarförvandts-Kon- 
torets åtgärd inskränkt sig till efterseende deraf, att icke 
något af de serskildt för hvarje Län utbetalte beloppen 
öfverstege det för Länen nådigst beviljade anslag och 
att summorne verkligen blifvit från Landt-Ränteriet ut- 
betalde, samt Stats-Kontoret godkänt detta summariska 
sält alt tillvägagå med granskningen, så borde det icke 
heller såsom fel hos Lindersköld betraktas, att han vid 
granskningen af ersättnings-reqvisitioner å utflyttnings- 
medel följt samma method, ehuru det måste medgifvas, 
att kontrollen derigenom i väsendtlig mån förminskades 
och möjligheten för Kontoret att upptlåcka begångna 
oriktigheter vid utanordnandet af dylika medel försvå- 
rades; i följd hvaraf och då ifrågavarande anordningars 
falska beskaffenhet endast genom jemförelse med de af 
General-Landtmäteri-Kontoret upprättade specifika för- 
teekningar å beviljade utflyttnings-understöd kunnat upp- 
täckas, det så mycket mindre borde läggas Kammar- 
förvandts-Kontoret till last att denna upptäckt ej förr 
ägt rum, som dessa förteckningar, dem Stats-Kontorct 
aldrig aktat nödigt att infordra, icke heller varit för 
Kammarförvandts-Kontoret tillgänglige. Då Lindersköld 
i medlet af år 1845 förordnades att bestrida Kammar- 
förvandts-tjensten, hade Langlet redan i åtta år obe- 
bindradt fortsatt sina förfalskningar, hvarförutan alla de 
under dessa år af Länets Ränteri förskjutne utflyttnings- 
medel då redan blifvit af Stats-Kontoret ersatte, med 
undantag af dem, som utgått under åren 1837 och 1844. 
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Ersältnings-reqvisitionerne för dessa tvänne år äfvensom 
de för 1845 och 1846 hade deremot blifvit af Linder- 
sköld ' handlagde innan Langlets brottslighet, till följd 
af Linderskölds enskilda skrifvelse till Landskamreraren, 
kom i dagen. Sedan, på sätt Advokatfiskals-Embetet 
redan uppgifvit, Lindersköld tvänne serskilde gånger, 
jemte afstyrkande af de begärda ersättningarne, hemställt, 
alt upplysningar från K. B. måtte infordras till vin- 
nande af visshet derom, att anslaget för Länet icke öf- 
verskridits, och 'Stats-Kontoret första gången bifallit den- 
na hemställan "men andra gången afslagit densamma, 
hade efter berörde afslag det för Lindersköld varit omöj- 
ligt att kontrollera anslagets ställning för hvarje år, 
enär af handlingarne icke kunnat inhemtas, hvilka års- 
anslag utflyttnings-understöden tillhörde; derföre Lin- 
dersköld måst inskränka sin åtgärd derhän, att i första 
Tummet tillse, det förskottsbeloppen voro åtföljda af 
qvitterade anordningar, samt i det andra, att samman- 
'räknade beloppet af de för Länet innestående utflytt- 
ningsmedlen lemnade tillgång till ersättning af hvad som 
reqvirerades, och då Lindersköld funnit eller åtminstone 
trott sig finna, att anslagen på det hela icke öfverskri- 
dits, hade han deraf blifvit förledd att tillstyrka ej min- 
dre bifall till ersättnings-reqvisitionerne för 1846 och 
1847, än åfven, med frångående af sina förra anmärk- 
ningar vid 1844 års reqvisitions-förslag, ersättning för 
de medel, som under sistberörde år utgått; dervid en- 
dast kunde läggas Lindersköld till last, att han missta- 
git sig i afseende på -beloppet af de disponible behåll- 
ningarne å utflyttnings-anslaget för Länet, i det att 
Lindersköld, då han uti sitt utlåtande af d. 14 Aug. 
1846 upplysningsvis meddelade uppgift å de anslags- 
summor, som för 1844 och föregående år skulle vara 
innestående, utgörande tillhopa 23,415 R:dr 14 sk. 4 
r., förbiselt att af nämnde behållning under år 1845 
anordnats 16,900 R:dr 2 sk. 8 r., hvarmed behållnin- 
gen rätteligen bort minskas, och att han vid upprättan- 
det af de senare uppgifterne följt nyssnämnde oriktiga 
beräkning, hvarigenom behållningen i dem alla uppta- 
gits till högre belopp, än den verkligen utgjorde. Hvad 
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serskildt beträffade 1837 års rveqvisitions-förslag, hvilket 
A dvokatfiskals-Embetet uppgifvit hafva först tio år der- 
efter till Stats-Kontoret inkommit, ansåg Lindersköld 
sig böra upplysa, att detsamma redan år 1838 till Stats- 
Kontoret ingått, men att, i anledning af uppkomne an- 
mårkningar vid granskningen, handlingarne d. 24 Aug. 
1839 blifvit återsände till K. B. för att inkomma med 
nytt och rättadt reqvisitions-förslag, hvilken föreskrift 
emellertid icke efterkommits förr än år 1847, sedan 
Stats-Kontoret uppå Linderskölds bemställan "dels uti 
skrifvelse af d. 28 Juli 1846 angående de äldre Rän- 
teriförskotterne och dels uti bref af d. 20 Juli 1847 
erinrat K. B. att ofördröjligen afgifva nämnde förslag. 

Uti utlåtanden öfver Advokatfiskals-Embetets slut- 
påståenden åberopade Förklaranderne hvar för sig huf- 
vudsakligen hvad de sålunda i anledning af anmärknings- 
memorialet anfört och bestridde den ansvarspåföljd Ad- 
vokatfiskals-Embetet emot dem yrkat. 

På begäran af General-Löjtnanten Grefve Löwen- 
bjelm, Landshöfdingen f. d. Stats-Rådet Fåhreus, Lands- 
Sekreteraren Lagmannen Engelblorm samt vice Härads- 
höfdingen Bundsen, att erhålla del af de med deras 
namnskrifter försedda anordningar, hvilka förmenats vara 
oriktiga, för att efter granskning af desamma yttra sig 
öfver den utredning, Advokatfiskals-Embetet i målet upp- 
gjort, blefvo samtlige dessa handlingar, enligt Kammar- 
Rättens beslut d. 2 Dec. 1851, till vederbörande öfver- 
sände för att tillhandahållas bemälde embets- och tjen- 
stemän, hvilka ålåge att inom en månad efter delfåen- 
det till Kammar-Rätten inkomma med hvad de kunde 
hafva att i målet vidare andraga, så vidt de af en så- 
dan förmån ville sig begagna. General-Löjtnanten Grefve 
Löwenhjelm förklarade uti afgifvet yttrande, att han af 
de erhållne hkandlingarne icke kunde utröna, hvilka an- 
ordningar voro riktiga eller falska; hvaremot Lands- 
höfdingen f. d. Stats-Rådet Fåhreus, Lagmannen En- 
gelblom och vice Häradsböfdingen Bundsen underläto 
att anföra något vidare i målet. 

Kammar-Rätten yttrade sig genom Utslag d. 2 
Maj 1853: | 
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Vidkommande åtalet emot Landskamreraren Holm- 
gren och förre tillförordnade Landskamreraren, Krono- 
fogden Petersson: att alldenstuand genom Holmgrens 
och Peterssons erkännanden samt hvad i öfrigt uti må- 
let förekommit vore utredt, att sedan Langlet, hvilken 
år 1834 blifvit anstäld vid Lands-Kontoret i Götheborg, 
är 1836 af Holmgren fått sig anförtrodd förberedande 
handläggningen af de ärenden, som angingo anordnande 
af beviljade utflyttnings-understöd till följd af laga skif- 
ten, äfvensom att utskrifva anordningar å sådane under- 
stöd, och sedermera oafbrutet, jemväl efter det Peters- 
son i Januari månad 1844 förordnats alt förestå Holm- 
 grens tjenstebefattning, med berörde göromål fortfarit 
till år 1848, Langlet dervid, i ändamål att åtkomma 
Kronans medel, företagit sig att utskrifva anordningar 
på utflyttningshjelp dels serskilda gånger till en och 
samma understödstagare, dels till personer, som, enligt 
den af General-Landtmäteri-Kontoret för hvarje år upp- 
gjorda, till grund för anordningarne till K. B. öfver- 
lemnade, förteckning på vederbörande understödstagare, 
icke varit till utflyttningsbidrag berättigade; hvarefter 
och sedan sådana oriktiga anordningar blifvit af Holm- 
gren eller Petersson antingen kontrasignerade samt med 
Landshöfdingens underskrift försedde, eller i hans från- 
varo af dem, jemte vederbörande Lands-Sekreterare, å 
' Landshöfdinge-Embetets vågnar underskrifna och sålunda 
erhållit gällande kraft, Langlet å Landt-Ränteriet upp- 
burit de belopp, hvarå anordningarne lydt; fördenskull 
och emedan Holmgren och Petersson, hvilka, i deras 
egenskap af föreståndare för Lands-Kontoret, det i för- 
sta hand ålegat att granska de handlingar, hvarpå an- 
ordningar om utflyttnings-understöd sig grundade, och 
att ansvara derför att de dertill anslagna medel till an- 
visade ändamål användes, genom åsidosättande eller fel- 
aktigt fullgörande af den dem åliggande gransknuings- 
skyldighet och underlåtenhet att hafva tillsyn öfver rik- 
tigheten af anordningarne hufvudsakligen. vållat den för- 
lust, som till följd af Langlets ofvananmärkta bedrägliga 
förfarande Kronan tillskyndats; hvarförutan Holmgren 
och Petersson, som jemväl hade att uppgöra de förslag 
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till ersättande af från Landt-Ränteriet förskottsvis utbe 
tald utflyttningshjelp, hvilka årligen borde, jemte behö- 
riga verifikationer, från K. B. till Stats-Kontoret in- 
sändas, åt samma göromål egnat så ringa omvårdnad, 
att äfven dervid förhållandet med de oriktiga anord- 
ningarne och deraf föranledda utbetalningar af utflytt- 
ningsmedel utöfver det för hvarje år af Kongl. Maj:t 
anslagna belopp helt och hållet undfallit bemälde tjen- 
stemäns uppmärksamhet, hvarigenom upptäckten af Lang- 
lets svekfulla handlingssätt än vidare kommit att för- 
dröjas; thy och utan afseende å hvad Holmgren och 
Petersson anfört till ursäkt derför, att de sina tjenste- 
pligter sålunda eftersatt, funne Kammar-Rätten dem 
vara lagligen förvunne om uppenbar vårdslöshet vid 
utöfningen af deras ifrågaställde tjenstebefattningar: hva- 
dan, i förmågo af 1 Kap. 12 8 R. B. samt Landskam- 
rerare-Instruktionen af d. 28 Maj 1688, Holmgren döm- 
des att under ett års tid vara sin innehafvande Lands- 
kamreraretjenst med åtföljande lön förlustig samt Peters- 
son, hvilken icke innehade den tjenst, vid utöfningen 
hvaraf de åtalade felaktigheterne blifvit begångna, alt 
böta ett belopp, motsvarande ett. års lön af nämnde 
tjenst; hvarförutan Holmgren och Petersson förpligtades 
all i främsta rummet ersätta hvad under hvarderas tjen- 
stetid Langlet af Kronans medel bedrägligen sig tilleg- 
nat och i sådant afseende till Kongl. Maj:t och Kronan 
betala, Holmgren 7980 R:dr 15 sk. 8 r. och Petersson 
6163 R:dr 3 sk.' 6 r. banko, efter afdrag dock af hvad 
till godtgörelse för dessa belopp utaf Langlets efterlem- 
nade tillgångar må bafva infutit eller vidare kunde 
inflyta; 

att, hvad anginge den emot f. d. Landshölfdingarne 
General-Majoren Edenhjelm och General-Löjtnanten Gref- 
ve Löwenhjelm samt Landhöfdingen f. d. Stats-Rådet 
Fåhreus förde talan; så emedan, enligt den för Lands- 
böfdingarne i Riket d. 4 Nov. 1734 utfärdade Instruk- 
tiop, bemälde embetsmän hade sig anförtrodd förvalt- 
ningen af alla till Landt-Ränterierne inflytande, Kronan 
tillhöriga, medel, hvartill följaktligen äfven hörde, att 
vaka deröfver att utbetalning af sådane medel ej annor- 
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larida än i författningsenlig ordning finge äga rum, samt, 
i afseende å atanordnandet af utflyttningsmedel, genom 
K. Kung. d. 23 Juni 1830 vore serskildt föreskrilvet, 
att K. B. skalle hålla noga hand och kontröll deröfver, 
att de för erhållande af slikt understöd stadgade villkor 
och förbindelser fullgjordes, med hvilket åliggande ock 
måste i främsta rummet vara förenad skyldigheten att 
tillse, det icke någon till utSyttningshjelp oberättigad 
eller den der redan sådant: tifl stadgadt belopp uppbu- 
rit måtte deraf komma i åtnjutande; thy och som ser- 
skilda, bland handlingarne befintliga, af vederbörande 
Landskamrerare verkstälde utredningar öfver de från och 
med år 1837 till och med år 1848 af K. B. i Götbe- 
borgs och Bohus Län samt Landshöfdinge-Embetet der- 
städes utfärdade anordningar å utflyttnings-understöd 
utvisade, att af de utflyttningsmedel, Ianglet beredt sig 
tillfälle att åtkomma, 4141 R:dr 13 sk. 4 r. blifvit 
utanordnade af General-Majoren Edenhjelm, 3849 R:dr 
4 sk. af General-Löjtnanten Grefve Löwenhjelm samt 
1266 R:dr 32 sk. af f. d. Stats-Rådet Fåhreeas, och 
bemälde embetsmän, enär de, jemlikt ofvanåberopade 
Instruktion, under utöfning af Landshböfdinge-befattnin- 
gen ensamma ägt beslutande rätt i alla till Läns-Sty- 
relsens afgörande hörande ärenden och följaktligen äfven 
i anordningsfrågor, ostridigt jemväl haft åliggande att 
i sådane frågor undersöka och pröfva utgifternes behö- 
righet samt för sina derutinnan fattade beslut ansvara; 
hvadan Grefve Löwenhjelms och f. d. Stats-Rådet Fåhrai 
föregifvanden, : att ansvarigheten för sådane besluts rik- 
tighet skulle ensamt bvila på vederbörande Lands-Kon- 
tors-föreståndare, lemnades utan afseende; funne Kam- 
mar-Rätten General-Majoren Edenbjelm, Grefve Löwen- 
hjelm vuch f. d. Stats-Rådet Fåhrgeos icke kunna undgå 
att af de belopp, hvarå af dem oriktiga anordningar 
blifvit utfärdade, gälda hvad utaf den eller de Lands- 
Kontors-föreståndare, som anordningarne konträsignerat, 
lagligen icke utkräfvas eller af annan orsak ej godtgö- 
ras kunde: i följd hvaraf och då förenämnde embets- 
män, hvilka ifrågasatt tillförlitligheten utaf ofvanberör- 
de, af vederbörande Landskamrerare verkstälda, utred- 
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ningar, icke gittat uppgifva någon omständighet, som 
kunnat förringa giltigheten af desamma, pröfvade Kam- 
mar-Rätten, i förmågo af 1 Kap. 12 8 R. B., jemförd 
med ofvanåberopade Instruktion för Landshöfdingarne i 
Riket, rättvist i så måtto. bifalla Advokatfiskals-Embe- 
tets i dessa delar af måtet framstäldta yrkande, att Ge- 
neral-Majoren Edenhjelm. General-Löjtnänten 'Grefve 
Löwenhjelm och f. d. Stats-Rådet Fåhraeus dömdes att 
i förr omförmälda ordning till Kongl. Maj:t och Kronan 
utgifva ersättning, General-Majoren Edenhjelm med 4141 
R:dr 13 sk. 4 r., Grefve Löwenhjelm med 3849 R:dr 
4 sk. och Landshöfdingen Fåhrgeus med 1266 R:dr 32 
sk., allt banko; 

att, beträffande Advokatfiskals-Embetets påstående 
emot Lands-Sekreteraren, Lagmannen Engelblom samt 
vice Häradshöfdingen Bundsen; så enär af förutnämnde 
utredningar öfver ifrågavarande oriktiga anordningar in- 
hemtades, att Lagmannen Engelblom och vice Härads- 
höfdingen Bundsen, i egenskap af Lands-Sekreterare, 
jemte vederbörande Landskamrerare, å Landshöfdinge- 
Embetets vägnar underskrifvit sådane anordningar, En- 
gelblom till belopp af 8409 R:dr 42 sk. 6 r. och Bund- 
sen till belopp af 174 R:dr 16 sk., allt banko; alltså 
och ehuru i afseende på bemälde tjenstemän det väl 
förekomme, att de ahlenast vid tillfälle af vederbörande 
Landshöfdings frånvaro baft åliggande att deltaga i hand- 
läggningen af de till Lands-Kontorets föredragning hö- 
rande mål och ärenden; dock som Engelblom och Bund- 
sen genom deltagandet i besluten om förutnämnde me- 
dels oriktiga anordnande följaktligen. måste' vara ansvä- 
rige för den förlust, som Kronan i ofvanberörde hän- 
seende tillskyndats, samt omförmälde utredningar, emot 
hvilka fel ej kunnat visas, vid sådant förhållande borde, 
oaktadt bemälde tjenstemäns bestridande, tilläggas laga 
vitsord; blefve Advokatfiskals-Embetets härutinnan förde 
talan på det sätt bifallen, att Engelblom och Bundsen 
kändes skyldige att godtgöra Kongl. Maj:t och Kronan, 
Engelblom 8409 ”R:dr 42 sk. 6 r. banko och Bundsen 
174 R:dr 16 sk. berörde mynt, att utbetalas i den mån 
sagde medel icke kunde af de Lands-Kontors-förestån- 
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dare, som i anordnings-åtgärderne deltagit, lagligen ut- 
kräfvas eller ock dessa personer saknade tillgång att 
samma medel gälda; 

att emedan, i fråga om åtalet emot Stats-Kommis- 
sarien Gråd, hufvudsakligen förekomme, att äfven om, 
såsom Gråå föregifvit, det icke skall tillhört honom, i 
egenskap af Kammarförvandt, att ingå i speciel gransk- 
ning af riktigheten utaf hvarje serskild utgiftspost i de 
till hans handläggning öfverlemnade reqvisitions-förslag 
å ersättning för utgifna förskott till utflyttnings-under- 
stöd, Gråås åliggande dock ostridigt varit att fullstän- 
digt utreda och för Stats-Kontoret uppgifva så väl sam- 
manslagna beloppet af de för Länet till sådane under- 
stöd beviljade anslag, som huruvida det för hvarje år 
anvisade utflyttnings-bidrag blifvit genom derå utfärdade 
anordningar öfverskridet eller ej; att detta hans åliggan- 
de dock ej med mera noggranhet fullgjorts, än att, se- 
dan reqvisitions-förslag å förskottsvis utbetalte utflytt- 
nings-understöd under åren 1838, 1839 och 1840 från 
K. B. i Götheborgs och Bohus Län d. 21 Juli 1841 
till Stats-Kontoret inkommit och med tillhörande verifika- 
tions-handlingar blifvit till Kammarförvandts-Kontoret för 
afgifvande af utlåtande öfverlemnadt, Gråå i det af ho- 
nom, såsom dåvarande Kammarförvandt, d. 31 Maj 1842 
afgifna memorial, utan att omnämna det från K. B. till- 
förene inkomna men för upplysningars infordrande dit 
återsända reqvisitions-förslag å 6028 R:dr 41 sk. 2 r., 
utgörande utbetalte utflyttnings-bidrag för år 1837, be- 
råknat summan af det förskottsvis utanordnade under- 
stöd, derför ersättning ännu icke erhållits, till endast 
26,777 R:dr 37 sk. 11 r. i stället för rätteligen belö- 
pande 32,806 R:dr 31 sk. 1 r. oeh således med 2114 
R:dr 16 sk. 3 r. mera än hela den, enligt Gråås egen 
uppgift, befintliga anslagssumma för Länet, 30,692 R:dr 
14 sk. 10 r.; att ehuru, enligt den utredning Gråå uti 
samma memorial åstadkommit, den för åren 1836, 1837 
och 1838 begärda ersättning vida öfversteg det för hvart- 
dera af dessa år beviljade anslag och det följaktligen ej 
bort undfalla Kammarförvandts-Kontoret, att i reqvisi- 
tions-förslagen influtit poster, derför ersättning af an- 
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slagna medlen icke kunnat ifrågakomma, Gråå likväl 
icke, på sätt vederbort, äskat åtgärd för utredande af 
orsaken till nämnde förhållande, utan deremot tillstyrkt, 
att de reqvirerade beloppen måtte Landt-Ränteriet er- 
sätlas; att efter det dylika reqvisitions-förslag för åren 
1841, 1842 och 1843 till Stats-Kontoret inkommit och 
äfven dessa förslag blifvit öfverlemnade till granskning 
af Kammarförvandts-Konptoret, Gråå, med fortfarande 
förbiseende deraf, att 1837 års förslag icke eller då 
ännu var återkommet, och att Kammarförvandts-Kon- 
toret i saknad deraf ej kunde bedöma, huruvida utflytt- 
nings-anslagen för bela den förflutna tiden blifvit öf- 
verskridna eller icke, det oaktadt, i sitt d. 8 Mars 1845 
afgifna memorial, hvari för öfrigt ådagalades, att för- 
slagen upptogo ej mindre poster, utanordnade å sådane 
årsanslag, som redan till fullo åtgått, än äfven de för 
åren 1840 och 1841 utanordnade medel till vida högre 
belopp än som för dessa år blifvit i utflyttningshjelp 
beviljadt, icke allenast underlåtit att söka få förhållan- 
det härmed närmare utredt, utan äfven denna gång, 
med förbiseende af 1837 års förslag, uppgifvit summan 
af förskottsvis anordnade medel, derför Landt-Ränteriet 
ännu var oersalt, till högre belopp, än densamma rät- 
teligen utgjort samt, under förklarande att någon an- 
märkning, huruvida utbetalta beloppen öfverstege det 
för Länet beviljade anslag, icke förekommit, tillstyrkt 
utbetalning af de reqvirerade medlen; och slutligen att, 
ehuru det i 6 $ af K. Kung. d. 25 Juni 1830 uttryck- 
ligen föreskrifves, alt årligen d. 15 Januari verificeradt 
reqvisitionsförslag å ersättning till Landt-Ränterict för 
de under föregående året förskjutne utflyttningsmedel 
skulle af K. B. till Stats-Kontoret insändas, men K. B. 
i Götheborgs och Bohus Län ej ställt sig berörde före- 
skrift till efterrättelse, utan först i medlet af år 1841 
insändt reqvisitions-förslagen för de 3:ne nästföregående 
åren och likaledes ej förr än i medlet af år 1844 inkom- 
mit med reqvisitions-förslagen för åren 1841, 1842 och 
1843, Gråå likväl underlåtit att om rättelse härutinnan 
hose Stats-Konptoret göra hemställan; thy och då Gråås 
förebärande, att vid granskning af de serskilta reqvisi- 
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tlions-förslagen för åren 1838, 1839 och 1840 det för 
honom icke skulle hafva varit möjligt att bestämma, 
huruvida icke dessa förslag jemväl innefattade den sum- 
ma, 1837 års förslag upptog, destomindre förtjenade 
afseende, som i de tre förstnämnde förslagen ieke före- 
komme någon enda post såsom sistnämnde år utanord- 
nad; pröfvade Kammoear-Rätten, med stöd af 1 Kap. 12 
8 R. B., rättvist förklara, det Gråå för hvad honöm i 
berörde hänseenden till last låg skule böta 100 R:ådr 
banko; hvaremot Kammar-Rätten funne ersättningsskyl- 
dighet, i förevarande fall icke kunna. ådömas; 


samt att, beträffande åtalet emot Kammarförvand- 
ten Lindersköld; så enär han uti det af honom, i an- 
ledning af K. B:s förslag å ersättning för år 1845 för- 
skjutne utflyttningsmedel, d. 14 Aug. 1846 till Stats- 
Kontoret ingifna memorial och äfven sedermera uti sina 
memorialer af d. 14 Juli och 18 Okt. 1847 i så måtto 
till oriktigt belopp uppgifvit behållningen af de för 
Götheborgs och Bohus Län beviljade dylika medel, att 
från denna behållning icke afräknats redan utbetalde 
16,900 R:dr 2 sk. 8 r. banko; ty och då hvad Linder- 
sköld sålunda låtit komma sig till last icke ursäktades 
deraf, att Lindersköld, sedan han så väl i förstnämnda 
som uti. ett föregående af honom d. 16 Febr. 1846 af- 
gifvet memorial hos Stats-Kontoret gjort hemställan om 
infordrande af åtskilliga upplysningar, slutligen på en- 
skild väg efterforskat orsaken dertill, att de för Länet 
beviljade anslag till utflyttningshjelp blifvit öfverskridna 
och Lindersköld sålunda till den sedermera skedda upp- 
täckten af meranämnde bedrägeri hufvudsakligen bidra- 
git; blefve i tillämpning af 1 Kap. 12 $ B. B., Lin- 
dersköld för berörde sin vårdslöshet. att till oriktigt be- 
lopp uppgifva innestående behållningen af de åt skiftes- 
delägare i förenämnde Län beviljade utflyttningsanslag, 
fäld att böta 50 R:dr banko. 


I målets pröfning deltogo Presidenten von, Hart- 
manrsdorff, Kammar-Bätts-Råden. Tauven. och: Alander 
(Referent) samt. NER Ledamoten: vice Häradshöf- 
dingen Burén. 
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. Från det fattade beslutet var Kammer-Rätts-Rådet 
Alander i så måtto skiljaktig, att han dels, beträffande 
det å Landskamreraren Holmgren i detta mål yrkade 
ansvar, för sin del dömde honom att för alltid vara sin 
inpebafvande Landskamrerare-tjenst med åtföljande lön 
förlustig, samt dels, vidkommande Advokatfiskals-Embe- 
tets påståeode emot Lands-Sekreteraren Lagmannen En- 
gelblom och förre t. f. Lands-Sekreteraren vice Härads- 
höfdingen Bundsen, yttrade: att, enär af utredniogen 
öfver ifrågavarande oriktiga anordningar inhemtades, att 
Lagmannen Engelblom och vice Häradshböfdingen Bund- 
sen, i egenskap af Lands-Sekreterare, jemte vederbörande 
Landskamrerare, å Landshöfdinge-Embetets vägnar, un- 
derskrifvit sådane anordningar, den förre till belopp af 
8409 RB:dr 42 sk. 6 r. och den senare till belopp af 
174 R:dr 16 sk. banko, samt de följaktligen måste stå 
i ansvarighet för hvad genom de af dem biträdda be- 
sluten sålunda oriktigt kommit att anordnas, blefve Ad- 
vokatfiskals-Embetets i denna del af målet förda talan 
på det sätt gillad, att Lagmannen Engelblom och vice 
Häradshöfdingen Bundsen, hvilka icke förmått visa fel 
i ofvannämnde utredning, den der således emot dem 
måste tillerkännas laga vitsord, af Kammar-Rätts-Rådet 
kändes skyldige att godtgöra Kongl. Maj:t och Kronan, 
Engelblom 8409 R:dr 42 sk. 6 r. och Bundsen 174 
R:dr 16 sk., allt banko, att utbetalas i den mån sagde 
medel icke kunde af de Landskontors-föreståndare, som 
i avordnings-åtgärderne deltagit, lagligen utkräfvas eller 
ock dessa saknade tillgång att samma medel sjelfve 
gälda, 

Vice Häradsböfdiegen Burén var från Kammar- 
Rättens beslut skiljaktig i följande delar: 

Beträffande den af Advokatfiskals-Embetet emot 
Stats-Kommissarien Gråå förde talan; så emedan, äfven 
om, såsom Stats-Kommissarien föregifvit, det icke skall 
tillhört honom, i egenskap af Kammarförvandt, att ingå 
i speciel granskning af riktigheten af hvarje serskild ut- 
giftspost i de till hans handläggning öfverlomnade re- 
qvisitions-förslag å ersättning för förskjutet utflyttnings- 
understöd , Stats-Kommissarien likväl ostridigt haft till 
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åliggande ej mindre att fullständigt utreda och för Stats- 
Kontoret framhålla, så väl om totalbeloppet af de för 
hvarje Län beviljade anslag till sådant understöd, som 
huruvida det för hvarje år anvisade utflyttnings-bidrag 
blifvit genom derå utfärdade anordningar öfverskridet 
eller ej, än äfven att såsom villkor för ett noggrant 
iakttagande af berörde åliggande tillse, det reqvisitions- 
förslagen inom stadgad tid till Stats-Kontoret insändes; 
men i dessa afseenden emot Stats-Kommissarien före- 
kommer, dels att, sedan reqvisitions-förslag å förskotts- 
vis utbetalte utflyttningsmedel under åren 1838, 1839 
och 1840 från K. B. i Götheborgs och Bohus Län till 
Stats-Kontoret inkommit och berörde förslag med dit- 
hörande verifikations-handlingar blifvit remitterade till 
Kammarförvandts-Kontoret derstädes-:för afgifvande af 
utlåtande, Stats-Kommissarien, hvilken vid nämnde tid 
såsom Kammarförvandt förestod nämnde Kontor, i me- 
morial till Stats-Kontoret af d. 31 Maj 1842, med för- 
gätenhet af det från K. B. tillförene inkomna men för 
upplysningars infordrande dit återsända reqvisitions-för- 
slag å utbetalte utflyttnings-bidrag under år 1837, be- 
räknat summan af det förskoitsvis utanordnade under- 
stöd, derför ersättning ännu ej erhållits, till 26,777 R:dr 
37 sk. 11 r., ehuru nämnde belopp, med tillägg af det 
uti 1837 års reqvisitions-förslag upptagna, rätteligen 
uppgått till 32,806 R:dr 31 sk. 1 r. och således med 
2114 R:dr 16 sk. 3 r. öfversteg de, enligt Stats-Kom- 
missariens egen uppgift, befintliga anslagstillgångarne för 
Länet 30,692 R:dr 14 sk. 10 r.; dels att, ehuru, en- 
ligt den utredning Stats-Kommissarien uti ofvannämnde 
memorial åstadkommit, den för åren 1836, 1837 och 
1838 reqvirerade ersättning vida öfversteg det för hvart- 
dera af dessa år beviljade anslag, till följd af hvilket 
förhållande, då det icke kunde vara Kammarförvandts- 
Kontoret obekant att berörde anslag grundade sig på 
förteckningar, upptagande specifikt beloppet af hvad hvar- 
je utflyttande ägde att uppbära, det ej bort unäfalla 
nämnde Kontor, att uti reqvisitions-förslagen influtit 
poster, derför ersättning af anslagne medlen ej borde 
ifråga- 
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ifrågakomma , Stats-Kommissarien likväl icke, på sätt 
vederbort. äskat åtgärd för utredande af orsaken till 
nämnde förhållande, utan deremot, fastän Stats-Kom- 
missarien sjelf ådagalagt nödvändigheten af en sådan 
utredning, tillstyrkt, att de uti förslagen upptagna be- 
lopp måtte Ränteriet ersättas, dels att, efter det dylika 
reqvisitions-förslag för åren 1841, 1842 och 1843 till 
Stats-Kontoret d. 25 Juni 1844 inkommit och äfven 
dessa förslag öfverlemnats till granskning af Kammar- 
förvandts-Kontoret, Stats-Kommissarien, som vid verk- 
ställande deraf, med fortfarande förbiseende att reqvi- 
sitions-förslaget för de 1837 förskottsvis utanordnade 
medel ej blifvit från K. B. återsändt och att följaktli- 
gen Kammarförvandts-Kontoret i saknad deraf ej kunde 
bedöma, huruvida anslagen till utflyttnings-understöd för 
hela den förflutna tiden blifvit öfverskridna eller ej, 
deremot uti sitt d. 8 Mars 1845 i frågan afgilfna me- 
morial lagt i dagen, att reqvisitions-förslagen upptogo 
ej mindre poster, utanordnade å sådane årsanslag, som 
redan tillförene till fullo utgått, än äfven de för åren 
1840 och .1841 utanordnade medel till vidå större be- 
lopp, än som för dessa år blifvit såsom utflyttnings- 
understöd beviljadt, sådant oaktadt och fastän Stats- 
Kommissarien utaf den fortfarande oredan och förfogan- 
det om dessa medel haft ökad anledning att närmare 
efterforska orsaken dertill, med åsidosättande häraf, äf- 
ven denna gång icke allenast uppgifvit summan af för- 
skoltsvis anordnade medel, derför godtgörelse ännu ej 
lemnats FLandt-Ränteriet, till lägre belopp, än den, med 
tillägg af det uti 1837 års reqvisitions-förslag anvmärk- 
ta, rätteligen utgjort, utan ock, under förmenande att 
någopD anmärkning, så vidt angick frågan huruvida ut- 
betalte beloppen öfverstego det för Länet beviljade an- 
slag, icke förekommit, med sitt tillstyrkande sökt gifva 
framgång åt det med de sedermera oriktiga befunna 
reqvisitions-förslagens insändande åsyftade ändamål; dels 
ock att, ehuru det uti 6 8 af K. Kung. d. 25 Juni 
1830 uttryckligen föreskrifves, att årligen d. 15 Jan. 
verificeradt reqvisitions-förslag å ersättning till Landt- 
Juridiska Föreningens Tidskrift. Xx. — 11 
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Ränteriet för de under föregående året förskjutna ut- 
flyttningsmedel skall af K. B. till Stats-Kontoret insän- 
das, samt K. B. i Götheborgs och Bohus Län ej ställt 
sig berörde föreskrift till efterrättelse, utan först i med- 
let af år 1841 insändt reqvisitions-förslagen för de tre 
nästföregående åren och likaledes ej förr än i medlet af 
år 1844 inkommit med reqvisitions-förslagen för åren 
1841, 1842 och 1843, Stats-Kommissarien likväl un- 
derlåtit att fästa Stats-Kontorets uppmärksamhet på K. 
B:s försummelse i omförmälte måtto: ty och då genom 
den af Advokatfiskals-Embetet i målet verkställda utred- 
ning för fast antagas må, att, derest Stats-Kommissarien 
med erforderlig noggranhet fullgjort.sin tjenstepligt uti 
ifrågavarande afseende, den, till följd af Länsbokhålla- 
ren Langlets bedrägeri med anordningarne å utflyttnings- 
understöd, inträffade öfverassignering å anslagen .redan 
vid granskningen af 1838 års reqvisitions-förslag ej kun- 
nat undfalla Stats-Kommissarien, likasom anmärkning 
dervid af Kammarförvandts-Kontoret otvifvelaktigt bort 
leda till bedrägeriets upptäckande och förekommande af 
vidare förlust för Statsverket; men Stats-Kommissarien, 
efter hvad här ofvan är ådagalagdt, på ett oriktigt och 
emot verkliga förhållandet stridande sätt för Stats-Kon- 
toret framhållit ställningen med utlyttnings-understöden 
inom Länet och så väl dymedelst som genom efterlå- 
tenhet att vidtaga åtgärd för reqvisitions-förslagens in- 
bekommande inom föreskrifven tid i väsentlig mån bi- 
dragit till den för Kronan till följd af Langlets bedräg- 
liga förfarande timade skada, samt hvad Stats-Kommis- 
sarien föreburit derom, som skulle, vid granskning af 
de serskilte reqvisitions-förslagen . för åren 1838, 1839 
och 1840, det icke varit möjligt för honom att bestäm- 
ma, huruvida icke dessa förslag jemväl innefattade den 
summa, 1837 års reqvisitions-förslag upptog, desto min- 
dre förtljenar afseende, som uti de tre förstnämnde för- 
slagen icke förekommer någon enda post såsom. utan- 
ordnad under år 1837; pröfvar jag, med. hemtadt stöd 
af 4 Kap. 12 8 R. B., rättvist förpligta Stats-Kommis- 
sarien att i ordningen näst efter här ofvan omförmälde 
till ersättning dömde embets- och tjenostemän, Lands- 





kamreraren -Holmgren, General-Majoren Edenhjelm, Ge- 
neral-Löjtnanten Grefve Löwenhjelm, Lands-Sekreteraren, 
Lagmannen Enogelblom och vice Haäradshöfdingen Bund- 
sen, godtgöra hvad under åren 1838 till och med 1843, 
för hvilka år K. B:s i Götbeborgs och Bohus Län er- 
sättnings-reqvisitioner blifvit af Stats-Kommissarien gran- 
skade och hos 8tats-Kontoret till gedkännande amwmälde, 
är vordet oriktigt etanordnadt, utgörande, enligt den af 
vederbörande Landskamréerare d. 28 Febr. upprättade, 
vid handlingarne fogade, utredning, tillbopa 9,033 R:dr 
5 sk. 8 r. banko. 

Vidkommande åtalet emot Kammarförvandter Fin- 
dersköld; så, ehuru Lindersköld uti det af honom, i 
anledning af K. B:s reqvisitions-förslag å ersättning för 
år 1845 förskjutet utflyttnings-bidrag, d. 14 Aug. 1846 
till Stats-Kontoret ipgifna memorial och äfven sedermera 
uti memorialer af d. 14 Juli och 18 Okt. 1847 till 
oriktigt belopp uppgifvit innestående behållningen af de 
för Götheborgs ocb Bohus Län beviljade utflyttrings- 
medel; likväl och emedan handlingarne jemväl utvisa, 
att Lindersköld dels uti memorial af d.'16 Febr. 1846, 
efter granskning af 1844 års reqvisitions-förslag, anmärkt, 
alt af den i förslaget: till belopp af-6033"R:dr 31 sk. 
upptagna apordnings-summa 5666 R:dr 474sk. blilvit 
utbetalta såsom utflyttnings-understöd för år 1842, än- 
skönt allenast 4345 R:dr 15 sk. 6 r. för sådant ända- 
mål avslagits; i' anseende hvartill Linderskötd ock hos 
Stats-Kontoret anbållit om infordrande af upplysning 
angående orsaken till anmärkta förhållandet; dels ock 
uti -förstberörde memorial hemställt, att, enär 1845 års 
reqvisitions-förslag med 'dit "hörande handlingar ieke ut- 
visade: för hvilket år det i förslaget upptagna utflytt- 
nings-bidrag utgått, hvarigenom Kammarförvandts-Kon- 
toret ' var ' satt ur tillfälle att kunna koitroNera, huru- 
vida anslaget för :Limet blifvit öfverykridet eller ej, upp- 
lysniog jemväl i detta bänseende måtte från K. B. in- 
förskaffas; ty och som de af: Kammiarförvandten Linder- 
sköld sålunda föreslagna åtgärder, i händelse desamma, 
bvilket . dock :ej ankom på honom, blifvit till verkstäl- 
lighet befordrade, 'så att åskad utredning i anmärkta 
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delar kommit Stats-Kontoret tillhanda, otvifvelektigt för- 
anledt, jemte upptäckt af de under åren 1844 och 1845 
skedda oriktiga anordningar af utflyttnings-understöd och 
af det derutinnan af Länsbokhållaren Langlet föröfvade 
bedrägeri, fullständig upplysning angående verkliga för- 
hållandet med innestående behållningen af utflyttnings- 
medlen, finner jag hvad Kammarförvandten Lindersköld 
i detta mål till last kommit ej kunna svårare anses, än 
att han derföre af mig, med tillämpning af 1 Kap. 12 
$ R. B., fälles att böta 16 R:dr 32 sk. banke. 
Holmgren, Petersson, General-Majoren Edenhjelm, 
General-Löjtnanten Grefve Löwenhjelm, f. d. Stats-Rådet 
Fåbre&eus, Engelblom, Bundsen och Gråå, hvar för sig, 
Bundsen dock endast i fråga om bans förpligtande att 
med 91 R:dr banko utgifva ersättning på grund af en 
utaf bonom jemte sedermera aflidne t. f. Landskamre- 
raren Arnoldsson utfärdad anordning, samt Printzensköld 
beträffande sin emot Holmgren och Gråå förda takan, 
sökte i underdånighet ändring; hvarjemte Petersson i 
underdånighet anhöll att få afge påminnelser i målet. 
Grefve Löwenhjelm, Engelblom och Gråå jemte Linder- 
sköld sökte i underdånighet att af Gunst och Nåd varda 
befriade, Grefve Löwenhjelm och Engelblom från er- 
sättningsskyldigheten samt Gråå och Uindersköld från 
dem ådömde böter. Underdåniga förklaringar i målet 
afgåfvos, af Advokatfiskalen Printzensköld i afseende å 
den af. öfrige Klaganderne fullföljda talan, jemte Lin- 
derskölds underdåniga nådansökning, och af Gråå öfver 
de af Printzensköld anförda underdåniga besvär. 
Högste Domstolen d. 17 Aug. 1854: Då Peters- 
son, hvilken uti de underdåniga besvären anhållit att 
få afgifva påminnelser, icke, efter det Advokatfiskalen 
Printzenskölds förklaring d. 21 Apr. innevarande år till 
Justitie-Revisions Expeditionen inkommit, anmält sig alt 
deraf undfå del, fann Högste Domstalen berörde anhål- 
lan ej hindra målets pröfning; dervid, sedan upplyst 
blifvit att Landskamreraren Holmgren numera aflidit, 
Högste Domstolen ansåg Printzenskölds klagan, i hvad 
den afsåg förhöjdt ansvar å Holmgren, ej erfordra pröf- 
ning; och fann Högste Domstolen icke någondera af 
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Klaganderne hafva anfört skål, som kunde verka ändring 
i Kammar-Rättens Utslag; dock att fråga om verkstäl- 
ligheten af den Holmgren ådömda suspension kolmmer 
att förfalla 

Högste Domstolen fann anledning icke förekomma, 
alt den af Gråå ogh Lindersköld sökta nåd tillstyrka; 
och skulle, i afseende å den af Grefve Löwenhjelm och 
Lagmannen Engelblom sökta eftergift af de dem ådöm- 
da ersättningsbelopp, handlingarne i målet, jemte note 
ur Protokollet, till Civil-Departementet öfverlemnas. 

Kongl. Mej:ts Utslag d. 8 Sept. 1854 är uppfat- 
tadt i öfverensstämmelse med Högste Domstolens. beslut 
och i öfrigt af denna lydelse: Vidkommande de under- 
dåniga ansökningarne, finner Kongl. Maj:t ej skäl att 
den af Gråå sökta nåd bevilja; men med afseende å fö- 
rekomne omständigheter vill Kongl. Maj:t af nåd tillåta, 
att Lindersköld varder från det honom ålagda bötles- 
ansvar befriad; och vill Kongl. Maj:t serskildt låta Sig 
föredragas de af Herr Grefve Löwenhjelm och Lagman- 
nen Engelblom gjorda underdåniga ansökningar om ef- 
tergift af de dem ådömda ersättningsbelopp. 





e) Har ägaren af Pugerups frålse-säteri dispositionsrätt 
till Gudmundtorps prestgårds skog? | 


Vid Frosta Härads-Rätt yrkade Landtjägaren C. 
J. Hammar, alt ägaren af Pugerups säteri Grefve Einar 
Reventlow, som skall å Gudraundtorps prestgårds ägor 
låtit dels nedfälla 100 ekar och 54 bokar, dels afbarka 
38 på rot stående ekar, måtte för denna åverkan fällas 
till böter samt förpligtas ersätta trädens värde och verk- 
ställa återplantering af dubbelt antal. 

I Utslag d. 5 Juni 1847 ansåg Härads-Rätten Gref- 
ve: Reventlow förvunnen att hafva å Gudmundtorps prest- 
gård låtit nedfälla 70 ekar och 54 bokar samt dessu- 
tom afbarka 38 på rot stående ekar. Grefven hade väl 
sökt ådagaläga, att den tid, Skåne lydde under Danskt 
herravälde, jus patronatas' till Gudmundtorps pastorat 
jemte prestgården och kyrkans andelitionden med prest- 
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gården tillhörande hertigheter af Danska Konungen Fre- 
drik den Tredje, enligt Bref är 14 -Febr. 1654, till 
enskild man upplåtits; men Kronans. jordeböcker upply- 


ste, att Gudmundtorps prestgård, sedan Skåne kommit 


under Svenska Kronan, vore af Krononatur och följ- 
aktligen vore ofvannämnde åverkan företagen utan lag- 
lig rättighet; hvadan Grefve:Reventlow, jemlikt 30, 62 
och 63 $$ i K. Förordn. d. 1 Aug. 1805 samt K. För- 
ordn. d. 18 Dee. 1823, fäldes att böta, för åverkan af 
108 ekar 2160 R:dr och af: 54 bokar 324 Redr, till 
sammans 2484 Ridr, till treskiftes, äfvensom att ersätta 
Kronan de 'åverkade trädens värde. : 

Hof-Rätten öfver Skåne och Blekinge, der Grefve 
Reventlow anförde besvär, yttrade sig:'i Utslag d. 13 
Dec. 1847: att af handlingarne inbemtades, hurusom;, 
sedan vid -Härads-Rätten blifvit uppvist ett å Malmö 
Lands-Kontor d. 16 Apr. 1847 utfärdadt intyg, det 
Gödmundtorps prestgård, som 1719 och förut upptagits 
under rubrik kyrko- och geistlige hemman, numera, i 
följd af Kammar-Kollegii Cirkulärbref d. 10 Dec. 1724, 
vore, lika med alla - andra prestgårdar i Fänet, uti å 
Lands-Kontoret befintlige jordeböcker uppförd under Kro- 
potitel, Grefve Reventlow i Hof-Rätten företedt dels 
»Extrakt af 1777 års jordeboksliggare», bestyrkt af då- 
varande Landskamreraren i Malmö, samt af Häradsskrif- 
varen utfärdadt »utdrag af 1781 års extraktsjordebok», uti 
bvilka bandlingar Gudmundtorps prestgård benämnts fräl- 
se, dels'bevittnad afskrift af Kongl. Maj:ts Utslag d. 22 
Juni 1763, derigenom Grefvinnan Christina. Piper, så- 
som ägarinna af Pugerups gods och jus :patronatus i 
Gudmundtorps och Hurfva församlingar, förklarats be- 
rättigad att der äfven kalla och utnämna klockare, dels 
ock skriftlige intyg af flere äldre personer i orten der- 
om, att, så långt de kunde minnas och efter hvad de 
hört, äfven tillförene, ifrågavarande: skog alltid ansetts 
tillhöra ägaren af Pugerup, som derå låtit verkställa ut- 
stämpling; och då Kongl. Maj:ts och Kronahs anspråk 
på ifrågavarande, ägaren af Pugerup genom åberopade 
K. - Br. d. 14 Febr. 1654 tillerkända, skog berodde af 
tvist, hvars afgörande, som icke i detta mål kunde för- 
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relagas, borde föregå pröfningen af Hammars åtal, ak- 
tade Hof-Rätten skäligt för närvarande undanrödja öf- 
verklagade Utslaget, med öppen lemnad rätt för veder- 
börande att nämnde tvist i laga ordning väcka och ut- 
föra, samt för Hammar att efter tvistens slut fullfölja 
den talan, bvartill befogenhet kunde förefinnas. 

På underdåniga besvär af Hammar, fann Kongl. 
Maj:t, i Utstag d. 5 Apr. 1848, skäl icke vara anfördt, 
som i Hof-Rättens öfverklagade Utslag kunde verka än- 
dring. 

Under åberopande af K. B:s i Malmöhus Län för- 
ordnande instämde derefter Kronofogden Nils Witthoff 
Grefve Reventlow till Frosta Härads-Rätt samt å Kongl. 
Maj:ts och Kronans vägnar påstod, att, derest Grefven 
icke förmådde ådagalägga, det dispositionsrätten  tilt 
ifrågavarande skog blifvit behörigen tillerkänd ägaren af 
säteriet Pugerup, samme ägare måtte förklaras hafva 
varit och vara oberättigad till utöfning af så beskaffad 
dispositionsrätt samt densamma honom fråndömas och 
Kongl. Maj:t och Kronan tillerkännas. 

Sedan Härads-Rätten genom Utslag d. 5 Juni 1849 
sig yttrat, men' Malmöhus Läns Lagmans-Rått, der talan 
emot samma Utslag fullföljdes, genom Dom d. 22 Sept. 
s. å. förvist målet till förnyad handläggning vid Härads- 
Rätten, instämde Witthoff, till följd af föreskriften i sam- 
ma Dom, Kyrkoherden J. N. Palmgren, såsom innehaf- 
vare af Gudmundtorps Kyrkoherde-boställe, för att höras 
i den mot Grefve Reventlow anhängiggjorda tvist, der- 
uti Prosten och Kyrkoherden J. G. Elfvergrén sig in- 
stälde såsom Konsistorii fullmäktig. 

Härads-Rätten . afsade Utslag d. 10 Juni 1851: att, 
vid den numera oförhindrade pröfningen af målet, Hä- 
rads-Rätten vid granskning af handlingarna inhemtat, 
hurusom genom K. B:r d. 14 Febr. 1654 jus patrona-: 
tus till Gudmundtorps pastorat, jemte prestgården med 
tillhörande herligheter, blifvit till då varande ägaren af 
Pugerup upplåten; och ehuruväl prestgården, efter att 
hafva före och efter 1719 till och med 1725 varit i 
jordeböckerne upptagen under rubrik kyrko- och geist- 
lige hemman, sedermera, i följd af Kammar-Kollegii 
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Cirkulärbref d. 10 Dec. 1724, blifvit, lika med alla 
andra prestgårdar i Länet, uppförd under Kronotitel, 
utom i 1777 års jordeboksliggare och 1781 års extrakt- 
jordebok, deri, enligt företedda utdrag, Gudmundtorps 
prestgård benämnes frälse; likväl och emedan å Kärande 
sidan icke kunnat bestridas, att framfarne ägare af Pu- 
gerup oklandradt utöfvat och begagnat den genom för- 
berörde Kongl. Bref åt dem upplåtna patroorätt öfver 
ej mindre Gudmundtorps pastorat än prestgården med 
tillhörande herligheter, hvarunder skogen desto hellre 
måste anses vara inbegripen, som densamma, enligt obe- 
stridda intyganden, alltid ansetts tillhöra ägaren af Pu- 
gerup, hvilken derå låtit verkställa utstämpling, samt 
för öfrigt icke på ringaste sätt kunnat utredas eller 
styrkas, alt den i omförmälte måtto upplåtna rätt upp- 
hört att vara gällande eller till Kronan återgått; ty pröf- 
vade Härads-Rätten vid sådant förbållande rättvist att 
Kärandens å Kronans vägnar förda talan ogilla. 
Hof-Rätten öfver Skåne och Blekinge, hvarest 
Advokatfiskals-Embetet derstädes å Kongl. Maj:ts och 
Kronans vägnar fullföljde talan, yttrade sig genom Dom 
d. 21 Jan. 1853: att som Konung Fredrik den Tredje 
i Danmark genom Bref d. 14 Febr. 1654, som blifvit 
i bestyrkt afskrift företedt, till då varande Befallnings- 
mannen å Landskrona Slott Herr Knud Ulfelt och hans 
arfvingar, såsom vederlag för åtskillige af bonom till 
Kronan under full äganderätt utlagde gårdar i Skåne, 
öfverlåtit för alltid ej mindre Kronans höghet och jus 
patronatus till Gudmundtorps Kyrka, än äfven, bland an- 
nat, herligheten till prestgården med hvad derifrån till 
Kronan dittills utgifvits jemte Kronans och Kyrkans 
rätt till åtskillige kyrkojordar med skogsmark och an- 
nat mera, som dertill hörde, samt en liten ekeskog, kyr- 
koskogen kallad, som på prestgårdens grund stod. utan 
annat vid berörde upplåtelse fästadt förbehåll, som med 
förevarande sak kunde äga sammanhang, än att Pastor 
skulle hafva fritt nödigt byggnadstimmer, som han all- 
tid haft hade, och ej eller i öfrigt i sin ränta eller til- 
läggelse något afkortas; samt följaktligen Kronan genom 
berörde öfverlåtelse afbändt sig all Dess rätt till prest- 
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gården och deribland jemväl till den derå befintliga skog; 
alltså och då,.så vidt visadt vore, slik rätt sedermera 
till Kongl. Maj:t och Kronan icke återvunnits, hvilket 
ingalunda kunde anses vara ådagalagdt derigenom, att 
prestgården under någon tid i Kronans jordeböcker upp- 
förts under Kroro natur; pröfvade Hof-Rätten rättvist 
fastställa motvädjade Utslaget, så vidt derigenom Kongl. 
Maj:ts och Kronans talan i denna sak icke är vorde 
bifalten. ; 


Advokatfiskals-Embetet, å Kongl. Maj:ts och Kro- 
nåns vägnar, sökte i underdånighet ändring. 


Kammar-Kollegium, efter remiss, afgaf d. 6 Sept. 
1854 [följande underdåniga utlåtande: Uti Kollegii Ar- 
kif finnas flere afskrifter af K. Br. d. 14 Febr. 1654, 
lika lydande med den i revisionsakten befintliga, och 
har i öfrigt vid anstäld undersökning inhemtats: att 
Gudmundtorps prestgård i jordeböckerne från och med 
år 1688, då den första gången förekommer, till och 
med 1724 upptages under titel: »Kyrko- och Geistlige 
bemman ,» men deremot i 17253 års jordebok, upprättad 
I enlighet med Kollegii Cirkulär d. 10 Dec. 1724, uti 
Kronokolumn, hvilket fortfar till och med för år 1729; 
alt prestgården , under det densamma i sockensumman 
likvål fortfarande är inberäknad bland Kronohemman, 
i 1730 års jordebok finnes införd under titel: »frälse;» 
att detta äfven äger rum i efterföljande jordeböcker till 
och med för år 1795, men i 1825 års jordebok upp- 
föres den såsom Krono; och att jordeböcker och räken- 
skaper utmärka, det den Knud Ulfelt och hans arfvin- 
gar genom 1654 års Kongl. Bref tillerkända rätt till 
Krono- och Kyrkotionden i Gudmundtorps socken, allt 
sedan landet kom under Svensk lydno, tillgodonjutits, 
äfvensom att patronrätten, åtminstone sedan 1680-talet, 
innehafts af ägaren till det inom socknen belägne frälse 
säteriet Pugerup. — I öfverensstämmelse med 1654 års 
Kongl. Bref innehåller 1569 års Landebok för Gud- 
mundtorps socken under titel: »Bona Ecelesize» fötjande 
angående den i det Kongl. Brefvet omnämnda Kyrko- 
skogen:' Item haffvir Kirchen en liten skouff, som 
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Kircken og Presten haffvir hjelp til Byggningtömmer 
og er det Prestens grundtt samme skouff staar paa. 

Nedre Revisionen yttrade sig i underdånigt Betån- 
kande d. 18 Okt. 1854: Genom undersökning i Kammar- 
Kollegii Arkif är vordet uträndt, att Gudmundtorps prest- 
gård, som första gången förekommer i 1688 års jorde- 
bok, der och sedermera i jordeböckerne till och med 
år 1724 upptages under titel: »Kyrko- och Geistlige 
bemman,» men uti 1725 års, i enlighet med af Kam- 
mar-Kollegium utfärdadt Cirkulär, upprättade och de 
fyra nästderpåföljde årens jordeböcker är utförd i Kro- 
nokolumn, samt derefter i jordeboken för år 1730, fast- 
än prestgården fortfarande finnes vara uti sockensum- 
man inräknad bland Kronohemman, upplages under 
titel: »frälse,» hvilket förhållande jemväl äger rum i 
jordeböckerne till och med för år 1795, hvaremot den- 
samma blifvit i 1825 års jordebok införd såsom Krono; 
utvisande jordeböcker och räkenskaper, att den Knud 
Ulfelt och hans arfvingar genom K. Br. d. t4 Febr. 
1654 tillerkände rätt till Krono- och Kyrkotionden i 
Gudmundtorps socken varit allt sedan Landet kom un- 
der Svensk lydno tillgodonjuten äfvensom att ägaren till 
Pugerups ioom berörde socken belägna frälse-säteri in- 
nehaft patronrätten åtminstone från 1680-talet; och enär 
icke ådagaläggas kunnat, att omtvistade, enligt åbero- 
pade Kongl. Bref Kongl. Maj:t ocb Kronan afhända, 
dispositionsrätt öfver Gudmundtorps prestegårds skog åter- 
gått till Kronan, tillstyrker Nedre Revisionen, att Hof- 
Rättens Dom må fastställas. 

Högste Domstolen, d. 12 Jan. 1855, hiföll Nedre 
Revisionens underdåniga betänkande, enligt hvilket ut- 
färdades Kongl. Maj:ts Dom d. 22 Febr. s. å 





f Ålfisket , Sjöviks ålhus, i Telgslätts ån, Kronans eller 
Strandägarnes? 


'Skedviks eller Sjöviks byemän Erik Mattsson, Nils 
Knutssons Enka Catharina Hansdotter, Lars Ersson. Jon 
Ersson, Lars Persson, Ears Sjöboms Eaka Brita: Catha- 
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ripa Persdotter, Erik '"Wibergs Enka Märta Eriksdotter, 
Nils Jakobsson, Erik Ersson och Fjerdingsmannen E. 
Söderlund yrkade uti' stämning till Tuna Tingslags 
Härads-Rätt, det Kongl. Maj:t och Kronan :måtte med 
giltiga bandlingar visa sin rätt till det uti Telje Slättån 
ä byamännens skatteland belägna ålfiske, Sjöviks Ålhus 
benämndt, eller, i händelse bevisning derom ej kunde fö- 
reles, byamännen, såsom ägare till den strand, invid 
hvilken fisket vore beläget, tillerkännas äganderätten till 


berörde fiske samt Kongl. Maj:t och Kronan följaktligen 


ieke vidare tillåtas att upplåta samma fiske till annan 
på arrende. 


Efter hållen syn meddelade Härads-Rätten Utslag 
d. 14 Sept. 1849 och under åberopande af 3 Kap. 48 
i Kongl. Stadgan d. 14 Nov. 1766 för Rikets hafs-, 


 skår-, ström och insjöfiske förklarade Sjöviks byemän 
. för rätte ägare till det i Telje Slättån anlagde Sjöviks 


ålhus; i följd hvaraf vidare utarrenderande af samma 
fiske för Köngl. Maj:ts och Kronans räkning komme att 
upphöra. 


Svea Hof-Rätt, på vad af Kongl. Maj:t och Kro- 
nan, yttrade sig genom Dom d. 2 Apr. 1851: att eme- 
dan upplyst vore, att land och strand omkring Telje 
Slättån, uti hvilken ifrågavarande fiske, Sjöviks ålhus 
benämndt, är vordet anlagdt, äges af Sjöviks byamän, 
samt den å Kongl Maj:ts och Kronans sida åberopade 
omständighet, -att uti 1777 års Jordebok för Wester 
Norrlands Län fiones anmärkt, att »Skiedviks ålfiske» 
emot utförd skatt vore till ägarne af landet utarrende- 
radt på sex år, hvilka upphörde med 1778 års slut, 
destomindre kunde anses utgöra full bevisning derom, 
alt Kronan af ålder innehaft omförmälte fiske, som, så 
vidt de i saken företedda utdrag af 1707 och 1710 årens 


jordeböcker för Medelpad oeh Attmars socken, hvarest 


— Sjöviks by är belägen, utvisa, anteckning i sistnämnde 


I 
; 


jordeböcker icke finnes derom, alt något fiske inom byns 
område den tiden var Kongl. Maj:t och Kronan tillhö- 
rigt; ty och då Kongl. Maj:t och Krovan ej eller i öf- 


 rigt styrkt sig äga laglig rättighet till samma fiske, pröf- 
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vade Hof-Rätten rättvist fastställa det slut, Härads-Rät- 
tens Utslag i hufvudsaken innehölle. 

Som, jemlikt ett från Kammar-Arkif-Kontoret med- 
deladt Utdrag af Kronans jordeböcker, handlingar och 
räkenskaper, det inhemtades, att uti jordeböckerne på 
1540-talet Skjedviks by och det derunder afhysta ut- 
godset Teljeslätt upptagas såsom odalskattehemman, utan 
anteckning att något fiske funnits i hemmanens skatt och 
ränta inbegripet; att ifrågavarande fiske, i äldre tider 
kalladt än Skjedviks än Teljeslätts åtiske och under 
sistnämnde benämning upptaget i Kronans räkenskaper 
redan år 1554, uti 1556 års Norrlands handling N:o 8 
och Räkenskapen för Medelpad finnes uppfördt bland 
Kongl. Maj:ts egne i Attmars socken belägna fisken; 
att för begagnandet af samma fiske, hvilket tillika med 
samtlige fisken i Medelpad varit från år 1620 intill år 
1637 af Kronan utarrenderadt, strandägarne sistnämnde 
år erbjudit och sedermera till Kronan erlagt skatt och 
ränta under benämning af taxa, hvilket förhållande fort- 
farit till år 1736, då fisket åter blifvit af Kronan å 
auktion till den mestbjudande upplåtet, samt att seder- 
mera auktioner blifvit åren 1767 och 1773 verkstälda 
till utarrenderande af berörde fiske, hvilket, enligt hvad 
ostridigt vore, ännu af Kronan disponerades; och då:så- 
ledes ifrågavarande fiske uti Kronans laggilda handlin- 
gar för nära trehundra år tillbaka funnes antecknadt 
såsom Kongl. Maj:ts eget fiske och detsamma sedermera 
oafbrutet varit af Kronan för dess räkning utarrende- 
radt eller annorledes emot skatt disponeradt, hvadan Kro- 
nan ock borde anses dertill äga häfdvunnen rätt; yrkade 
Advokatfiskals-Embetet i Svea Hof-Rätt, enligt Justitie- 
kanslers-Embetets förordnande, å Kongl. Maj:ts och Kro- 
nans vägnar i underdånighet, att Kongl. Maj:t täcktes, 
med ändring af Hof-Rättens Dom, i nåder förklara Kro- 
nan böra fortfarande bibehållas vid ägande- och besitt- 
ningsrätten till ålfisket. Sjöviks byamän deremot anp- 
höllo, att Hof-Rättens Dom måtte varda i nåder fast- 
stäld. 

Kammar-Kollegium, efter remiss, afgaf d. 7 Mars 
1854 följande underdåniga utlåtande: Med aniedning 
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först af Advokatfiskals-Embetets till stöd för dess påstå- 
ende bland andra framställda anmärkning, att något 
fiske icke skall vara uti Skjedviks hemmans samt det 
derunder afhysta Utgodsets Täljeslätt ränta inbegripet, 
får Kollegium i underdånighet tillkännagifva, att några 
serskilde berörde redan från äldre tider uti jordeboken 
upptagne hemman och utgods rörande skattläggnings- 
bandlingar, hvaraf förhållandet härmed skulle kunna 
utredas, härstädes icke äro till finnandes samt att någon 
annan underrättelse om sältet för hemmanens skattlägg- 
oing och hvilka förmåner dervid tagits i beräkning icke 
finnes, än den, som Arkif-Kontoret meddelat utur 1541 
års räkenskaper, som utvisar, att dervid förmånen en- 
dast af jorden afsetts, samt, beträffande derefter sjelfva 
saken, i underdånighet anföra, att hvad Arkif-under- 
sökningen innehåller om, att fisket från äldre tider till- 
baka och långt förr än 1766 års Fiskeri-Stadga utkom 
varit en Kronans tillhörighet och under dess disposition, 
Kollegium funnit bekräftadt äfven af 1713 och 1741 
årens här förvarade jordeböcker, hvarest för Tuna soc- 
ken förekommer under titel »Kronofiskerier» Söderforss 
ålfiske, under hvilket, enligt hvad af Arkif-undersök- 
ningen är utredt, fordom inbegripits bland andra mera- 
omförmälte Skjedviks ålhus. 

Nedre Revisionen yttrade sig i underdånigt Be- 
tånkande d. 2 Sept. 1854: Ehuru hos Kongl. Maj:t 
företedda handlingar utvisa, ej mindre att Skedviks eller 
Sjöviks by och det derunder afhysta utgodset Teljeåslätt 
med dess nu dragande skattetal finnes såsom odalskatte- 
bemman upptagne i Jordeböckerne redan på 1540-talet, 
ån äfven att derefter ifrågavarande ålfiske, hvilket i äl- 
dre tider blifvit kalladt än Telieslätt eller Telie ålfiske, 
än åter Skjedvägs ålhus eller Skedviks ålhus i Telgslätt- 
ån, och under förstberörde benämniog upptaget i Kro- 
nans räkenskaper år 1554, uti 1556 års Norrlands hand- 
ling N:o 8 och räkenskaper för Medelpad finnes upp- 
fördt bland Kongl. Maj:ts egna fisken i Attmars socken; 
likväl och som upplyst är, att land och strand omkring 
Teljeslättån, uti hvilken nämnde fiske är vordet anlagdt, 
äges .af Sjöviks byamän, samt Stadgan för Rikets bafs-, 
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skär-, ström-' och insjöfiske d. 14 Nov. 1766 i 3 Kap. 
4 8 innehåller, att alla fiskevatten inom enskilta hem- 
mans rå och rör finge af strand- och jordägare nyttjas 
utan andras intrång; alltså och då icke visadt är, att, 
vid förrättad skattläggning & Sjöviks by med utgodset 
Teljeåslätt, omförmälte fiske, hvilket icke är anlagdt i 
något af de större vattendrag, der, emligt 1 8 i ofvan- 
berörde Kapitel och Stadga, Kronåns enskilta fisken äro 
belägna, blifvit undantaget och Kronan förbehållet, eller 
att Kronan eljest dertill äger laglig rättighet, samt vid 
anförda förhållanden den omståndighet, att fisket längre 
tid varit af Kronan utarrenderadt eller annorledes dispo- 
neradt, icke kan föranleda till' insktänkning i Svaran- 
dernes på först åberopade lagstadgande grundade rätt 
till samma fiske; hemställer Nedre Revisionen i under- 
dånighet, att det slut, hvari Domstolarne stannat, må 
vårda af Eders Kongl. Maj:t i Nåder faststäldt. 

Högste Domstolens fleste Ledamöter, Justitie-Råden 
Engelhart, Schmidt, Gyllenhammar och Quensel, bi- 
föllo, d. 6 Sept. 1854, det underdåniga betänkandet. 

Justitie-Råden Backman och Gänther förenade sig 
om det yttrande: att som af den i Kammar-Konegii 
Arkif-Kontor verkstälda: undersökning inhemtas, att ifrå- 
gavarande fiske, hvilket i jordeböckerné och Kronanhs 
räkenskaper förekommer under namn af än Skedviks 
ålhus och än Telje eller Teljeslätts ålfiske, redan i rä- 
kenskaperne för år 1554 och de nästpåföljande årer 
finnes upptaget såsom en serskild Kronan tillhörig lä- 
genhet, och att densamma alltsedan 1620 varit dels 
gemensamt med åtskilliga andra fisken inom Tana soc- 
ken och dels serskildt för Kronans räkning utarrende- 
radt, samt Svaranderne, hvilkas: hemman med dertill 
hörande utgodset Teljeslätt 'redan i 1541 års jordebok 
äro upptagne såsom odalskattehemman, icke förmått visa, 
att berörde ålfiske någonsin varit af hémmeansinnehaf- 
varne såsom en deras tillhörighet häfdadt; alltså och 
enär i följd häraf nu omtvistade fisket måste bänföras 
till dem, som Kronan af åtder innehaft ock i 3 Kap. 1 
8 af 1766 års Fiskeri-Stadga blifvit Kronan förbehåtlne, 
pröfvade bemälte Justitie-Råder, med tillämpning af nyss 
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berörde stadgande, jemfördt med 5 och 9 88 i Fiskeri- 
Stadgan d. 29 Juni 18352, samt 12 Kap. 4 & och 15 
Kap. 1 8 J. B., rättvist, att, med ändring af Domsto- 
larnes beslut, Svarandernes i denna sak instämda påstå- 
ende ogilla. | | 

Justitie-Rådet Alexanderson pröfvade rättvist att 
fastställa Hof-Rättens Dom. | 

Kongl. Maj:ts Dom utfärdades d. 4 Okt. 1854”). 





tv) Til gemensam rustningsetam anslagne hemmans delta- 
gande i rustningssekyldigheter. 


P. M. Hafström och N. M. Elmström i Hjortstad 
yrkade uti stämning emot Löjtnanten P. J. Palmer till 
Norra och Södra Tjusts Härads-Rätt, att som till 
rustningsstam för N:o 120 vid Tjusts kompagni af Ost- 
 götha f. d. Kavalleri eller numera Andra Lif-Grenadier 
Regementet voro anslagne 11 mantal, deraf Rispetorp 4 
och Bondetorp I hemman ägdes af Palmer samt Hjort- 
stad 3 mantal af Käranderne, Palmer måtte kännas 
skyldig att icke allenast för år 1841 och derifrån fram- 
gent, så länge ban innehade sina berörde hemmansdelar 
och i afseende på Grenadier-torpet, bvilket för närva- 
rande vore beläget på Hjortstads ägor, ej annorledes 
blefve förordnadt, i planpenningar för hvarje år till Kä- 
randerne erlägga tre femtedelar af 40 R:dr banko med 
24 R:dr nämnde mynt samt för framtiden lemna Gre- 
nadieren tre femtedelar af dennes behof utaf virke till 
hägnad och nybyggnoad jemte vedbrand, äfvensom till 
Käranderne återbära bvad de utgifvit öfver två femte- 
delar i rustningskostnad för Grenadieren, utan äfven 
medgifva, att Hjortstad både för förfllutne och komman- 
de år borde erhålla två femtedelar af så väl den från 
hemmanen Ramnagärde och Hunsala, hvartdera 3 man- 
tal, enligt indelningsverket och jordeboks-förvandlingen 
utgående augmentsränta, som ock den efter indelnings- 
verket till rusthållsnumret anslagna kronotionde, 


") Se Juridiskt Arkif XVIII: sid. 224, 230, 234, 236 och 
240; XXI: sid. 538 och 546; XXIV: sid. 474 o. f. 
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Härads-Rätten yttrade sig i Utslag d. 12 Juli 1848: 
att till rusthållsstam der i orten vore efter vanliga för- 
hållandet anslaget ett mantal. merändels med någon ut- 
jerd till understöd eller, som det äfven hette, till bete 
åt ryttarehästen, utom augmentsränta och Kronotionde; 
hvadan ock, i händelse ett dylikt bemman varit deladt 
och någon annan grund för rustningen ej funnits stad- 
gad, denna blifvit fördelad efter mantal; men alt i före- 
varande fall företedde sig det olika förhållande, att rust- 
ningsstammen utgjordes af parternes förutnämnde hem- 
man, tillhopa 14 mantal, utan att med handlingar blif- 
vit fullständigt utredt, huru rustnings-besväret emellan 
dessa hemman inbördes från början varit fördeladt, fastän 
för styrkt måste antagas, att Hjortstad allt sedan år 
1791, då dess egenskap af rusthåll sista gången be- 
stämdes, till hälften utgjort hästvakans-afgiften ocb, åt- 
minstone under en längre tid, äfven öfrige rustnings- 
skyldigheter, till dess förevarande tvist först väcktes; 
och emedan ingenstädes vore stadgadt., att sådane skyl- 
digheter, då de voro fördelade på serskilta hemman, 
borde utgå efter mantalet, och hvad äldre författningar 
innehölle om rusttjensten af frälsehemman, hvilken ut- 
gjordes efter grundräntan, icke i detta fall ägde tillämp- 
lighet; ty och enär Hjortstad med två dithörande ut- 
jordar så till vidd som godhet öfverträffade Rispetorp, 
fann Härads-Rätten sannolikt, att det numera obefint- 
liga Bondetorp blott varit i likhet med en utjord lem- 
nadt till understöd åt Rispetorp såsom svagare än Hjort- 
stad och således, ehuru åsatt 1 mantal, icke kunnat 
föranleda till ökande af Rispetorps förra skyldigheter; 
i följd hvaraf och då Käranderne i öfrigt icke förebragt 
några skäl, som kunde verka förhöjning af Rispetorps 
förra rustoingsskyldighet i förhållande till Hjortstad, men 
deremot hvarken en företedd förening af d. 20 Maj 
1741 emellan då varande ägarne till Rispetorp och 3 
mantal Ramngärde samt Hjortstad numera kunde äga 
någon förbindande kraft, ej eller andre omständigheter 
förekommit till befrielse för Rispetorp att lika med Hjort- 
stad deltaga i rustningen; Härads-Rätten väl ogillade 

insltäm- 
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instämningen så vidt fråga vore om bestämmande att 
Rispetorp med Bondetorp skulle utgöra större del af 
nämnde skyldigheter än Hjortstad, men åler stadgade, 
alt emedan Hjortstad hade Grenadier-torpet på sina ägor, 
Palmer, såsom ägare af Rispetorp med Bondetorp, skulle 
allt ifrån det frågan om planpenningar genom stämning 
till 1842 års Sommarting väcktes och så länge Grena- 
dier-torpet bibehölles på Hjortstads ägor, till detta hem- 
mans ägare betala planpenningar, motsvarande hälften 
af torpets årliga behållna afkastning, hvilket skulle be- 
stämmas genom Gode Mäns uppskattning, likväl icke 
högre på Palmers del än 20 R:dr banko för hvarje år, 
efter i stämningen upptagna värde, och, derest tvist om 
beloppet uppstode, borde den hänskjutas till Domstolens 
pröfning, dock inginge icke i nämnde belopp ersättning 
för virke till hägnad, nybyggnad och vedbrand, utan 
skulle Palmer för den förflutna tiden härför utgifva ser- 
skild, på lika sätt bestämd. ersättning till vederparterne, 
samt ägaren af Rispetorp för framtiden dertill bidraga 
lika med Hjortstad; hvarjemte och då af redan medde- 
lade pröfningen följde, att något företräde till augmen- 
tet icke tillkomme Rispetorp och Bondetorp framför 
Hjortstad, Härads-Rätten föreskrefve, att, i händelse den 
augments-ränta och Kronotionde, som Palmer under 
fördutna åren från och med 1842 uppburit, öfverskjöte 
hvad Hjortstad erhållit, borde hälften af detta öfverskott 
tillställas Käranderne efter behörig uträkning, äfvensom 
augments-räntan och Kronotionden till hela rusthållet 
skulle för framtiden på lika sätt eller till hälften mel- 
lan hemmanen fördelas. = = 

Calmar Läns och Olands Lagmans-Rätt, der 
parlerne ömsesidigt fullföljde talan, meddelade Dom d. 
15 Dec. 1848: att af en Landshöfdinge-Embetets i nämn- 
de Län Resolution d. 4 Jan. 1766 på Anders Henriks- 
sons ansökning att varda inskrifven såsom rustande för 
1 mantal Hjortstad inhemtades, att, enligt då skedd un- 
dersökning, i Lands-Kontoret befunnits ett af Kongl. 
Maj:t d. 19 Mars 1691 öfversedt indelningsverk, hvar- 
uti rusthållet N:o 120 stode infördt under N:o 91 med 
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annotation in margine: »Rispetorp 3, Hjortstad 1, ibi- 
dem 1 blifver stam och fritt från knekt och der som 
. Bondetorp | kunde slippa knekt utan någon afsaknad 
af knektehållet, så vill Kongl. Maj:t i nåder dertill sam- 
tycka och till Landshöfdingen remitteras» och att uti 
senare faststälda indelnvingsverket samma rusthåll stode 
under N:o 120 med annotation in margine: »Efter Kongl. 
Maj:ts AllerNådigste Resolution genom de öfversedde 
och approberade rullor d. 19 Mars 1691 så väl som 
d. 20 Jan. 1692, är på detta rusthåll bestådt desse fem 
fjerdedelar på stam, så ock att de får tillsammans byg- 
gas och afhysas,» derefter Rispetorp, Bondetorp och 
Hjortstad alltid uti jordeböckerne stått införde såsom 
stam; och som icke med någon handling blifvit ådaga- 
lagdt eller ens sannolikt gjordt, att Bondetorp, i likhet 
med en utjord, lemnats ensamt Rispetorp till understöd, 
helst Bondetorp, så långt handlingarne visa, varit åsatt 
hemmantal, samt mantal utgjorde grunden för alla ul- 
skylder, der elt annat förhållande icke, till följd af 
skattläggning eller andra gällande handlingar, ägde rum; 
alltså och då ägaren af Rispetorp och Bondetorp icke kun- 
nat styrka, att rustnings-besväret för parternes gemensamt 
ägande rustningsstam N:o 120 borde annorledes än efter 
bemmantal utgå, blef, med ändring af Härads-Rättens 
Utslag, Palmer, såsom ägare till | mantal Rispetorp och 
3 mantal Bondetorp, ålagdt att till Käranderne, såsom 
ägare till I mantal Hjortstad, utgifva tre femtedelar af 
den utaf Härads-Rätten ådömda planlega för Grenadier- 
torpet för den tid och på sätt Härads-Rätten stadgat, 
och i samma förhållande utgöra och deltaga i kostna- 
den för virke till hägnad, nybyggnad och vedbrand; 
hvaremot ägaren till Rispetorp och Bondetorp vore be- 
rättigad att både för den efter instämningen förflutna 
och kommande tiden få sig till godo beräkna tre fem- 
tedelar af den rustningsstammen anslagna augments-ränta 
och Kronotionde. , 
Götha Hof-Råätt, på vad af Palmer, fann, i Dom 
d. 9 Aug. 1850, att han icke anfört skäl, som verkade 
ändring i Lagmans-Rättens motvädjade Dom. 
Häruti sökte Palmer i underdånigbet ändring. 
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Kammar-Kollegium (Presidenten Munthe och Kam- 
mar-Rådet Falkman), efter remiss, yttrade sig i under- 
dånig skrifvelse d. 20 Dec. 1852: 

»Kollegium bör till en början underdånigst anmär- 
ka, att Härads-Rättens uppgift, det hemmanen Hjort- 
stad med sina tvänne utjordar till vidd och godhet öf- 
verträffa Rispetorp med Bondetorp, i så målto är miss- 
ledande, som de tvänne utjordarne, hvilka äro af frälse- 
natur, således icke hafva något med rustningsskyldighe- 
ten att skaffa och derföre vid bedömandet af denna 
tvist böra från hemmanens ägovälde afdragas. 

I Kollegii Arkif har varit anstäld undersökning, 
bvaröfver bifogas behörigt instrument, utvisande, lika 
med ofvannämnde utdrag af (1717 års) Indelningsver- 
ket, att på ifrågavarande rusthåll äro såsom stam in- 
delte med deras räntor, nemligen: 


Silfvermynt: Banko: 
Daler. Öre. pengr. R:dr sk. r. 
I mantal Rispetorp. . . 410. 23. 23. +3: 27. 6. 
1 mantal N:o 1 Hjortstad. = 7. 14. 11. = 2: 23. 3. 
! mantal N:o 2 d:0o 6. 12. 11. 2: 6. 3. 


I mantal Bondetorp . . 6. — 19. 2: — 5. 
30. 18. 193. 10: 9. 5. 


äfvensom Indelningsverket gifver vid handen, att Kongl. 
Maj:t tillåtit, det alla dessa hemman finge byggas till- 
sammans eller afhysas, ehuru sådant endast skett med 
Bondetorp, hvilket blifvit afhyst under Rispetorp, som 
således måste för det förras ränta ansvara. 

Den af E. K. Maj:ts Befallningshafvande genom 
dess i akten befintliga Utslag af d. 6 Aug. 1845 utta- 
lade tanka, att rusthållnings-afgifterne böra i förhållan- 
de till hemmanens räntor utgöras, är, efter Kollegii åsigt, 
fullkomligt riktig, hvilket Kollegium ock yttrat uti en 
annan till Kollegium i nåder remitterad revisionssak 
emellan Johannes Andersson i Bolum Storebacken, Sö- 
kande, samt L. Eriksson och N. Eklund, Svarande, hvar- 
om Kollegium d. 13 dennes afgifvit underdånigt utlå- 
tande och deruti anfört: att all indelning till rustning 
vid så väl Kavalleriet som Båtsmanshållet grundar sig 
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på de indelade hemmanens räntor, efter hvilken grund 
rustningen följaktligen bör utgöras, men att häremot 
vid rustningens bestämmande ett hemmans mantal aldrig 
tagits eller kunnat tagas i beräkning med afseende å 
det kända förhållande, som alltid så väl före som efter 
skattläggnings-methodernes emanerande existerat, att hem- 
man med lika mantal hafva olika räntor sig åförde. 

Detta senare förhållande inträffar äfven med alla i 
detta mål förekommande hemman; ty, ehuru Bondetorp 
samt N:o 1 och 2 Hjortstad utgöra hvardera I hemman, 
äro deras räntor likväl olika, likasom räntan för icke 
något af dessa hemman; om den fördubblas, motsvarar 
räntan af Rispetorp, som har dubbelt mantal emot de 
andra. Skilnaden ligger och måste ligga i detta, lika- 
som i alla andra, fall uti JÖFAebOKS-TAntorne; på sält 
Indelningsverket ock utvisar.» 

Kammar-Rådet Cederschiöld, Referent, ansåg Kolle- 
gii underdåniga utlåtande böra erhålla följande lydelse: 

»] enlighet härmed finnes tvistens afgörande bero 
på utredande af följande förhållanden, nemligen: 

1:o Huruvida hemmanet + mantal Bondetorp blott 
är afhyst eller tillika inlagdt under bemmanet 3 man- 
tal Rispetorp och hvad inflytande sådant kan hafva på 
rustningsskyldigheten. 

I detta afseende upplysa handlingarne: att Bonde- 
torp + mantal, som enligt Indelningsverket tillika med 
Rispetorp 3 mantal och Hjortstad 3 mantal utgör ifrå- 
gavarande rustningsstam. väl är afhyst men icke finnes 
vara irlagdt under Rispetorp; hvadan och då afbysnin- 
gen endast afser dessa hemmans åbyggnader utan infly- 
tande på hemmanens räntor och onera, Bondetorps rust- 
ningsskyldighet i enlighet med Indelningen orubbad 
qvarslår. 

2:0o Huruvida de serskilta hemmanen, af hvilka 
rusthållsstammen är sammansatt, böra efter mantalet el- 
ler räntan deltaga i rustningen. 

Då rusthåll bestrida rustningen med befrielse från 
utgörande till visst belopp af rusthållshemmanens ränta, 
är det äfven efter samma belopp, som hvartdera af rust- 
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hållets hemman deltager i rustningen och tillgodonjuter 
andel i augments-räntan, der sådan finnes anslagen; hvar- 
af följer, att Rispetorp med derunder afhysta hemmanet 
Bondetorp, efter dessa hemmans sammanlagda, för rust- 
ningen beräknade, räntebelopp böra med hemmanet Hjort- 
stad efter dess, rustningen motsvarande, ränta deltaga 
uti ifrågavarande rustningsbörda. 

3:0o Huruvida den planskatt, som utgår från Ri- 
spetorp med Bondetorp till Hjortstad, der Grenadier- 
torpet är beläget, bör beräknas, såsom Domstolarne stad- 
gat, efter torpets årliga afkastning eller efter annan 
grund. 

Enär, enligt 1684 års Kongl. Reglemente med flere 
författningar, på knektelönen må afdragas så mycket 
som torpet kan anses af sig kasta, är det icke, såsom 
Domstolarne bestämt, efter torpets årliga behållna af- 
kastning, utan efter det belopp, hvarmed fördelen af 
torpet minskar knektelönen, som Rispetorp med Bonde- 
torp bör till Hjortstad i planskatt utgifva så mycket 
som, enligt grunden för dessa hemmans deltagande i 
rustoningen, af det på knektelönen minskade beloppet be- 
löper sig på hemmanen Rispetorp med Bondetorp.» 

Nedre Revisionen afgaf d. 14 Okt. 1854 följande 
underdåniga Betänkande: 

Som, vid det förhållande, att, på sätt Kongl. Maj:ts 
och Rikets Kammar-Kollegium i dess afgifna underdå- 
niga utlåtande upplyst, all rustning vid så väl kavalle- 
riet som bålsmanshållet är grundad på de dertill indelte 
hemmansräntor, mot befrielse från hvars utgörande till 
stadgadt belopp, jemte andra beviljade förmåner, rust- 
ningen af sådane hemman utgöres, i de fall, der flere 
hemman äro såsom stam på ett rusthåll anslagne, be- 
loppet af de på rustningen sålunda ihdelte räntor må- 
ste, jemväl sistnämnde hemman emellan, utmärka den 
grund, efter hvilken rustnings-besväret bör af hvartdera 
hemmanet utgöras och de, förutom räntans afkortning, 
dermed i öfrigt förenade förmåner tillgodonjutlas, i hvil- 
ket afseende åter beräkning efter det hemmanen åsatte 
mantal, som i anseende till räntornes olikhet vid rust- 
ningens beståmmande ej blifvit afsedt, följaktligen skulle 
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föranleda till en mot grunden för rustnings-indelningen 
stridande fördelning af dermed förenade skyldigheter; 
alltså och emedan genom företedda handlingar upplyst 
blifvit, att 3 mantal Rispetorp och det derunder afhy- 
sta I mantal Bondetorp med deras räntor 16 daler 23 
öre 213 penningar eller 5 R:dr 27 sk. 11 r. äro, jemte 
3 mantal Hjortstad med dess räntor 13 daler 26 öre 
22 penningar eller 4 R:dr 29 sk. 6 r., anslagne att 
utgöra stam på rusthållet N:o 120 vid Tjusts kompagni 
af Östgötha f. d. Kavalleri eller numera Andra Lif- 
Grenadier Regementet; samt ostridigt är, att det åt 
Grenadieren för nämnde rusthåll upplåtna torp är be- 
läget inom sistberörde hemmans ägoområde, äfvensom 
att Svaranderne, under den tid. stämningen i saken af- 
ser, förutom förmånen af torpet jemväl från samma hem- 
man lemnat Grenadieren allt erforderligt 'virke till häg- 
nad, nybyggnad och vedbrand, utan att Sökanden åda- 
galagt, att Svaranderne, i följd af träffad öfverenskom- 
melse eller annorledes, mot hvad de bestridt, varit eller 
äro dertill enskildt förbundne; hemställer Nedre Revi- 
sionen i underdånighet, att, med ändring af Domstolar- 
nes beslut i fråga om grunden och sättet för fördelning 
af ifrågavarande rustningsskyldigheter, Sökanden, såsom 
innebafvare af hemmanen Rispetorp och det derunder 
afbysta Bondetorp, för hvars ränta förstnämnde hemman 
måste ansvara, måtte förpligtas att, med iakttagande i 
fråga om Grenadier-torpets afkastning att summan af 
dess behållna årliga afkastning icke må parterne emellan 
beräknas högre, än till det af Svaranderne genom stäm- 
ningen i sådant hänseende uppgifna belopp, 40 R:dr 
banko, fullgöra den af Domstolarne Sökanden med af- 
seende på afgifternes beskaffenhet rätteligen ålagda er- 
sättnings- och befalnings-skyldighet, uträknad efter för- 
hållandet emellan å ena sidan Rispetorps och Bondetorps 
och å den andra Hjortstads på rustningen indelta och 
afkortade räntors belopp, med tillgodonjutande af på ena- 
handa sätt bestämd andel i den till rustningsstammen 
anslagna augments-ränta och Kronotionde. 

Högste Domstolens fleste Ledamöter, Justitie-Råden 
Backman, Alexanderson, Quiding, Hoffstedt och Igge- 
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ström, biföllo d. 26 Okt. 1854, Nedre Revisionens un- 
derdåniga Betänkande. 

Justitie-Rådet Grefve Snoilsky åter yttrade: All- 
denstund, enligt hvad Kammar-Kollegium uti afgifvet 
enderdånigt utlåtande upplyst, all rustning vid så väl 
kavalleriet som båtsmanshållet är grundad på de dertill 
indelta hemmanens räntor, enär befrielsen från deras 
utgörande af hemmansägaren medför en i samma mån 
ålagd skyldighet att deltaga uti och utgöra rustnings- 
besväret; hvaraf ock måste följa, att när flera hemman 
äro såsom stam till ett rusthållsnhummer anslagne, de- 
ras delaktighet uti rustningens utgörande måste bestäm- 
mas i förhållande till den ränta, som från hvardera 
bemmanet för rustningen finnes uti indelningsverk och 
jordebok anslagen; fördenskull och som genom utdrag 
af general-indelningsverket och rullan öfver f. d. Ost- 
götha regemente till häst af år 1717 och Kongl. Maj:ls 
Bref till Krigs-Kollegium d. 25 Juli 1791 blifvit ut- 
redt, att räntan af 3 mantal Rispetorp samt derunder 
afhyste I mantal Bondetorp utgör tillhopa 16 daler 23 
öre 213 penningar silfvermynt eller 5 R:dr 27 sk. 1t 
r. banko, hvaremot räntan af 3 mantal Hjortstad upp- 
går till 13 daler 26 öre 22 penningar silfvermynt eller 
4 R:dr 29 sk. 6 r. banko, hvilka tillsammans motsvara 
de 30 daler 18 öre 1934 penningar silfvermynt, hvilka 
af räntan från dessa hemman äro för rustningen an- 
slagna; alltså och då Sökandens förmenande, att, enär 
hemmanet Bondetorp vore afhyst och inlagdt under hem- 
manet Rispetorp, sådant icke borde afses vid bestäm- 
mandet af hans rustningsskyldighet, så mycket mindre 
synes i denna sak förtjena afseende, som den omför- 
mälda afhysningen endast rörer dessa hemmans åbygg- 
nader och icke äger inflytande på hemmanets räntor 
och onera, så att Bondetorps rustningsskyldighet qvar- 
slår orubbad enligt indelningsverket; pröfvar jag, i frå- 
gån om efter hvilken grund parternes hemman böra i 
rustningsskyldighet för rusthållet N:o 120 deltaga, rätt- 
vist, med ändring af Hof-Rättens Dom, förklara, det 
en slik skyldighet bör utgöras i samma förhållande som 
beloppet af de serskilte hemmanens räntor, hvilka för 
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rustniogen äro anslagne, stå till hvarandra; hvaraf ock 
följer, att enahanda grund jemväl bör äga rum och 
tillämpas i afseende på ifrågavarande bemmans rätt att 
tillgodonjuta andel i de till rustningsstammen anslagna 
augmentsräntor och Kronotionde. Beträffande åter Hjort- 
stads hemmansägares påstående, att af ägaren till Ri- 
spetorp och Bondetorp erhålla ersättning för jordlega 
för torpet och att denne måtte deltaga uti utgörande 
till Grenadieren af virke till hägnad, nybyggnad och 
vedbrand; så enär en slik skyldighet i allmänhet är 
beroende, icke af den grund, hvarefter rustningen ut- 
göres, utan af hvad vid torpets anläggande blifvit emel- 
lan intressenterne i rusthållet öfverenskommet, och af 
hvad sedermera genom serskilda författningar uti detta 
ämne är vordet stadgadt; men parterne icke å någon- 
dera sidan sökt i detta afseende åstadkomma nödig ut- 
redning, pröfvar jag, för min del, rättvist, att, med 
upphäfvande af hvad Domstolarne i frågan sig yttrat; 
visa densamma åter till Härads-Rätten, som, derest par- 
terne ej åsämjas, må äga att, på skeende anmälan och 
efter det' parterne lemnats tillfälle att åstadkomma den 
utredning, som de kunna hafva att tillgå, berörde fråga 
ånyv företaga samt dermed lagligen förfara, utan hinder 
af dess nu undanröjda beslut. 

Kongl. Maj:ts Dom utfärdades d. 135 Nov. 1854”). 


h) Torpet Murnäs eller Hoppet å Ugglebo rekognitions- 
allmänning. 


Förmyndarne för ägaren till de så kallade Ugglebo- 
jernverken Albert Salomon Åberg yrkade uti stämning 
till Ugglebo och Hamrånge socknars Tingslags Hä- 
rads-Rätt, att Nybyggaren Daniel Jansson i Ulftorp 
måtte förpligtas att till Åberg genast afträda det af 
Daniel Jansson utan lof å Ugglebo-jernverkens rekogni- 
tions-allmänning uppodlade torpet Hoppet eller Murnäs 
samt att bortflytta de derstädes uppförda bus. 
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Härads-Rätten yttrade sig genom Utslag d. 23 Okt. 
1849: att emedan Bergs-Kollegii d. 6 Maj 1710 med- 
delade Resolution öfver Biskopinnan Catharina Bröms 
ansökning, att emot årlig rekognitions-afgift få till nå- 
gra sina jernverk anslagne vissa delar af Ockelbo krono- 
allmänning, innehölle, att på allmänningen voro ned- 
satte flere Finnar och Nybyggare, som skattade för sved- 
jeråg eller den i jordeboken så kallade skatterågen, bland 
hvilka en uti Ulftorp, och att dessa hade rundt omkring 
sig afsvedjat större delen af den på allmänningen be- 
fintliga svalmarken och myrorne, så att dersammastädes 
föga annat igenväxte än buskar och löfskog, men att 
emellan sådane svedjefällen funnes behållen god och du- 
gelig kolskog, helst uppå sandhedarne, åsar, berg och 
backar, som icke varit lika tjenlig till svedjefållande, 
samt att desse skattlagde torpare, serdeles dem, som 
mindre lägenhet ägde till åkerland, borde lemnas fritt 
tillstånd att få nyttja deras gamla och tillförene af- 
svedjade svalmark framgent till svedjefällande, allt ef- 
tersom den befunnes med löfskog oeh buskar åter upp- 
vuxen och dertill tjenlig, men ej med svedjande åverka 
de för Bruken frikallade ställen: ty och som de i må- 
let på ed hörde ålderstigne vittnen förmält, Olof Matts- 
son och Henrik Henriksson, att de vid undersökning 
af diken å ifrågavarande myra funnit kol på flera stäl- 
len åtta till tio tum under ytan, Olof Mattsson serskildt, 
alt vid en år 1818 verkstäld odling å myran skogen 
derstädes befunnits vara å några ställen 60 till 70 år 
gammal, deremot på andra ställen yngre, Henrik Hen- 
riksson äfven serskildt, att åren 1778 och 1779 funnits 
ett svedjeland å det ställe, der ifrågavarande odling 
verkställts, samt Olof Backlund, att, så långt han kunde 
minnas tillbaka, hade nuvarande åkern bestått af sved- 
jeland; alltså och då af hvad sålunda förekommit, jemte 
den omständighet, att svedjande å de af vittnena an- 
märkta tider i deras barndom skett och sedermera od- 
lingen från år 1818 fortgått, utan att Bruksägaren 
deremot förr, än geoom stämningen i detta mål, veter- 
ligen gjort anmärkning, det vore att antaga, alt ifrå- 
gavarande mark vore af den, som år 1710 blifvit Fin- 
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nar till begagnande upplåten och på bvilken Bruksäga- 
ren, på grund af ofvanberörde Resolution, icke ägde 
göra anspråk, blefve käromålet ogilladt. 

Svea Hof-Rätt, der Käranderne fullföljde talan, 
gillade Härads-Rättens Utslag i Dom d. 15 Maj 1851 
på de af Härads-Rätten andragne skäl samt enär Kä- 
randerne icke på något sätt visat, om och i hvad mån 
de på senare tider gjorda odlingar eller inhägnader å 
ifrågavarande mark må hafva utgjort inkräktningar ut- 
öfver de gamla svedjelanden, till hvilka besittnings-rätten 
vore innebafvaren genom Bergs-Collegii otvanaberopade 
Resolution af år 1710 förbehållen. 

Käranderne sökte i underdånighet ändring. 

Nedre Revistonen yttrade sig i underdånigt Be- 
tänkande d. 14 Jan. 1854: 

Ehuru i Bergs-Kollegii ofvanomförmälda, d. 6 Maj 
1710 meddelade, Resolution, hvarigenom den skog, 
hvarå torpet Murnäs är beläget, blifvit emot viss re- 
kognition upplåten till Ugglebo jernverksägare, rättighet 
är vorden förbehållen de å skogen då varande skatt- 
lagde torpare att få nyttja deras gamla och tillförene 
afsvedjade svalmark framgent till svedjefällande allt ef- 
tersom den befunnes med löfskog och buskar åter upp- 
vuxen och dertill tjenlig, samt genom hvad i målet 
hörde vittnen, på sätt ofvan förmäles, berättat, är upp- 
lyst, att å en del af de till torpet nu brukade ägor, 
med hvilkas uppodlande begynts omkring år 1818, åtta 
till tio tum under ytan påträffats kol, och att derstädes 
fordom varit svedjeland; likväl och emedan hvarken 
genom hvad sålunda eller i öfrigt förekommit kan an- 
ses emot Sökandernes bestridande ådagalagdt, att de nu 
omtvistade ägorne äro sådane, som vid skogens upplå- 
tande till Bruksägarnes begagnande derifrån undantogos, 
samt Daniel Jansson ej eller visat, att han annorledes 
förvärfvat rätt att utan Bruksägarnes begifvande torpet 
fortfarande innehafva, utan fasthellre förekommer, att, på 
sätt hos Kongl. Maj:t företedde handlingar utvisa, vid de 
angående ifrågavarande rekognitionsskog i enlighet med 
föreskrifterne i K. Kung. d. 4 Febr. 1811 hållne under- 
sökningar, den skogstrakt, hvarå torpet Murnäs är be- 
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läget, blifvit, efter verkställde afrösningar för sådane 
sjelfständiga hemman och lägenheter, som dertill ansetts 
berättigade, till Brukens behof anslagen; ty och som 
ifrågavarande torp följaktligen icke kan anses annorlun- 
da, än såsom en för Bruksägarens räkning å allmän- 
ningen verkstäld uppodling, hemställer Nedre Revisionen 
i onderdånighet, att Kongl. Maj:t måtte, med ändring 
af Domstolarnes beslut, pröfva rättvist på sådant sätt 
bifalla käromålet, att, i enlighet med hvad Sökanderne 
hos Kongl. Maj:t yrkat, Ugglebo jernverksägare förkla- 
ras till omtvistade torpet Murnäs äga sådan rätt, som 
enligt ofvanåberopade K. Kung. tillkommer innehafvare 
af rekognitionsskogar i afseende å derstädes för inne- 
bafvarnes räkning anlagda torp eller odlingar. 

Högste Domstolen företog saken till afgörande d. 
18 Okt. 1854. 

Emedan, efter bvad upplyst och ostridigt är, om- 
tvistade torpet Hoppet eller Murnäs finnes beläget in- 
om den del af Ugglebo sockens allmänning, som ge- 
nom Bergs-Kollegii Resolution d. 6 Maj 1710 emot 
rekognitions-afgift blifvit till understöd för vissa der an- 
lagda jernverk upplåten, utan annat på denna tvist in- 
verkande förbehåll, än att innehafvarne af de på rekog- 
nilionsskogen då befintliga skattlagda torpen, deribland 
ett uti Ulftorp, skulle vara tillåtet att få nyttja deras 
gamla och tillförene afsvedjade svalmark framgent till 
svedjefällande, allt eftersom den befunnes med löfskog 
och buskar åter öfvervuxen och dertill tjenlig; ty och 
ehuru hörde vittnens berättelser föranleda dertill, att 
åtskillige af de till torpet Murnäs nu brukade ägor, 
hvilkas uppodlande blifvit omkring år 1818 företaget af 
hemmanet Ulftorps då varande ägare, från hvilken lä- 
genbeten sedermera till Svaranden öfvergått, äro vordne 
upptagne å gammalt svedjeland, derå likväl mera eller 
mindre skog under tiden uppvuxit; dock som genom 
hvad sålunda och i öfrigt förekommit laglig visshet att 
torplägenheten Murnäs blifvit anlagd å mark, som till- 
förene varit af Ulftorps hemmans ägare häfdad och, jem- 
likt 1710 års åberopade Resolution, åt hans framtida 
bruk, med jernverksägarnes uteslutande, serskildt förbe- 
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hållen, desto mindre kan anses vara åstadkommen, som, 
enligt hvad två hos Kongl. Maj:t företedda kartor öfver 
ifrågavarande rekognitions-allmänning, upprättade, den 
ena år 1792 af Lars Hillberg och den andra åren 
1835—1840 utaf Th. A. Wennberg, angilva och, på 
sätt vederbörande tjensteman i General Landtmäteri- 
Kontoret intygat, till kartorne hörande beskrifningar 
- jemväl innefatta, Murnäs torp, å 1792 års karta anteck- 
nad under benämningen skogsmur, icke förekommer bland 
de ägor, som likmätigt beskrifningen tillhörde Ulftorp 
antingen enskildt eller tillika med andra hemman, samt 
att, enligt 1840 års karta, Murnäås nybygge, uppbrulet 
å den fordna skogsmarken, ligger utom det område, 
som vid skattläggningen blifvit för Ulftorps hemman 
afsedt; alltså och enär, vid sådant förhållande, mera- 
nämnde lägenhet Murnäs icke kan anses annorlunda, än 
såsom en för Bruksägarnes räkning å allmänningen verk- 
stäld uppodling, pröfvade Högste Domstolens fleste Le- 
damöter, Justitie-Råden Grefve Snoilsky, Alexanderson, 
Gyllenhammar och Iggeström, rättvist bifalla det slut, 
hvilket i Nedre Revisionens underdåniga Betänkande 
blifvit tillstyrkt. 

Justitie-Råden Schmidt, Hoffstedt och Giinther 
åter förenade sig om det yttrande: att, ehuru Sökan- 
derne, medelst tvänne hos Kongl. Maj:t företedda kar- 
tor öfver Ugglebo rekognitions-allmänning, upprättade, 
den ena år 1792 af Landtmätaren Hillberg och den 
andra under åren 1835—1840 af Landtmätaren Wenn- 
berg, sökt styrka, att den mark, hvarå nu omtvista- 
de torpet Murnäs blifvit anlagdt, skall vara inbegri- 
pen under den del af allmänningen, som genom Bergs- 
Kollegii Resolution d. 6 Maj 1710 blifvit mot rekog- 
nitions-afgift till de så kallade Ockelbo jernverken upp- 
låten, och att samma mark, hvarå odling, enligt hvad 
upplyst är, först påbörjats år 1818 af då varande äga- 
ren till hemmanet N:o 2 Uilftorp, följaktligen ej vore, 
på sätt Svaranden uppgifvit, alt hänföra till det ägo- 
område, som genom 1710 års Resolution blifvit Ulftorps 
hemman förbehållet, samt Hillbergs karta, som bland 
Ulftorps öfriga å kartan utmärkta ägor icke upptager 
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den nu ifrågavarande marken, jemväl föranleder dertill, 
alt densamma nämnde tid icke varit häfdad under Ulf- 
torp, utan i samfällighet med den öfriga allmänningen, 
såsom en dertill hörande och på kartan med N:o 178 
betecknad så kallad skogsmur; likväl och som 1792 års 
karta endast i afseende på allmänningens yttre rågångar 
blifvit behörigen faststäld och således i det hänseende, 
hvarom nu är fråga, ej kan tillerkännas laga vitsord, 
samt Wennbergs i och för allmänningens skattläggning 
upprättade karta, derå torpet Murnäs finnes upptaget 
bland de lägenbeter, som vid allmänningens afrösning 
ansetts oberättigade till serskildt skogsanslag, icke eller 
innefattar något lagligt bevis mot torpets af Svaranden 
uppgifna egenskap att vara en till Ulftorps hemman 
hörande och på dess ägoområde uppodlad lägenhet; pröf- 
vade bemälte Justitie-Råder, på dessa och de af Dom- 
stolarne i öfrigt anförde skäl, rättvist fastställa Hof- 
Rältens Dom. 

Kongl. Maj:ts Dom utfärdades d. 17 Nov. 1854”). 





i) Ägande rätt till sloglägenheten Löftjernsmossen å En- 
kulle rekognitionsskog. 


Hemmansägaren Peter Mattsson i Hjerphöjden yr- 
kade uti stämning till Grangärdes Tingslags Härads- 
Rätt, att Grosshandels-bolaget Schön & C:o, Bruksid- 
karen Carl Axel Nordlander på Hagge, Hemmansägarne 
Erik Andersson och Per Erik Jansson vid Wallen samt 
gamle Erik Jansson, Snickar Jan Andersson och Peter 
Perssons, alla i Enkullen, sterbhusdelägare, hvilka till 
skatte köpt Enkulle rekognitionsskog, måtte förpligtas 
till Käranden återställa de å nämnde skog belägna två 
ladugolf slog på den så kallade Myrmossen eller Löf- 
tjernsmossen, som af ålder tillhört Kärandens hemman 
3 4:dels mantal i Hjerphöjden. 

Härads-Rätten yttrade sig i Utslag d. 23 Dec. 1850: 
att ehuru vid det af vederbörande d. 25 Nov. 1839 upp- 
råltade förslag till skattläggning af Enkulle rekognitions- 
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skog, så vidt af hbandlingarne kunnat inhemtas, ifråga- 
varande af Käranden omstämde två ladugolf moss-slog, 
Myrmossen eller Löftjernsmossen kallad, icke blifvit af- 
sedde eller undantagne; likväl och som Käranden styrkt 
dels med en efter förre innehafvaren af hemmanet Hjerps 
höjden Johan Hedman d. 22 Okt. 1816 upprättad bo- 
uppteckning, att berörde sloglägenhet då varit tillhörig 
nämnde hemman, dels ock att år 1818 nyssberörde lä- 
genhet med tillhörande slogmossar blifvit föryttrad till 
Bergsmannen Wallin, hvarefter dennes arfvingar sålt 
hemmanet till Käranden, samt slutligen med två afbör- 
de vittnen, att den på en af Landtmätaren C. O. Kast- 
man upprältad karta under Litt. A och N:o 29 anteck- 
nade, på Hellsjö rekognitionsskog belägna och såsom 
hörande till Kärandens 3 4:dels hemman i Hjerphöjden 
anmärkta sloglägenheten Löftjernsmossen alltid tilförene 
hört till den lott i Hjerphöjden, som af Käranden nu 
ägdes; alltså och då den ägande rätt till berörde myr- 
slog Käranden sig sålunda förvärfvat och hvaremot en 
lång följd af år något klander icke bevisligen blifvit 
anstäldt, icke lagligen kunnat omintetgöras eller förrin- 
gas af den ågångna skattläggningen eller det sedermera 
verkstälda skatteköpet af den rekognitionsskog, hvarå 
slogen vore belägen, ansåges Käranden, utan afseende 
derå, böra vid fortfarande äganderätt till omstämda två 
ladugolf slog, Myrmossen eller Löftjernsmossen, bibe- 
hållas: i följd hvaraf Svaranderne förpligtades att till 
Käranden genast afträda berörde lägenhet. 

Efter vad sökte Svaranderne ändring i Svea Hof- 
Rätt, som meddelade Dom d. 30 Sept. 1852: att ehuru 
två i saken hörda vittnen intygat, alt den å ofvanbe- 
rörde karta under Litt. A och N:o 29 tecknade slog- 
lägenheten Löftjernsmossen alltid tillförene hört till den 
lott af hemmanet Hjerphöjden, som ännu äges af Peter 
Mattsson; likväl och som, vid det förhållande, alt nämn- 
de sloglägenhet, så vidt af handlingarne inhemtades, ej 
vore med rå och rör eller gård och vård instängd, ur- 
minneshäfd å densamma icke, emot stadgandet i 15 
Kap. 3 8 J. B., må gälla; samt Peter Mattsson icke 
annorlunda visat, att samma lägenhet eller någon del 
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deraf rätteligen tillhörer hans omförmälde hemmansdel, 
blef, med ändring af Hårads-Råttens Utslag, Peter Matts- 
sons i saken instämda käromål ogilladt. 

Peter Mattsson sökte i underdånighet ändring. Med 
Kongl. Maj:ts tillstånd blef ytterligare vittnesförhör i 
målet hållet vid ofvannämnde Häråds-Rätt. 

Nedre Revisionen yttrade sig i underdånigt Be- 
tänkande d. 26 Aug. 1854: Som, enligt hvad åtskillige 
i saken dels före och dels efter dess fullföljd till Kongl. 
Maj:t hörde vittnen intygat, ifrågavarande sloglägenhet 
Löftjernsmossen, tecknad med Litt. A N:o 29 på Landt- 
mätaren C. O. Kastmans år 1846 upprättade karta, af 
ålder hört till den lott af hemmanet Hjerphöjden, som 
Sökanden äger, samt varit inhägnad och med gärdesgård 
försedd; hvilka förhållanden ej heller blifvit på Svaran- 
de sidan bestridda; alltså och enär verkan af den så- 
lunda, jemlikt grunderna i 15 Kap. J. B., med berörde 
bemmans lott förenade urminneshäfd i sloglägenheten 
desto mindre kan, enligt Nedre Revisionens omdöme, 
upphäfvas eller förringas derigenom, att samma lägen- 
bet icke skall blifvit afsedd eller undantagen vid En- 
kulle rekognitionsskogs år 1839 verkstälda och seder- 
mera faststälda skattläggning, som icke visadt är, att 
äganderätten till sloglägenbeten blifvit hemmansdelens 
ägare i laga ordning afhänd; hemställer Nedre Revisio- 
nen i underdånighet, att Kongl. Maj:t, med ändring af 
Hof-Rättens Dom, måtte i nåder gilla det slut, hvaruti 
Härads-Rätten i saken stannat. 

Högste Domstolens fleste Ledamöter, Justitie-Rå- 
den Engelhart, Backman, Schmidt, Giunther, Igge- 
ström och Quensel, biföllo, d. 19 Sept. 1854, Nedre 
Revisionens underdåniga Betänkande. Justitie-Rådet Nor- 
denstolpe yttrade: att som Kammar- och Bergs-Kolle- 
giernes Utslag af d. 23 Dec. 1837, hvarigenom den till 
Enkulle byttelag anslagna skogsandel blifvit bestämd, af 
Sökanden, efter derom erhållen kännedom, icke öfver- 
klagadt, vunnit laga kraft, blef det slut, hvaruti Hof- 
Rätten stannat, af Justitie-Rådet gilladt. 

Kongl. Maj:ts Dom utgafs d. 12 Okt. 1854, 
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k) Båstads allmänning, tillhörig köpingens jord- och hus- 
ägare gemensamt eller endast de förre? 


Åtskillige hus- och tomtögare i Båstad instämde 
till Bjäre Härads-Rätt berörde köpings samtelige jord- 
ägare och yrkade, att en af Förmannen G. F. Engellau 
å jordägarnes vägnar emot hus- och tomtägarnes bestri- 
dande d, 4 Maj 1847 förrättad auktion, dervid Båstads 
allmänning blifvit till Svaranden P. P. Malmström ut- 
arrenderad, måtte förklaras ogiltig samt allmänningen 
förblifva ostängd intill dess :det kunde vara i behörig 
ordning utrönt, huruvida marken ensamt tillhörde Bå- 
stads jordägare. 


Efter å stället hållen syn förklarade Härads-Rätten, 
i Utslag d. 15 Aug. 1850, att då, enligt hvad af tomt- 
ägarne företedda äldre handlingar utvisade, ännu år 
1796, likasom dessförinnan, upplåtelser eller afsöndrin- 
gar af omförmälda, öster om Båstad belägna, mark, Bå- 
stads enskilda allmänning kallad, skett efter samtlige 
innevånarnes derstädes hörande, samtycke och medgif- 
vande, utan afseende å deras egenskap af fjerdeparts- 
eller tomtägare, samt jémväl i två d. 20 Juni 1815 
upprättade afhandlingar, hvarigenom utstakade delar af 
marken upplåtos till tomter åt enskilde personer, ut- 
tryckligen nämndes, att sådant skedde å Båstads sam- 
hälles vägnar och från den mark, hvilken, enligt all- 
män öfverenskommelse, vore till tomter för berörde kö- 
pings utvidgande bestämd; och vid sedermera i Båstad 
förrättadt och af häradets Ägodelnings-Rätt d. 24 Maj 
1834 faststäldt laga skifte omstämda jordrymd, ehuru 
upptagen i ägobeskrifningen och taxeringslängden, lik- 
väl jemte annan mark blifvit från delningen utesluten, 
såsom en allmän eller samfåld plats, samt tomtägarne, 
ej mindre än fjerdepartsägarne, måste anses tillhöra Bå- 
stads samhälle och äga del i dess allmänna platser, an- 
såges jordägarne icke hafva varit berättigade att ensi- 
digt, på sätt som skett, bortarrendera ifrågavarande lä- 
genhet; hvadan, med bifall till stämnings-påståendet, 

den 
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den å lägenbeten hållna arrende-auktion ogillades och 
kraftlös. förklarades. 

Hof-Rätten öfver Skåne och Blekinge, på vad af 
jordägarne, i Dom d. 14 Jan. 1853, enär vid det i Bå- 
stad efter jordägarnes ansökning år 1829 verkstälda laga 
skifte den allmänningsjord, deraf omtvistade marken ut- 
gjorde en del, blifvit, oaktadt hus- och tomtägares pro- 
test, i skifteslaget intagen och såsom en för detsamma 
gemensam allmän plats afsatt, samt dymedelst disposi- 
tionsrätt till berörde jord vore hus- och tomtägare af- 
händ; men rättmätighbeten af denna åtgärd, sedan Ago- 
delnings- Rättens d. 24 Maj 1834 meddelade beslut vun- 
Bit laga kraft, ej finge komma under bedömande; pröf- 
vade skäligt att, med upphäfvande af Hårads-Rättens 
Utslag, ogilla käromålet. 

Hus- och tomtägarne sökte i underdånigbet än- 
dring och, för den händelse genom skiftet i Båstad ifrå- 
gavarande jordrymd skulle varda af Kongl. Maj:t an- 
sedd köpingens hus- och tomtägare afhänd, anhöllo om 
återfående af försuten tid till öfverklagande af skiftes- 
förrättningen och att den skiftet åkomna fastställelse 
följaktligen målte' häfvas. 

Nedre Revisionen yttrade sig i underdånigt Be- 
tänkande d. 10 Jan. 18535: Emedan ifrågavarande jord- 
stycke, beläget inom den utmark, deri, vid densammas 
delning emellan Båstad och åtskillige byar, Båstads jord- 
ägare skolat, enligt Kongl. Maj:ts Utslag d. 21 Dec. 
1810, njuta del för 43 hemman, icke finnes upptaget 
på kartan öfver berörde köpings tomtplatser och det af 
flera bland köpingens busägare, vid å Båstads ägor för- 
rättadt laga skifte, väckta påstående, att efter tomter- 
nes storlek få del i utmarken, är vordet lemnadt utan 
afseende; ty och då följaktligen de Båstads husägare, 
hvilka icke tillika äro sädespartsägare, ej erhållit del i 
berörde utmark och således icke eller hafva rätt till 
derå för skifteslaget utstakade allmänna platser, tillstyr- 
ker Nedre Revisionen, att det slut, hvari Hof-Rätten 
stannat, må fastställas; hvilket dock jemte Sökandernes 
underdåniga anhållen om bäfvande af den laga kraft, 
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som åkommit lagå skiftet i Båstad, varder underdå- 
nigst öfverlemnadt till Kongl. Maj:ts Eget nådiga om- 
pröfvande. 

Högste Domstolen, d. 25 Jan. 1855, biföll Nedre 
Revisionens underdåniga Betänkande och fann skäl icke 
förekomma att den sökta resningen bevilja. 

Kongl. Maj:ts Dom expedierades d. 22 Febr. 1855. 


——— 22? 2 ?— -== 


1) K. Förordn. d. 19 Dec. 1827: Torpet Damsåsen, vid 
laga skifte tillagdt annat hemman. 


Uti stämning till Nora och Hjulsjö Bergslagers 
Härads-Rätt väckte Secxmannen Erik Ersson i Wass- 
land det påstående, att, enär det från hans hemman i 
Wassland upplåtna torpet Damsåsen, hvilket numera in- 
nehades af Torparne Peter Persson och Olof Persson 
efter deras moders Enkan Anna Olsdotters död, skulle 
blifvit af en föregående ägare till nämnde hemman, Lars 
Larsson, förytltradt till Anna Olsdotter endast på hennes 
lifstid, Peter Persson och Olof Persson måtte åläggas 
till Käranden genast afträda berörde torp, helst den 
dertill hörande jord frångått Kärandens hemman vid 
inom Wassland verkstäldt laga skifte. Svaranderne der- 
emot i genstämning yrkade, jemte hufvudkäromålets 
ogillande, att som Käranden vid omförmälte laga skifte, 
i stället för den till Damsåsen hörande jord, fått fullt 
vederlag i annan jord sitt hemman tillagdt och sanno- 
hkt äfven tillgodonjutit odlings- och röjsel-liqvid för 
Svarandernes jord, Käranden alltså måtte förpligtas att 
låta på tjenligt ställe efter föregången gradering tillmäta 
Svaranderne lika mycken och god jord, som den de före 
skiftet innehaft, samt att bestrida kostnaderne för flytt- 
ningen af Svarandernes å den förut innehafda jorden 
befintliga åbyggnader eller ock sjelf öfvertaga samma 
byggnader emot utgifvande af det utaf kandimatare och 
Gode Män bestämda värde. 

Härads-Rätten meddelade Utslag d. 30 Juni 1851 
och inhemtade af handlingarne: att Olof Carlsson i 
Wassland d. 30 Aug. 1800 för 4000 daler kopparmynt 
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eller 222 R:dr 10 sk. 8 r. gångbart mynt till Svaran- 
dernes fader Torparen Peter Persson försålt torpet Dams- 
åsen att detsamma påföljde midfasta tillträda, äga och 
behålla för sig, bustru och arfvingar, hvarjemte Olof 
Carlsson förband sig ansvara att icke Peter Persson blef- 
ve stängd från mulbete; att Olof Carlssons son, Bergs- 
mannen Olof Olsson, som då ägde det hemman i Wass- 
land, derå torpet var beläget, genom serskild samma 
dag upprättad afhandling såsom hemmansägare godkänt 
den af hans fader verkstälda försäljning af torpet och 
försäkrat Peter Persson, hans barn och efterkommande 
all rolig besittning deraf, med förbehåll att Peter Pers- 
son årligen till hemmansägaren såsom skatt uti höan- 
den skulle utgöra, efter kallelse och på egen kost, två 
försvarliga mansdagsverken; att, sedan efter Peter Pers- 
sons död hans enka Anna Olsdotter, som genom testa- 
mente och sina barns förmyndares godkännande deraf 
blifvit innehbafvare af torpet, till säkerhet för nämnde 
afhandlingar d. 26 Nov. 1816 sökt inteckning uti hem- 
manet, som då ägdes af Lars Larsson, och ansökningen 
blifvit utstäld till kommunikation med Lars Larsson, 
denne genom påskrift d. 2 Apr. 1817 å det angående 
intecknings-ärendet af Härads-Rätten meddelade proto- 
kolls-utdrag, dels förklarat att han öfverlemnade och 
transporterade ofvanomförmälde köpeafbandlingar på af- 
lidne Per Perssons enka i hennes lifstid för en påökad 
köpesumma af 72 R:dr 10 sk. 8 r., och derföre, såsom 
orden lydde, transporterade torpet på bemälda enka att 
detsamma nyttja och bruka bäst hon gitte och förmåd- 
de; och skulle för de dagsverken, som hädanefter ut- 
gjordes, det ena betalas med En R:dr om året af hem- 
mansägaren, tillika med både första och sista köpeskil- 
lingen, dels ock för berörde öfverenskommelse beviljat 
inteckning i hemmanet; att Härads-Rätten derpå med- 
delat den för omförmälde afbandlingar sökta inteckning, 
som äfven sedermera och senast d. 24 Nov. 1845 är 
vorden lagligen förnyad; och att torpet Damsåsen, som 
efter Anna Olsdotters år 1844 inträffade död i arf till- 
fallit Svaranderne, utan att desse sedermera sig emellan 
förrättat någon delning, vid det laga skifte, som nyli- 
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gen öfvergått Wasslands by, blifvit lagdt från Käran- 
dens till Nämndemannen Per Perssons hemman mot ve- 
derlag till den förre; hvarförutan utredt blifvit, att tor- 
pet inpehölle i areal 12 tunnland 97,4, kappland, gra- 
-derade till 7 tunnland 29 kappland och att till ett 
hbemthan skulle höra mer än 600 tunnland, så att tor- 
pet icke öfverstege ys, af det halfva hemmans rymd, 
hvarifrån det blifvit afsöndradt; 


Och emedan genom den af Lars Larsson d. 2 Apr. 
1817 å omförmälta intecknings-protokoll ensidigt med- 
delade påskrift, den Anna Olsdotter icke undertecknat, 
rubbning eller upphäfvande af den äganderätt till tor- 
pet, som Peter Persson och hans hustru sig förvärfvat 
gevöm afhbandlingarne af d. 30 Aug. 1800, icke kunde 
anses hafva skett, utan derigenom Anna Olsdotter, som 
enligt då gällande lag och författningar emot skattskyl- 
dig jords minskning möjligen kunnat skiljas från torpet, 
endast blifvit försäkrad om en trygg besittning af tor- 
pet i. sin lifstid; ty och som genom förberörde af Olof 
Carlsson och Olof Olsson undertecknade afhandlingar 
Peter Persson, hans bustru och arfvingar fått upplåtelse 
af torpet utan inskränkning till hågon viss tid samt lä- 
&enheten till storlek och. öfriga förhållanden funnes in- 
stämma med de villkor, som för slik afsöndrings bestånd 
ati K. .Förordn. d. 19 Dec. 1827 föreskrefvos; alltså 
ech då Svaranderne, derest icke torpet vid laga skifte 
blifvit förlagdt till annat hemman, således varit berät- 
tigade att behålla detsamma, blef, jemte det Svarander- 
ne ålades afträda torpet, det villkor derför stadgadt, att 
Käranden dessförinnan å sitt hemmans område skulle i 
stället anskaffa dem en af Landtmätare och Gode Män 
utstakad lika god lägenhet samt dit på sin bekostnad 
flytta husen eller bygga andra af lika beskaffenhet i 
stället; och skulle afträdet och ombytet ske sedan ut- 
stakningen vannit laga kraft; dock ålåg det Svarander- 
ne alt för lägenheten gifva sådan årlig afgäld till stama- 
hemmanet, som i 2 Kap. 4 8 af ofvannämnde Kongl. 
Förordning vore stadgad, hvilken afgäld skulle af K. 
B. pröfvas och fastställas samt sedermera framgent utgå, 
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hvarefter med lägenheten skulle lagfaras såsom om jorda- 
fång stadgadt är. 

Svea Hof-Rätt, der Käranden fullföljde vadetalan, 
förklarade sig, i Dom d. 22 Apr. 1833, icke hafva fun- 
pit skäl till annan ändring i Härads-Rättens Utslag, än 
att Hof-Rätten, som ansåg Käranden icke lagligen kun- 
na förpligtas ensam bekosta den til följd af det Wass-' 
lands by öfvergåagna skifte nödiga flyttning af de & 
Damsåsen varande hus eller i kostnaden derför deltaga 
i annan ordning än vid skiftet, dervid Svaranderne så- 
som ägare till torpet kunnat sin rätt bevaka, må hafva 
blifvit beslutad, endast på det sätt biföll Svarandernes 
påstående i denna del, att, i händelse någon ersättning 
för flyttningen af nämnde hus blifvit vid skiftet bestämd, 
Svaranderne, hvilka i sådant fall måste anses äga att 
densamma tillgodonjuta, förklarades berättigade att af 
Käranden utbekomma hvad af samma ersättning dels 
kunde å Käranden belöpa i förhållande till hans andel 
i skifteslaget, enligt de vid skiftet stadgade grunder för 
deltagande i utflyttnings-kostnaden, dels ock Käranden 
tilläfventyrs kunde hafva uppburit af öfrige delägare i 
skifteslaget. . 

Käranden sökte i underdånighet ändring. 

Nedre Revisioner, i underdånigt Betänkande d. 10 
Jan. 1855, tillstyrkte, att Hof-Rätltens Dom måtte varda 
af Kongl. Maj:t faststäld. 

Högste Domstolen biföll, d. 15 Jan. 1855, Nedre 
Revisionens Betänkande, enligt hvilket expedierades Kongl. 
Maj:ts Dom d. 21 Febr. s. å 


———— === 


m) Skiftesstadgan d. 4 Maj 1827: 1 Kap. 3 $. 


Då Kemmissions-Landtmätaren J. Bergström, efter 
vederbörligt förordnande och med biträde af Gode Män, 
skulle genom laga skifte klyfva ägorne till $ mantal 
N:o 3 Gånarp, i Tostarps socken och Christianstads Lån, 
emellan Nils Svensson, skiftessökande, för f,, Pål Pla- 
tow för sk, och Per Jönsson för 3 mantal, bestridde Per 
Jönsson den sökta förrättningen på den grund, att, i 
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sammanhang med det 'år 1827 å hemmanet förrättade 
och d. 30 Nov. 1828 behörigen faststälda enskifte å 
inägorne, jemväl hemmansklyfning åbeerne emellan å 
berörde nummer ägt rum och skall blifvit i fastställel- 
sen inbegripen. bLandtmätaren och Gode Männen an- 
sågo, på anförda skäl, skiftet böra fortgå. Detta utlå- 
tande, som icke godkändes af Per Jönsson, understäldes 
Norra o Härads Agodelnings-Rätt, som yttrade 
sig genom Utslag d. 31 Dec. 1852: att af handlingarne 
i målet inhemtades, att i Gånarps byalag under loppet 
af år 1827 enskifte förrättats, hvarvid hemmansnumren, 
tio till antalet, blifvit, utom N:o 4, som förut erhållit 
sådant skifte i inägorne, från hvarandra afskilda, och 
N:o 3 bekommit sin ägolott i två skiften, ett i norra 
och ett i södra trakterne, hvilket skifte blifvit af Lands- 
höfdinge-Embetet i Länet d. 30 Nov. 1828 förklaradt 
böra lända vederbörande till framtida efterrättelse; att 
af hemmanen likväl N:o 3 haft två samt N:ris 1 och 2 
hvardera tre åboer, hvilka inför protokollet låtit förstå, 
det de voro sinnade att äfven tillvägabringa ägodelning 
hvar inom silt nummer; att sådan delning, hvad N:o 
3 beträffade, äfven blifvit under ofvanomförmälde för- 
rältnings lopp utförd; men att denna ägodelning, der- 
vid hvar och en af de båda åboerne bekommit fyra 
skiften, skett vid enskild sammankomst dem emellan 
och grundat sig helt och hållet på fritt aftal af dem i 
närvaro af vittnen jemte Skiftesmannen och Gode Män- 
nen, i öfverensstämmelse hvarmed densamma ock af Skif- 
tesmannen uppfattats i serskildt protokoll, samt att, ehuru 
Skiftesmannen om tillkomsten deraf i allmänna proto- 
kollet gjort anteckning och å ägokartan tecknat skil- 
nadslinierne, han likväl då och annars uppgifvit dess 
egenskap af sämjedelning och slutligen vid afslutandet 
af protokollet och allmänna skiftets anmälande till fast- 
stållelse fästat uppmärksamheten derå, att det serskilta 
protokoll, som vidfogats, endast vore för delägarnes räl- 
telse intill dess de inom numret åstundade laga skifte, 
hvilket uttryckliga förbehåll vid enskiftets fastställande 
icke blifvit undanröjdt; hvadan antagas måste, att sam- 
ma förbehåll vore uti fastställelsen innefattadt, såvida 
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denna sträckt sig till sämjedelningen: och fann Agodel- 
nings-Rätten sig derföre föranlåten förklara, att berörde 
delning icke utgjorde binder för Nils Svensson och Pål 
Platow att å den genom enskiftet för hemmanet N:o 3 
Gånarp utbrutna ägolott erhålla laga skifte eller klyf- 
ning; hvadan det ålåge Kommissions-Landtmätaren Berg- 
ström, hvilken om en sådan klyfning redan skall gått 
i befattning, att åtgärden lagligen fortsätta och till slut 
bringa. 

Per Jönsson sökte i underdånighet ändring och yr- 
kade att, med öfverklagade Utslagets upphäfvande, han 
måtte befrias från deltagande i det sökta skiltet. Per 
Jönsson åberopade, att Kongl. Maj:t, i Utslag d. 30 Aug. 
1844, vid då uppkommen fråga om åbodelnings företa- 
gande inom .hemmanen N:ris I och 2 i byen, anselt att 
å desse, likasom å ifrågavarande hemman N:o 3, klyt- 
ning i sammanhang med det verkstälda enskiftet skett, 
samt på sådan grund ovch då berörde enskifte blifvit 
utan undantag för åbodelningarne faststäldt, förklarat att 
någon klyfning, föranledande rubbning i den å hemmanen 
N:ris 1 och 2 tillvägabragta enskiftesdelning, ej finge 
utan alla delägarnes medgifvande äga rum. Häröfver 
förklarade sig Nils Svensson och Platow. 

Nedre Revisionen algal d. 10 Maj 1854 följande 
underdåniga Betänkande: Ehuru utredt är, att, efter det 
skifte blifvit år 1827 af bandtmätaren F. G. Krabbe 
företaget å inägorne till Gånarps by och hemmanet 
Stubbarp hemmansnumren emellan, klyfning emellan 
åboerne å hemmanen N:ris 1,2 och 3 i nämnde by skett; 
likväl och som, i betraktande deraf, dels att, enligt pro- 
tokollet för d. 8 Okt. 1827, delägarne endast äskat att 
inägodelningen hemmansnumren emellan måtte såsom 
enskifte fastställas, dels ock att Landtmätaren vid an- 
teckning å beskrilningen öfver det allmänna skiftet om 
det avtal skifteslotter, som - hvarje hemmans nammer 
tillfallit, anmärkt, att den emellan åboerne verkstälda 
delning, deröfver serskildt protokoll och beskrifning upp- 
rättats, »endast skulle vara för delägarnes rättelse intill 
dess att de inom numren åstundade laga skifte,» det, 
efter Nedre Revisionens omdöme, icke antagas kan, att 
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berörde åbodelnings-åtgärder, hvilka ej finaas utmärkte 
å det i General-Landtmäteri-Kontoret förvarade exem- 
plar af 1827 års skifteskarta öfver Gånarps by, varit 
inbegripne under den fastställelse, som K. B. d. 30 
Nov. 1828 å Krabbes enskiftesförrättning meddelat; allt- 
så tillstyrker Nedre Revisionen i underdånighet, att det 
Blut, hvari Agodelnings-Rätten i målet stannat, måtte 
varda af Eders Kongl. Maj:t i nåder gilladt. 

Högste Domstolen beslöt d. 2 Okt. 1854: Eme- 
dan det af Landtmätaren Krabbe vid enskiftesdelningen 
å Gånarps inägor förda protokoll innehåller, dels för d. 
14 Sept. 1827, att, sedan enskifte hemmansnumren emel- 
lan då blifvit utstakadt, åbodelning på inägorne till 
hemmanet N:o 3, jemte hemmanen N:ris 1 och 2, skulle 
ske på sätt åboerne derom åsåmjdes och serskild be- 
skrifning deröfver upprättas samt lotterne på kartan ut- 
märkas, dels för d. 8 derpåföljde Okt., att sådan åbo- 
delning emellan Per Jönssons 3 mantal och öfrige i 
mantal, som nu ägas af Nils Svensson och Pål Platow, 
då blifvit, enligt de handlingarne vidfogade förenings- 
skrifterne, verkstäld på sätt af kartan med tillhörande 
beskrifning närmare vore att inhemta; hvarefter skiftet 
sistnämnde dag blifvit afslutadt samt till vederbörlig 
granskning och fastställelse öfverlemnadt; ty och enär 
åbodelningen å berörde hemmansnummer finnes vara på 
kartan utmärkt, och en vid allmänna skiftesprotokollet 
bifogad beskrifning upptager hvilka ägotegar hvardera 
åboen erhållit, samt Landshöfdinge-Embetet i Christian- 
stads Län genom laga kraftvunnet beslut af d. 30 Nov. 
1828 förklarat omförmälde enskiftes-förrättning, såsom 
verkstäld på sätt delägarne sig emeltan öfverenskommit, 
lända vederbörande till framtida efterrättelse, utan att 
den sålunda försiggångna åbodelningen dervid blifvit 
undantagen; vid hvilket förhållande den till Landtmä- 
tarens enskildt gjorda anmärkning om skiftenas antal 
fogade och icke utaf delägarne underskrifna antecknin- 
gen, att delningen åboerne emellan vore endast för del- 
ägarnes rättelse intill dess de inom numret åstundade 
laga skifte, icke är af inflytande på nu förevarande fråga 
om omfånget af Landshöfdinge-Embetets berörde fast- 
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ställelse-beslot; pröfvade Högste Domstolen rättvist att, 
med ändring af Agodelnings-Rättens Utslag, förklara, 
det någon klyfning å hemmanet N:o 3 Gånarp, som 
skulle föranleda rubbning i den å detta hemman verk- 
stälda ofvanberörde enskiftesdelning å inägorne, icke 
utan delägarnes medgifvande må ske. 





n) 15 Kap. samt 25 Kup. 8 $ och 30 Kap. 4 $ R. B.: Fi- 
skeldgel Brantevik, innehafvare af Kronans rätt? 


Henrik Hansson, Tufve Nilsson jemte öfrige fiskare 
och åboer i Nöbbelöfs och Cimbris Brantevik instämde 
till Jerrestads Härads-Rätt samtelige hemmansägare 
och åboer i Nöbbelöfs och Cimbris byar och framstälde 
emot Svaranderne, hvilka skola bestridt Kronans, af 
Käranderne under arrende innehafda, fiskeläge Brante- 
viks rätt till stranden och yttre kusten, derå fiskelägets 
åbyggnader funnos, af den anledning, att densamma 
skall vid enskiften tilldelats åtskillige hemman i nämn- 
de byar, följande påståenden: 1:0o att som fiskelåget vore 
en Kronans omistliga egendom, för hvars tillvaro och 
bestånd nödigt utrymme och utmål ovillkorligen måste 
lemnas, samt, ehvad enskiftes-förrättningarne och enskif- 
teskartorne öfver Cimbris och Gislöfs byar kunde utgöra 
laga bevis eller icke derom, att den hela riket tillhöriga 
bafsstranden och hafskusten voro dessa byars enskilda 
tillhörighet och i deras skattläggningar upptagna samt 
under skatt och rånta inbegripna, byarne likväl, enligt 
grunderne i 2, 3 och 4 Kapitlen samt isynnerhet 18 
Kap. 2 och 4 8$ B. B. och serskilda Författningar, skalle 
vara skyldige att för detta allmänna behof lemna nödigt 
utrymme och afträda jord emot vederlag eller viss af- 
gift; Svaranderne alltså måtte varda ålagdt att till fisk- 
läget afstå nödigt utmål af jord antingen utan all er- 
sältning af läget, i händelse byarne icke förmådde med 
skattläggnings-handlingar . fulltyga, att hasen och hafs- 
stranden voro i hemmanens skatt och ränta inbegripna, 
eller ock, derest dylik bevisning kunde åstadkommas, 
emot den afgift, som för jurden, använd till åkerbruk 
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eller mulbete, kunde pröfvas skälig; samt 2:0o att laglig 
afvittring och råskilnad emellan Kronans strand och 
byarnes område måtte varda förrättad och den jord, som 
redan tillhörde eller i följd af yrkandet i första stäm- 
ningspunkten blefve fiskläget tillerkänd, med rå och rör 
samt laga hägnad afskiljas från byarnes ägor samt: til- 
läggas fiskeläget för everldliga tider, så att, i händelse 
förutnämnde afgift blefve läget ålagd, byarne eller de- 
ras vederbörande delägare borde för den del af afträdda 
jorden, .som pröfvades vara dem tillhörig samt i hem- 
manens mantal och räntor inbegripen, taga lösen efter 
laga värdering och såsom årlig afgift uppbära endast 
det, som enligt K. Förordn. d. 19 Dec. 1827 kunde i 
laga ordning åsättas; hvarjemte Käranderne gjorde det 
förbehåll, att hvad sålunda blifvit emot byarne gemen- 
samt yrkadt måtte äfven gälla emot de serskilda delä- 
gare, som vid enskiften eller laga skiften fått sig om- 
stämda jorden anvisad, och dessa delägare, i händelse 
samma jord icke rätteligen tillhört byarne, för hvad de 
kunde komma att mista söka vederlag af skifteslagets 
öfrige delägare. i 

Härads-Rätten yttrade sig genom Utslag d. 28 
Febr. 1851: att som käromålet, sådant det blifvit väckt 
och utfördt, afsåge att utan eller emot ersättning från 
Gislöfs och Cimbris byar vinna jord till Kronan, men 
Käranderne icke visat sig äga uppdrag att Kongl. Maj:ls 
och Kronans talan utföra, kunde deras påståenden i den- 
na ordning icke vinna Härads-Rålttens pröfning. 

Hof-Rätten öfver Skåne och Blekinge, der fiskare 
och åboer i Brantevik fullföljde talan, faststälde Härads- 
Rättens Utslag i Dom d. 12 Mars 18852. 

Henrik Hansson, Tufve Nilsson, Nils Göransson, 
Henrik Olsson, Ola Mårtensson, Anders Svensson, Ola 
Persson, Lars Jönsson, Jöns Persson och Per Mårtensson 
sökte i: underdånighet ändring, å egne och deras i Hof- 
Rätten varande medparters vägnar; hvarjemte de, af 
bvilka Henrik Hansson, Tufve Nilsson, Nils Göransson 
och Henrik Olsson, jemte en d. 16 Mars 1852 till Hof- 
Rätten ingifven skrift, deruti de å egne och öfrige fiska- 
res i Brantevik : vägnar anmält missnöje emot Hof-RBät- 
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tens ifrågavarande Dom, bifogat 66 R:dr 32 sk. banko 
såsom revisionsskilling, för den händelse att Hof-Rätten 
ieke skulle tillåta dem att få utan afgift hemställa må- 
let till Kongl. Maj:ts pröfning, i underdånighet klagade 
deröfver, att Hof-Rätten dels icke tillåtit Sökanderne 
att återfå revisionsskillingen, dels ock i Utslag d. 29 
Mars 1852 föreskrifvit, bland annat, att Sökanderne, så- 
vida de fullföljde sitt anmälta missnöje, borde hos Hof- 
Rätten förete en af två personer, hvilkas vederhåftighet 
blifvit af K. B., domstolen eller domaren i orten, ve- 
derbörande kronobetjent eller kyrkoberde vitsordad, en 
för båda och båda för en ingången, borgen för den 
kostnad och skada, Sökanderne kunde kännas skyldige 
att i målet gälda. 


Nedre Revisionen afgaf d. 21 Juni 1854 följande 
underdåniga Betänkande: Då Sökanderna icke, på sätt 
de förmenat, föra i denna sak talan för någon menig- 
het samt dem sålunda, jemlikt 30 Kap. 1 och 3 $$ R. 
B., ålegat att för rättigheten att få bos Kongl. Maj:t i 
underdånighet fullfölja talan, på sätt som skett, hos 
Hof-Rätten insätta revisionsskilling samt ställa borgen 
för den kostnad och skada, Sökanderne kunde kännas 
skyldige att i saken gälda; anser Nedre Revisionen Sö- 
kandernes klagan deröfver, att Hof-Rätten dels icke 
tillåtit Sökanderne att återfå den för sakens underdåni- 
ga fullföljd nedsatta revisionsskilling, dels ock i revi- 
sions-utslag d. 29 Mars 1832 förklarat Sökanderne skyl- 
dige att förete borgen för kostnad och skada, icke för- 
tjena afseende. Beträffande sjelfva saken, tillstyrker 
Nedre Revisionen i underdånighet, att Eders Kongl. 
Maj:t målte fastställa Hof-Rättens Dom. 


Högste Domstolen d. 24 Aug. 1854: Som den af 
Sökanderne i underdånighet fullföljda talan icke är af 
beskaffenhet, att de, på grund deraf, bort befrias från 
skyldigheten att hos Hof-Rätten nedsätta revisionsskilling 
samt ställa borgen för den kostnad och skada, Sökan- 
derne kunde kännas skyldige att i saken: gälda, blef 
hvad de i berörde hänseenden i underdånighet anmärkt 
af Högste Domstolen ogilladt; och pröfvade, hvad an- 


— 204 — 


gick sjelfva saken, Högste Domstolen rättvist att famt- 
ställa Hof-Rättens Dom. 
Kongl. Maj:ts Dom utfärdades d. 19 Sept. 1854. 





0) Holmen € Götha Elf: Trollhätte nya kanalbolag inne- 
hafvare af Kronans rätt? 


Direktionen för Trollhätte nya kanalbolag instäm- 
de till Flundre Härads-Rätt ägarne af de vid Lilla 
Edet belägna sågverk, Majoren och Riddaren M. Kock 
samt Handelsbolaget Hichens, Seaton et Hichens m. fl., 
med påstående att kanalbolaget måtte tillerkännas full 
ägande rätt till hela den i Götha elf utskjutande udde, 
hvarå Lilla Edets sluss vore uppförd, med undantag af 
de platser, å hvilka sågverken år 1720, då de från 
Kronan löstes till skatte, varit uppförda, jemte den mark, 
som för sågverkens kommunikation med fasta landet 
funnes oumbärlig. Enligt föreskrift instämde Direktio- 
nen Kongl. Maj:t och Kronan såsom part och dervid 
framstälde enahanda påstående, som här förut ör upptaget. 

Härads-Råtten, som meddelade Utslag d. 23 Apr. 
1850, inhemtade af handlingarne: att, sedan Götheborgs 
stad genom K. Br. d. 24 Mars 1651 fått sig upplåten 
rättigheten att emot det arrende, som Inspektoren Hans 
Sinkler förut betalt till Kongl. Maj:t och Kronan, be- 
gagna Lilla Edets slussar, sågverk och »Holmen,» samt 
Borgmästaren i Götheborg Hans von Gerdes och Enkan 
Catharina Beckman, enligt Kammar-Kollegii d. 19 Jan. 
1720 utfärdade skatteköpebref, på stadgade villkor till 
skatte löst Lilla Edets sågverk, bestående af åtta styc- 
ken sågqvarnar med dertill hörande laxfiske, jemte »Hol- 
men» i Götha elf, och Götheborgs stad sedermera åt 
Trollhätte kanalbolag öfverlåtit arrendet af Edets sluss- 
verk med tillhörigheter, hvarom i syneinstrument af & 
Hd Sept. 1799 meddelats den beskrifning, att den upp- 
låtna platsen skulle å norra sidan icke sträcka sig vi- 
dare, än jemt ut med slussens sidemur, men å den sö- 
dra innefatta åtskillige i samma handling närmare be- 
skrifne lägenheter; så och efter det, vid en af Kom- 
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missions-Landtmälaren, Kaptenen C. Adamsson med bi- 
träde af Gode Män, på grund af vederbörligt förord- 
nande, år 1842 företagen förrättning, till utrönande hu- 
ruvida någon del af den från fasta landet utskjutande 
udde, hvarå slussen vid Lilla .Edet skulle vara byggd, 
kunde tillkomma sågverksägarne derstädes för kommu- 
nikation med sågverken, tvist om äganderätt till denna 
udde uppstått, hvadan förrättningsmannen, med åbero- 
pande af 5 Kap. 3 8 i Skiftesstadgan, hänvisat parterne 
att frågan derom till bebörig domstol instämma; hade 
Direktionen för nya Trollhätte kanalbolag uti en till 
1843 års Vinterting i häradet uttagen stämning mot 
ägarne af Lilla Edets sågverk väckt ofvan upptagna på- 
stående, hvilket Direktionen likväl under rättegången 
syntes bafrva frånträdt, enär, på sätt protokollet för 1848 
års Vinterting innehölle, dess ombud då förklarat, att 
bolaget icke påyrkade äganderätt till omstämda udden, 
utan med käromålet afsåge rättighet att komma i åtnju- 
tande af den rätt, Kongl. Maj:t och Kronan dertitl ägde; 

och emedan Direktionen för nya Trollhätte kanal- 
bolag, hvilket, på sätt Sågverksdelägarne jemväl med- 
gifvit, vore innebafvare af den rätt att arrendera Lilla 
Edets sluss, som Götbeborgs stad tillförene innehaft men 
på Trollhätte kanalbolag öfverlåtit, hvarken gittat styrka 
någon rättighet för Bolaget att i vidsträcktare mån be- 
gagna Lilla Edets slussverk, än som genom ofvanberörde 
1799 års syneinstrument blifvit af Götheborgs stad på 
nämnde Bolag upplåten och som, på sätt samma hand- 
ling innehölle, inskränkte sig på norra eller rältare ve- 
stra sidan, hvarom i detta mål vore fråga, till jemt 
utmed skussens sidomur samt således icke afsåge begag- 
nandet till större eller mindre del af den på sidan om 
slussen belägna, nu omtvistade, holme, utan såvidt så- 
dant erfordrades för slusspingens verkställande, och ej 
eller visat, att Bolaget i demna sin rätt till slussens be- 
gagnande i ena eller andra afseendet blifvit af Sågverks- 
ägarne förnärmadt; ty och då frågan om den vått, Kongk 
Maj:t och Kronan kunde äga till ifrågavarande på ve- 
stra sidan om slussverket emellan slussen och sågdam- 
men belägna holme icke finge, vid det förhållande, att 
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Sågverksägarne ostridigt en längre tid varit och fortfa- 
rande vore innehafvare af denna holme, såvidt marken 
derstädes icke varit för slussningens verkställande er- 
forderlig, och Kongl. Maj:t och Kronan icke genom ut- 
tagen stämning å Sågverksägarne sökt att få detta an- 
språk i behörig ordning pröfvadt, på den i målet ågång- 
na stämningen af Härads-Rätten till pröfning upptagas: 
i följd hvaraf och enär nya Trollhätte kanalbolag endast 
på arrende innehade Lilla Edets sluss och således, utan 
serskildt uppdrag från ägaren, icke kunde vara berälti- 
gadt att genom rättegång väcka anspråk att under ar- 
renderättigbeten förvärfva annan egendom, än som, så 
vidt i denna sak blifvit utrönt, dermed från längre ti- 
der tillbaka varit förenad, Bolagets yrkande att komma 
i åtnjutande af den rätt, Kongl. Maj:t och Kronan till 
slussverket möjligen kunde äga, äfvensom dess påstående 
om äganderätt till berörde bolme, icke eller kunde på 
den ågångna stämningen till pröfning hos Härads-Rätten 
förekomma; fann Härads-Rätten skäligt lemna utan af- 
seende den af Bolagets Direktion emot ägarne af Lilla 
Edets sågverk i målet anstälda talan; och då Kongl. 
Maj:ts och Kronans instämmande, för att såsom part i 
målet höras, varit föranledt af det utaf Bolaget mot 
Sågverksägarne väckta anspråk, erfordrades således icke 
något vidare utlåtande i anledning af nämnde stämning. 

Götha Hof-Rätt, i Dom d. 20 Febr. 1852, för- 
klarade den för Direktionen öfver nya Trollhätte kanal 
i Hof-Rätten förda talan icke föranleda målets återför- 
visning till Härads-Rätten eller ändring i motvädjade 
Utslaget. 

Öfverste Löjtnanten och Riddaren C. A. Warberg, 
i egenskap af tjenstförrättande. Direktör vid Trollhättan, 
sökte, å Direktionens för Trollhätte nya kanalbolag väg- 
nar, i underdånighet ändring. 

Nedre Revisionen, i underdånigt Betänkande d. 4 
Jan. 1854, hemstälde, att Kongl. Maj:t måtte pröfva 
rättvist Hof-Rättens öfverklagade Dom att gilla. 

Högste Domstolen företog saken till afgörande d. 
18 Okt. 1854. Som upplyst är, att, sedan staden Gö- 
theborg år 1799 till dåvarande Trollhätte kanalbolag 
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afstått den besittningsrätt till Lilla Edets slussverk, som 
genom K. Br. d. 24 Mars 1651 blifvit staden mot en 
viss årlig arrendeafgift förlänad, nuvarande Nya Troll- 
hätte kanalbolag, jemlikt Kongl. Maj:ts för detsamma 
d. 2 Febr. 1838 utfärdade privilegier, och efter skedd 
inlösen af alla det äldre Bolagets tillhörigheter, för all 
framtid innehar nyttjanderätten till berörde slussverk 
mot en årlig afgift till Kongl. Maj:t och Kronan af 
300 R:dr banko, funno Högste Domstolens fleste Leda- 
möter, Justitie-Råden Grefve Snoilsky, Schmidt, Gyl- 
lenhammar och Giinther, Bolaget, i egenskap af Kongl. 
Maj:ls och Kronans rätts innehafvare, hafva varit lag- 
ligen : berättigadt att få till pröfning upptagne sina i 
denna sak instämda påståenden, hvarmed, enligt den ut- 
veckling, som deråt under rättegången blifvit gifven, 
åsyftats, alt i afseende på den 'omtvistade udden eller 
holmen få gränsen bestämd cmellan den mark, hvartill 
nyttjanderätten Bolaget tillkommer, och den, hvartill 
äganderätten må ionehafvarne af de å holmen anlagda 
sägverken tillhöra: hvadan och då Domstolarne desto- 
mindre haft anledning att, på sätt som skett, undan- 
draga sig en slik pröfning, som, äfven i den händelse 
Kongl. Maj:t och Kronan skulle vilja, hvad dock hit- 
tills icke inträffat, göra Bolaget dess rättighet stridig 
alt, på grund af nyttjanderätten till slussverket med 
dess tillhörigheter, komma i besittning af den mark, 
som kunde Sågverksägarne frånvinnas, Bolaget i allt 
fall, genom den å Kongl. Maj:t och Kronan utverkade 
stånning i målet, banat sig väg alt jemväl få frågan 
derom skärskådad; bemälde Ledamöter pröfvade rättvist, 
att, med ändring och upphäfvande af Domstolarnes be- 
slut, förvisa saken åter till Härads-Rätten, som på an- 
målan ägde att densamma till ny lagenlig behandling 
upplaga, utan hinder af de nu undanröjda besluten. 
Justitie-Rådet Alexanderson yttrade: Enär kanal- 
bolaget icke uti denna sak styrkt sig hafva förvärfvat 
rättighet att i vidsträcktare mån begagna ifrågavarande 
bolme på vestra sidan om slussen, än så vidt för sluss- 
Bingens verkställande erfordrades, eller visat uppdrag af 
Kronan att om dess möjligen ägande serskilda rätt emot 
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sågverksägarne talan utföra, pröfvade Justitie-Rådet skä- 
ligt fastställa det slut, bvari Dumstolarne stannat. 
Justitie-Rådet Hoffstedt biföll det af Nedre Revi- 
sionen afgifna Betänkande. 
Kongl. Maj:ts Dom expedierades d. 17 Nov. 1854. 





p) Besittningsrätt till en plan å Tingsryds hemmans ägor. 


Efter stämningar till Konga Härads-Rätt yrkade: 
Garfvaren M. Håkansson, att han, — som af samfäld 
mark i Tingsryds by, deraf Johannes Nilssons från Tings- 
ryd sterbbusdelägare äga hälften, innehar två jordpla- 
ner, den ena eller öfra planen på grund af Tio Hära- 
ders Lagmans-Rätts Dom d. 2 Nov. 1816, å hvilken 
plan Håkansson uppfört boningshus, och den andra eller 
nedre planen, efter uppgift, enligt ett kontrakt, som 
han för många år tillbaka skall lemnat Johannes Nils- 
son i lifstiden till låns, men hvilket denne senare ej 
skall återställt, på hvilken sistnämnde plan Håkansson 
inrättat garfveri, — måtte förklaras berättigad att fort- 
farande i femtio år besitta dessa jordplaner mot ena- 
hånda afgift, som han hittills derför årligen erlagt eller 
3 R:dr banko; samt af bemälde Sterbhusdelägare, att 
Håkansson måtte åläggas till dem afträda efter åtnjuten 
fardag den del af planen, hvarå garfveriet vore anlagdt, 
som tillhörde Sterbhusdelägarnes hemman i Tingsryd, 
dock utan rättighet att för samma del erhålla lösen i 
annat fall, än att Håkansson kunde visa sig hafva der- 
för erlagt förpantningsskilling. Ägarne af andra hälften 
i Tingsryd by, Nämndemannen Johan Bolin och Peter 
Adamsson, blefvo af Håkansson instämde och i målet 
hörde. 

Härads-Rätten meddelade Utslag d. 17 Dec. 1849: 
att som Håkansson, enligt den bevisning, han 'med vitt- 
hen, gqvittobok och Tio Häraders Lagmans-Rätts ofvan- 
omförmälde Dom åstadkommit, genom aftal med veder- 
börande jordägare vunnit besittningsrätt till de planer 
i Tingsryds by, hvarå han uppfört boningsbus och garf- 

veri, 
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veri, men det härom upprättade och af Håkansson redan 
år 1824 innehafda koptrakt, hvilket Johannes Nilsson 
i lifstiden sannolikt fått om händer, icke kunnat till- 
rättaskaffas till upplysning om villkoren för upplåtelsen 
och besittningstiden; alltså och då den skatt, Håkansson 
årligen sedan år 1823 till byemännen erlagt med 3 
R:dr banko, obestridligen motsvarade jordens värde med 
derå belöpande andel af hemmanets skatter och onera, 
pröfvade Häårads-Rätten, jemväl med afseende derpå dels 
att Sterbhusdelägarne icke gittat visa, det upplåtelsen 
skulle upphöra inom 'vissa år och dels att öfrige jord- 
ägarne i Tingsryd godkänt Håkanssons stämningstalan, 
skäligt förklara Håkansson, jemlikt K. Förordn. d. 19 
Dec. 1827, berättigad att för sig och efterkommande 
under 50 år, räknade från och med 1847, då frågan 
härom först gjordes anhängig, besitta omnämnde bebyg- 
de jordplanerne, mot villkor att emellertid allt framgent 
till Tingsryds bemmansägare erlägga berörde skatt 3 R:dr 
banko årligen och att, efter det Härads-Rättens Utslag 
vunnit laga kraft, till sin säkerhet söka inteckning, på 
sätt K. Förordn. d. 9 Nov. 1844 föreskrifver. 
Sterbhusdelägarne sökte ändring i Götha Hof-Rätt, 
som i Dom d. 29 Juli 1853 förklarade, att, hvad an- 
ginge öfre planen eller den, som Håkansson innehade 
på grund af Tio Häraders Lagmans-Rätts Dom d. 2 
Nov. 1816, då Håkansson, i anledning af Sterbhusdel- 
ägarnes i Hof-Rätlten derom framstälda anmärkning, 
medgifvit, det han endast tillfälligtvis skall kommit att 
i denna rättegång omnämna samma plan, men att hans 
mening aldrig varit att påkalla Härads-Rättens utlåtan- 
de rörande rättigheten för honom att den besitta, helst 
åberopade laga kraftvunna Domen i detta hänseende 
tjenade parterne till efterrättelse, annat yttrande i den- 
na del af målet icke erfordrades, än att Härads-Rättens 
Utslag derutinnan förfölle; och yttrade sig vidare: att 
ehuru, beträffande den nedre planen eller den, om be- 
sittningsrätt hvartill tvisten emellan parterne egentligen 
handlade, Håkansson icke gittat åstadkomma någon be- 
visning, hvaraf kunde hemtas tillförlitlig upplysning om 
Juridioka Föreningens Tidekrift. X. 14 
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de vid öfverlåtandet af samma plan gjorda bestämmelser 
i afseende på den tidrymd, under hvilken Håkansson 
skulle äga att innehafva planen samt Härads-Rätten si- 
ledes saknat laglig anledning att utsträcka Håkanssons 
besittningstid till 50 år; likväl och emedan Sterbhus- 
delägarne uti en till Hof-Rätten ingifven skrift förkla- 
rat sig vilja låta Håkansson i :sin återstående lifstid be- 
gagna berörde plan mot erläggande af lika stor afgift, 
som förflutna åren ägt rum, blef, på grund häraf och 
med upphäfvande af Härads-Råttens beslut i denna del, 
Håkansson förklarad berättigad att, mot nämnde vilkors 
uppfyllande, till sin död innehafva omtvistade planen. 

Håkansson sökte i underdånighet ändring. 

På de af Hof-Rätten anförda skäl samt enär, i af- 
seende å äganderätten till nu omtvistade jordplanen, 
annat förhållande icke är vordet ådagalagdt, än att den- 
samma utgör en Tingsryds byemäns samfälda tillhörig- 
het, -tillstyrkte Nedre Revisionen, i underdånigt Betän- 
kande d. 1 Nov. 1854, att Kongl. Maj:t måtte pröfva 
rättvist Hof-Rättens öfverklagade domslut att gilla. 

Högste Domstolen, d. 31 Jan. 1855, bilöll det 
underdåniga Betänkandet, enligt hvilket expedierades 
Kongl. Maj:ts Dom d. 28 Febr. s. 3. 





VI. 
Bibilografl. 
Inländsk. 
1853. 


Bidrag till Svenska Skogs-lagstiftningens historia. 
Akademisk afbandling af Herman Ludvig Rydin, Jur. 
Cand. Philos. Mag. Upsala, Wahlström & C:o; 71 sid. 8:0. 

Förslag till Instruktion för Kongl. Maj:ts Befall- 
ningshafvande och underlydande. Landtstäts-tjenstemän. 
Stockholm, Hörbergska Boktryckeriet; 2 och 109 sid. 4:0. 
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1854. 


Justitie-Stats-Ministerns underdåniga berättelse till 
Kongl. Maj:t om förhållandet med den å landet lagfarna 
egendom samt meddelade och dödade inteckningar år 
1852. Stockholm, P. A. Norstedt et Söner; 43 ark 
tvär folio. 

D:o D:o för år 1833. 

Justitie-Stats-Ministerns underdåniga berättelse till 
Kongl. Maj:t angående civila rättegångs-ärendena och 
brottmålen i riket år 1852. Stockholm, P. A. Norstedt 
et Söner; XXIII och 157 sid. 4:0. 

Commerce-Collegii underdåniga berättelse om Sveri- 
ges utrikes handel ocb sjöfart år 1852. Stockholm, P. 
4. Norstedt et Söner; 50 och 73 ark 4:0 med 2 tab. 
(1 ark) ork 6 
Bergs-Collegii underdåniga utlåtande d. 15 Juli 
1853 angående jernhandteringens närvarande ställning 
och det af tackjerns-tillverkningen utgående tionde-jernet. 
Stockholm, P. A. Norstedt et Söner; 15 sid. 8:0. 

Sundhets-Collegii underdåniga berättelse om medi- 
cinal-verket i riket 1852. Stockholm, P. A. Norstedt 
et Söner; 240 sid. 4:0. 

Tabell Kommissionens underdåniga femårs-berättelse 
till Kongl. Maj:t om folkmängden i Sverige vid slutet 
af år 1850 samt födde, döde och vigde m. m. i riket 
åren 1846—1850, med tillhörande bilagor och 53 ta- 
beller, afgifven d. 20 April 1854. Stockholm, P. A: 
Norstedt et Söner; 6 och 76 sid. 4:0, med 5 tab. (43 
ark). 

Styrelsens öfver fängelser och arbetsinrällningar i 
riket underdåniga berättelse om fångvården för år 1853. 
Stockholm, Joh. Beckman; 88 sid. 4:0, jemte 13 ta- 
beller. 

Berättelse af Fångvårds-Sällskapets i Christianstads 
Län Bestyrelse, afgifven vid Sällskapets allmänna ordi- 
narie sammanträde d. 30 Jan. 1854. Christianstad, 
Scbmidt et Comp.s; 7 sid. 8:0. 

Handlingar angående det inför Riks-Rätt, i följd 
af Rikets Ständers Konstitutions-Utskotts vid Riksdagen 
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år 1854 fatlade beslut, af Rikets Ständers Justitie Om- 
budsman emot åtskillige Ledamöter af Konungens Stats- 
Råd anstälda åtal. Stockholm, P. A. Norstedt et Sö- 
ner; 77 sid. 4:o0. 


Handlingar uti Religiongs-målet emellan Advokat- 
fiskals-Embetet i Svea Hof-Rätt, å ena, samt Pastorn 
A. Bernhard och Fröken M. C. von Bogen, å andra si- 
dan. Stockholm, Lundbergs Boktryckeri; 64 sid. 8:0. 


Jemförelse emellan nu gällande Kyrkostadganden 
och K. Kyrkolags-Komiténs 1846 afgilna förslag till 
Kyrkolag, serskilda lagar rörande Kyrkoväsendet samt 
Kyrkostadgar. Tillika upptagande de anmärkningar, som 
vid K. Komiténs förslag blifvit framstälde. Enligt Kongl. 
Maj:ts nådigste förordnande utarbetad af A. J. Cnat- 
tingius. Stockholm, P. A. Norstedt et Söner; 6 och 
569 sid. 4;0. 


Sveriges Grundlagar. Jemte tre Bihang enligt inne- 
hålls-förtecknvingen samt Register. Med en kort histo- 
risk öfversigt, paralell-ställen, faststälda ändringar af 
serskilda $$ och motiverna för dessa ändringar, preju- 
dikater och anmärkningar; af Christian Naumann, Ju- 
ris Professor vid Universitetet i Lund. Lund, Berling; 
CXLVIII och 402 sid. 8:o, h. 3 R:dr 16 sk. 


Ny Lag-samling, utgifven af J. H. Backman, Iv- 
stitie-Råd och Kommendör af K. N. O. Sjunde Häftet, 
upptagande, enligt förut följd plan, de författningar, som 
utkommit under tiden från 1847 års början intill 1852 
års slut, jemte register dertill. Örebro, N. M. Lindh; 
284 och 55 sid. folio, h., 6 R:dr 24 sk. 

Summarisk Redogörelse för de rätts-medicinska un- 
dersökningar, som blifvit verkstälde vid Kongl. Caro- 
lieska Medico-Kirurgiska Institutet under loppet af åren 
1851, 1852, 1853, af D:r Alfred Hilarion Wistrand. 
Stockholm, Joh. Beckman; 64 sid. 8:o. 

Försök till en Statsekonomisk Statistik öfver Sve- 
rige. Den Statsekonomiska afdelningen &f C. A. Agardh. 
Den Statistiska af C. E. Ljungberg. Andra Delen. 
Första Häftet. Carlstad, Carl Kjellin; 300 sid. 8&:0, h. 
2 Rcår 16 sk. 


— 
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Om Krediten och Bankväsendet af Ch. Coquelin. 
Mversättning med tillägg af G. Lallerstedt. Stockholm, 
Beckman; 4 och 364 sid. 8:o, h. 2 R:dr. 


Ett öppet votum uti Kreditiv-frågan af David Frö- 
lich. Stockholm, Beckman; 15 sid. 8:0. 


Några erinringar i anledning af 1:o Herr C. A, 
Agardhs försök till en statsekonomisk statistik öfver 
Sverige. Andra Delen. 2:0o Herr G. Lallerstedts öfver- 
sättning af Ch. Coquelins arbete om kredit och bank- 
väsende. 3:o Herr J. J. Nordströms afhandlingar, hö- 
rande till läran om Krediten. Af David Frölich. Stock- 
holm, Beckman; 24 sid. 12:o, h. 12 sk. 


Juridiskt Arkif 27 Bandet 13, 2 och 3 bäftena, 
576 sid. 8:0, jemte titelblad och register till hela ban- 
det; h. Christianstad, Schmidt et Comp. 3 R:dr. 


Juridiska Föreningens Tidskrift. Stockholm, P. A. 
Norstedt et Söner. $8:0, h. Åttonde Häftet: 227 sid. 
I R:dr. Nionde Häftet: 207 sid. 1 R:dr. 


I. Förhandlingarne vid Föreningens Möte i Venersborg år 
1854: II. Angående utarrendering 'af Presterskapets annex- och 
mensal-hemman i Skåne, Halland och Blekinge. III. Krono- 
och Kyrkotionden inom Trelleborgs socken: grunden för dess 
utgörande; klagan öfver Landtmätares och Gode Mäns förbere- 
dande åtgärd. IV. Kongl. Förordningen d. 5 Okt. 1839: Kyr- 
koherde-bostället vid Bjerresjö prebende-församling, V. Lösen 
af bemmansränta, anslagen till lön vid indelta Arméen. VL 
Kongl. Instruktionen för Laodtmäteri-Kontoret m. m. af d. 4 
Maj 1827, 2 $ 3 mom. 1 punkten: åläggande af vite. VII. Ut- 
arrendering för konkursmassas räkning af Kromo-rusthållshem- 
man. VIII. År afträdande arrendator af hemman skyldig att af 
sista årets höskörd till efterträdaren aflemna viss del? IX. Skjuts-. 
entreprenör: inställandet af hållhästar. X. Ansvar å Landshöf- 
diog för dröjsmål med skaftläggnings-ärendes behandling och 
slutliga afgörande. XI. Åger klockare i Skåne att bortstädja 
annex-hemman på legotagarens lifstid? XII. Odlingslår: för- 
månsrätt i konkurs. XIII. Förslag till återbesättande af Lands- 
kamrerare-tjensten i Christianstads Län. XIV. Öfver domares 
och advokaters bildning. Af Kamsli-Rådet Jäger i Tåbingenr 
(öfversättning). XV. Riksdegsmannaval: behörig elektor; val- 
berättigade hemman. XVI. Tryckfrihets-Förordningen 1 och 4 
Så iodisk skrift; underlåten anmälan deraf; ordningsmål 
XVII Återförsättande i myndigbetstillstånd. . 
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1855. 


Commerce-Collegii underdåniga berättelse om Sveri- 
ges utrikes handel och sjöfart år 1853. Stockholm, P. 
A. Norstedt et Söner; 54 sid. samt 8 ark och 2 tab. 
(1 ark) 4:0. | . 

Commerce-Collegii underdåniga berättelse om fa- 
brikernes och manufakturernes ställning år 1853. Stock- 
holm, P. A. Norstedt et Söner; 47 sid. 4:0. 

Bergs-Collegii underdåniga berättelse om förhållan- 
det med bergshandteringen år 1853. Stockholm, P.A. 
Norstedt et Söner; 44 sid. 4:0. | 

Rikets Ständers Justitie-Ombudsmans embets-berät- 
telse för år 1854. Stockholm, P. A. Norstedt et Sö- 
ner.; 88 sid. 4:0. 

" Berättelse af Fångvårds-Sällskapets i Christianstads 
Län Bestyrelse, afgifven vid Sällskapets allmänna 'ordi- 
narie sammanträde den 29 Januari 1855. Christianstad, 
Schmidt et Comp. 7 sid. 8:0. 

Om Svenska Folkets beskattningsrätt. Akademisk 
Afbandling af H. L. Rydin. Upsala, Wahlström et C; 
92 sid. 8:0, 28 sk. | 

Juridiskt Arkif. 28 Bandet 1' häftet. Christian- 
stad, Schmidt et Comp. 192. sid. 8:0; h. 1 R:dr. : 

I. Lagtolkning och Lagskipning: 1. Giltighet af afbandling 
om lösegendom; rätt till vårgröda å arrenderadt hemman, 2. 
Auktion :i upp- och afslag å utmätt stadsfastighet. 3. a) Åter- 
ställande af. skuldebref. på grund deraf att förskrifna beloppet 
blifvit guldet. b) Ansvarighet för försåld egendom, i qvarsted 
satt,. och för auktionssumma, i mät tagen. . 4. Fordran i: fäljd 
af kontrakt om leverans af plankor. 5. 20 Kap. 7 & och 23 
Kap. 1 & ÅA. B., K. Förordn. d. 19 Maj 1845, samt 23 Kap. 
3 och 4 6$ A. B. jemte. 18 Kap. 9 $ H. B. 6. Qvittningsrätt 
i följd af ingången borgen för. fordringsägarens skuld till tredje 
man. 7. Doktor Hillers” testamenten. 8..18 Kap. 3 $& Å. B.: 
förfalen men förnyad klandertalan. 9. Barn, åfadt under äk- 
tenskapslöfte? 10. Förmyndare-redogörelse: afkastrning af fastig- 
het och ränteberäkning. 11. Tionde Sjö-artilleri-kompagniets 
rustkammare: ersättning för öfverskotter och förskotter. 12. 
Skadestånd i följd af intyg om Diskont-reversals riktighet. 13. 
15 Kap. Skiplego-Balken Sjölagen: victriololja; glasmärke. 14. 
12 Kap. Skiplego-Balken Sjölagen: frakt för bergadt gods.' 
15. Förre ägarens rätt till besittning och undantag af hemman, 
som senare ägare till borgenärer aftrödt. 16. Senare ägares af 
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hemman rätt till befrielse från eller ersättning för förre ägarens 
deri intecknade gäld. 17. 9 Kap. 9 & J. B.: ;', mantal Gåsät- 
ter. 18. Börd af gård och tomt i stad. 19. 15 Kap. 2 & H. 
B.: arfvode till biträde vid fabrik. 20. 17 Kap. 12 och 16 $$ 
H. B., 92 $ i Konkurslagen d. 12 Mars 1830 samt K. Kungö- 
relserne d. 15 Juli 1845 och 3 Nov. 1848. 21. Fullgjord leve- 
rans af ett kontraheradt parti bjelkar? jäf emot vittnen? ska- 
destånd? 22. Instruktionen för Riddarhusets Direktion och Tjen- 
stemän af d. 2 Febr. 1835: 45 $. 23. 11 Kap. 3 N M. B. 
24. 28 Kap. samt 40 Kap. 7 $, jemförd med 20 Kap. 10 & 
och 23 Kap. M. B. 


Utländsk. 


Föreläsningar öfver Panträtten af Carl Evert Eke- 
lund. Efter Författarens död utgifna. Helsingfors, H. 
C. Friis, 1844; 151 sid. 8:0: Inledning, om panträtt 
enligt Romersk lag. 1 Kap. Om Panträtt i allmänhet, 
enlig Finlands lag. 2 Kap. Om traderad pant (pignus). 
3 Kap. Om icke-traderad pant (hypotheca). 

Anmeldelse af Expeditionssecreter Munch Reeders 
Indberetning om Jury-Institutionen i Storbritanien, Ca- 
nada og de forenede Stater af Amerika. Af C. Winter- 
Hjelm, Höiesterets-assessor. Christiania, Werner et Comp. 
1853; 162 sid. 80, h. 

Udkast, med Begrundelse, til almindelig Retter- 
gangslov for Kongeriget Norge. Förste og andet Hefte. 
Christiania, Chr. Gröndahl, 1854; 8:0: Indledning XXXVI 
sid.;' Udkast 129 sid., Begrundelse 644 sid. 

Love og Ancrdninger, samt andre offentlige Kund- 
gjérelser Danmarks Lovgivning vedkommende for Aaret 
1854. Samlede og utgivne af T. Algreen-Ussing, Ge- 


neralprocureur for Danmark. Kjebenhayn, Schulze, 1855; 


sid. 315—734, 8:0, b. 

Nordisk Universitets-Tidskrift. Förste Hefte, ud- 
givet af Å. Ingerslev. Kjöbenhavn, Trier, 1854; 176 
sid. 8:o, jemte 1 tabell. 

Den i Hertugdommet Slesvig gjeldende Criminalret. 
Til Brug ved Forelesninger: fremstillet af Professor D:r 
jur. A. C. J. Schmid. Kjébenhavn, Bianco Luno, 1853; 
213 sid. 8:0. 

Den i Hertugdgmmet Slesvig gjeldende Civilproces. 
Til Brug ved Forelesninger fremstillet af Professor D:r 
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jar. A. C. J. Schmid. Kjebenhavn, Bianco Luno, 1853; 
233 sid. 8:0. 

Den slesvigske Formueret, fremstillet af ÅA. Fr. 
Krieger. Kjobenhavn, Thile, 18535; 392 sid. 8:o. Fer- 
ste Bog. Tingsretten. Indledning. 1. Om Eiendoms- 
relten. 2. Andre tinglige Rettigheder. Anden Bog. 
Fordringsretten. 1. Fordringsretsforholdene i Alminde- . 
lighet. 2. Om de enkelte Fordringsretsforhold. 

Privatrechtliches Gesetzbuch fär den Kanton Zurich; 
Mit Erläuterungen herausgegeben von D:r Bluntschli, 
Redaktor des Gesetzes. Erster Band. Personen- und 
Familienrecht. Zweite, durehgesehene Auflage. Zurich, 
Fr. Schulthess, 1854. 386 sid. 8:0. 

Jabrböcher der deutschen Reehtswissenschaft und 
Gesetzgebung. In Verbindung mit mebreren Gelehrten 
herausgegeben von D:r HH. Th. Schletter. 1 Band. t 
Heft. Erlangen, Ferdinand Enke, 1855; 96 sid. 4:03 
ÅA. Rechtswissenschaft: 1. Encyclopådie. 2. Civilrecht. 
3. Deutsches Privatrecht (Wechselreeh!). 4. Strafprocessi 
5. Territorialrecht.  B. Gesetzgebung: Uebersicht der 
Gesetzgebung der einzelnen deutschen Staaten; Das pri= 
vatrechtliche Gesetzbuch för den Kanton Zurich, C. Ju- : 
stizstatistik. D. Miscellen. 

Beiträge zur Begutachtung des Entwurfs des Ge. 
setzbuches äber Verbrechen und Vergehen för das Kör . 
nigreich Bayern vom Jahre 1854, von D:r J. Fr. H. 
Abegg. Erlangen, Ferdinand Enke, 1854; 188 sid. 8:0. 

Beiträge zur Kenntniss der bärgerl Rechtspflege 
in Frankreich. Von Eugen Escher. Zarich, Orell, Fossit 
und Comp. 1854; 288 sid. 8:0. or Vår 
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77 a . 
Sid. 
I. Må dompren tillämpa ew lag, som blifvit utfärdad 


utan ständernas emligt stetsförfattningen erforderliga 
. samtycke? Ett bidrag till konstitutionella statsrätten. 
Al.Dr. 4. Vollert. i: Weimar. (Öfversättning.). . . 1. 
I, Administrativt ärende: 
Omyndige hemmansägares skyldighet att deltaga uti 
gäldandet af riksdagsmanna-arfvode .« . . . . . 58. 
Ul. Förbendlingarne vid Föreningens Möte i Götheborg 
är 1853: 
. Berättelse af Central-Afdelmingens Bestyrelse . . . 62. 
Matrikel öfver: Föreningens Ledamöter . . >. . . 66. 
. Öfverläggningsämnen vid:årsmötet: 
I, Allmän Givillag., sc cc... . co... 75. 
I. Allmän Kriminallag . . . ss . ss . . ' . 134. 


III. Speciel Lag « . «so ss so sov ov vv «w IR. 
IV. Rättegångs-erdmingen. ; . . . . . - .« . 145. 
Berättelse af Mötets Bestyrelse « . . . . . . . 147. 
. Mötets Ledamöter -.: . fc. v ; . 149. 


Öfvesläggningsämnen vid mötet i Martestad år 1856. 150. 
IV. Lagstiftning: 
a) Upphäfvande af stadganderne angående stöld, snat- 
teri och rån m. m. . . . 6; . 156. 
b) Förklaring af Kongl. öröränlise d. 19 end 
1845, i fråga om lifsfarligt vapens begagnande i 
oträngdt mål . . . . . 3 tr Ve ar AD VS 
ec) Förklaring af 26 Kap. 2 $ B.B. . . . . . 162. 
d) Förordning angående villkoren för bränvins-för- 
Säljning «3: cv oe > Mn se JR oo Kr Ro a AR: 


a Sid. 
V. Justitie-Årenden: 


a) Glemminge kyrkokassa: Kyrkoherdes proprie-balans 179. 
b) K. Förordningen al. 21 Mars 1835: Kronofogde . 182. 
ce) Postföringsskyldighet: säljare af hemman öfvertagit 
densamma; köpares rätt till skadestånd och in- 
teckning i anledning af säljares undertåtenhet i 
detta hänseende .« . . . « '. 184. 
d) Tillhör Kåbestycket, inem hemmanet döda Ting- 
valls område beläget, Nafverstads prestbol? . . 188. 
e) 4 Kap. 5 $ J. B.: fyra mantal frälseskatte Hes- 
NOlDYG se an nt AN GER DR sk AR . ”. 196, 
f) K. Förordningarne d. $9 Dec. 1827 och 9 Nov. 
1844: afträdande till hemmansägarne utan lösen 
af en fjordplan, upplåten å' viss tid . . . . . 199. 
, 9) Besittningsrätt till $ rmantel Bredberg, skatteköpt 
under Stora Lassåna Bruk . '". « & + 200. 
h) Besittningsrätt till MAESbelerap Hagobuse! år 
Hultahuset . . ss ss ss ss so i von e vw > 206. 
£) Kontraktsbrott: | ; 
1. Af landtbo å insockpe-: frälsehemmanet N:ris 5 
och 10 Bräcke . . = . . . 209. 
2. Af arrendator utaf Wisborgs Kungdedadkrd.. 215. 
3. Af landtbo å; kynkohemmanet N:o: 10, I mari- 
tal Skräflinge. . . «o.s.v. 2 2 224. 


220090 000 : 











Må domaren tillämpa en lag, som blifvit ut- 
färdad utan ständernas enligt statsför- 
fattningen erforderliga samtycke? 


Ett bidrag till konstilutionella stalse- 
rätten. 


Af D:r ÅA. VorrerRt i Weimar. (Öfversättning)"). 


Fo; kort tid sedan hafva vi i denna tidskrift ') försökt 
visa, att de lagar, som i furstendömet Reuss j. L. un- 
der tiden från den 5 Maj 1832 till den 4 November 
1853 blefvo emellan regeringen och ständerna förafske- 
dade och af den förra publicerade, icke på statsförfatt- 
ningsenligt sätt tillkommit, emedan landtdagen med den 
5 Maj 1832 förlorat sin rätt att utöfva hvarje folkre- 
presentationen tillkommande rättighet och följaktligen 
från nämnda dag icke heller längre var befogad att i 
lagstiftningen deltaga. 

Då $ 63 i den reviderade grundlagen af den 14 
April 18352 föreskrifver: »Lagstiftande makten utöfvas 
gemensamt af fursten och landsrepresentationen; — öf- 
verensstämmelsen emellan fursten och landtdagen är för 
hvar och en lag erforderlig»; då vidare den juridiska 
betydelsen uppenbart blifver denna: Må regeringen med 
en församling af 19 män, hvilken anser sig för landt- 
dag och äfven kallas så, men statsförfattningsenligt icke 





+) Så Justitie-Ombudsmannens Embets-berättelser för år 1849, 
. 18 0. f. samt för år 1851, sid. 8 o 
1) Zeitschrift för die gesammte Staalswissenschaft, häftet 2, år- 
gången 1854, sid. 338—359. 
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utgör den lagliga folkrepresentationen, förafskeda en lag 
eller ensidigt utfärda den? så kommo vi' till det resultatet, 
att ifrågavarande lagar icke stiftats i enlighet med grund- 
lagen. Vid frågans besvarande, så vidt dervid afses de 
lofliga medlen till rättstillståndets återställande, fram- 
"ställde vi bland andra det påståendet, att domstolarna 
icke få döma efter dessa, väl författningsenligt förkun- 
nade, men icke författningsenligt tillkomne lagar. 

Vi företaga oss härmed bevisningen för detta pi- 
stående och fixera frågan i allmänhet sålunda: om do- 
maren må tillämpa en lag, som blifvit utfärdad utan 
ständernas enligt statsförfattningen erforderliga sam- 
tycke? 


L Den framställda frågans innehåll. 


Vi fråga icke, om domaren är befogad att under- 
söka, huruvida en lag är ändamålsenlig, eller om han 
må pröfva urkundens och publikationens yttre former, 
till hvilka enligt flera statsförfattningar t. ex. kontra- 
signationen och kungörandet i regeringsbladet höra, utan 
förutsätta fastmer såsom obestridt, att det förra icke 
tillkommer honom, men att han är förpligtad till det 
sednare. Vi lemna derhän skillnaden emellan förord- 
ningar och lagar och vilja derföre icke ingå i under- 
sökning, huruvida domaren är bunden vid, lagar och för- 
ordningar, eller endast vid de förra ?) Vår mening går 
i detta hänseende derpå ut, att statsförfattningsenligt 
tillkomna förordningar äfven kunna blifva en källa 
"för domarens utslag. Vår fråga har icke heller att 


2) Så vidt andra skriftställare vidröra denna skillnad och påstå, 
att domaren är bunden eller icke bunden vid förordningar, 
som blifvit ensidigt utfärdade af regenten utom hans stats- 
författningsenliga kompetens, d. v. s. beträffande ett ämne, 
som efter statsförfattningen hade bort regleras genom en i 
samråd med landtdagen stiftad lag, kunna vi icke undgå 
att skärskåda denna skillnad, i anseende till dess nära sam- 
manhang med vår fråga (jfr afdelningen II). Vår egen 
deduktion (afdelningen V) skall deremot endast sysselsätta 
sig med pröfningen om domägren må tillämpa en lag, som 
blifvit publicerad utan ständernas enligt statsförfattningen 
erforderliga samtycke. 
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göra med rättigheten att stifta provisoriska lagar, hvil- 
ken enligt de flesta statsförfattningarna består uti den 
landsherren för bestämda fall medgifna befogenheten 
alt, utan samråd med folkrepresentationen, utfärda lagar 
med juridisk verkan. Slutligen kommer undersökningen 
icke att inskränka sig till furstendömet Reuss' j. b. en- 
skilda statsrätt, utan i allmänhet sträcka sig till de sta- 
ter, der ständernas samtycke erfordras antingen till alla 
eller åtminstone till vissa lagar. 

I enlighet härmed äro villkoren för vår fråga: 

a) att en lag på författningsenligt sätt blifvit af 
statsmakten publicerad, b) att ständernas samtycke en- 
ligt statsförfattningen varit nödvändigt för denna lags 
tillkomst, e) att detta samtycke icke förefinnes ?). 

Om domaren må tillämpa en sådan lag, är före- 
målet för vår pröfning. 


II. Historia och litteratur. 


Sedan landtständiska och representativa statsför- 
faltningar blifvit införda, hafva utmärkta jurister och 
fakulteter väl ofta öfvervägat förevarande tvistefråga, 
ehuru till en del icke på samma sätt begränsad, men 
den är likväl ännu ingalunda att betrakta såsom afgjord '"). 


3) Att landtständernas samtycke nämnes i inledningen till 
lagen är ingalunda det samma, som att det verkligen fin- 
nes. I ingressen till de i furstendömet Reuss j. L. utfär- 
dade, ifrågavarande lagarna heter det t.ex. beständigt: »Vi 
hafva i öfverensståmmelse med landtdagen beslutat»; lik- 
väl saknas denna öfverensstämmelse i verkligheten, emedan 
det icke är landtdagen, utan en församling af 19 personer, 
som förr en gång utgjorde landtdag, hvilken dervid med- 
verkat. 

1) För domarens rättighet och resp. pligt att, i speciella fall, 
som äro föremål för hans afdömande, pröfva förordningars 
och resp. lagars författningsenliga tillkomst bafva följande 
förklarat sig: 

1) Juridiska fakulteten i Heidelberg, uti Jahrböcher 
der Gesetzgebung und Rechtspflege för Sachsen, af Adolf 
Martin, årgången 1828. Bd. I. sid. 310 f. 

2) En anonym, ibid. III. årgång. 3 häftet sid. 264 f. 

ä 3) Christoph Mariin, ibid. III. årgång. 3 häftet sid. 
f£. 


ske VÅR 


Utgående från antagandet, att lagar äro reglor, 


dem landshberren med landsrepresentationens samtycke, 





4) Juridiska fakulteten i Täbingen, uti de at Dah- 
mann utgifna Rechtsgutachten, die hannöversche Verfass- 
ungsfrage betreffend. Sid. 269 f. 

5) Pfeiffer, praktische Ausföbrungen Bd. II. sid. 383 
f. Bd. III. sid. 279 f. Bd. V. sid. 543 f. 

6) Jordan i Archiv fär civilist. Praxis Bd. VIII. sid. 
214; — af misstag utaf Linde citerad för motsatta me- 
ningen. | 

7) EK. S. Zachariä, ibid. Bd. XVI. sid. 145 f. 

8) Wächter, ibid. Bd. XXIV. sid. 238. N. 12. 

9) Densamme, Handbuch des Wärtembergischen Pri- 
vatrechts sid. 26 f. 

10) Puchta, Pandecten $ 15. N. o. 

11) Densamme, Vorlesungen zu den Pandeeten &. 15. 

12) v. Vangerow, Leitfaden $ 12. 

13) Seuffert, praktisches Pandectenrecht. 3 uppl. $. 
4. sid. 6. 

14) Zeitschrift får Rechtspflege und Verwaltung zu- 
nächst för das Königreich Sachsen Bd. I 496. Bd. II. sid.2?. 

15) Blätter fär Rechtsanwendung Bd. V. sid. 151 f. 
Bd. XV. sid. 132 f. 

16) Jahrb. des Bad. 0. H. G. årgång VII. sid. 188. 

17) L. Minnigerode, Beitrag zur Beantwortung der 
Frage: was ist Justiz- und was ist Administrativ-Sache? 
Darmstadt 1833 $ 9 sid. 85 f. 

12 Brinkmann, wissenschaftl. prakt. Rechtskunde Bd. 
I. sid. 1. 

19) Bluntschli, allgemeines Staatsrecht V bok. 15 kap. 
sid. 325. 

Motsatta åsigten försvara: 

1) Juridiska fakulteten i Leipzig, i Martins citerade 
Jahrböcher, årgång 1828. Bd. I. sid, 320. 

2) Kassationsdomstolen i Darmstadt, i Hitzigs An- 
nalen för Criminalrechtspflege N. F. Bd. XXXVI. 1 häft. 
årg. 1854. Januari månad, sid. 35. 

3) Linde, i Zeitschrift för Civilrecht u. Process. N. F. 
Bd. VII. sid. 49 f. 

4) Schayer, ibid. N. F. Bd. X. 2 häft. sid. 244 f. 

5) Linde, i Archiv fär civilist. Praxis Bd. XVI. sid. 305 £. 

'6) Mittermaier, ibid. Bd. XVII. sid. 309 f. 

7) H. 4. Zachariä, deutsches Staats- und Bundesrecht 
Bd. II. sid. 225 f. 

8) Zöpfl, Grundsätze des allgemeinen und des consti- 
tutionellen Staatsrechts 3 uppl. $ 200, sid. 336 f. 8 206, 
sid. 350 (. | 
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men förordningar äro regltor, som fursten ensidigt, i 
kraft al kronans statsförfattningsenliga prerogativer, 
otfärdar, har man ofta skiljt lagarnas område från för- 
ordningarnas och hållit före, att gränsorna emellan 
begge skulle bestämmas af hvarje särskild stats stats- 
författning. 

Så ofta nu regeringen på förordnings-väg gaf en 
norm, vid hvilken det var tvifvel underkastadt, om icke 
formen för lag hade i enlighet med statsförfattningen 
bort väljas, uppstod frågan: huruvida denna förordning, 
till hvilken ständernas enligt statsförfattningen erforder- 
liga samtycke icke var inhemtadt, borde af domaren 
tillämpas eller ej? 

Med detsamma som domaren utsträckte sin pröfning 
till användbarheten af en dylik förordning — en verk- 
samhet, som naturligtvis endast inträdde, då ett konkret 
fall borde under förordningen subsumeras — afgjorde 
han. äfven indirekt, huruvida regeringen vid förord- 
ningens utfärdande hållit sig inom sin statsförfattnings- 
enliga kompetens, eller om regeln till sitt innehåll hörde 


9) Stabel, Vortrag uber französ. Civilrecht. Freiburg 
1843, sid. 23. 

10) Weiss, System des deutschen Staatsrechts. Regens- 
SAR  S $ 315, sid. 692. N. d., jemförd med & 309, 
sid. ; 

11) Stahl, Rechts- und Staatslebre Bd. II. 6 kap. $ 
138, sid. 504 f. 

12) Schmitthenner, Grundlinien des Staatsrechts $ 168. 

13) Beiträge zum constitutionellen Staatsrecht. Darm- 
stadt 1833, häft. 2. 

Die deutsche Vaterlandszeitung af Pabst, årg. 1853 
innehåller uppsatser, som uttala sig dels för den ena och 
dels för den andra åsigten. 

Schmid i sin Lehrbuch des Staatsrechts Bd. I. $$ 75 
och 76 synes, om man jemför hvad som der är sagdt med 
$ 61, dock yttra sig derför, att domaren äfven må pröfva 
lagars och förordningars statsförfattningsenliga tillkomst. 

von Stockmar har i Zeitschrift för Civilrecht und Pro- 
cess N. F. Bd. X. 1 heft. sid. 18 f., 2 häft. sid. 213 f. 
lemnat en rätt läsvärd kritik öfver de hittills yttrade me- 
ningarna. 

Åfven bör man härmed jemföra Feuerbach, kleine 
Schriften afd. IL. sid. 178 f. 


= för 


till dem, som endast må affattas uti en med ständerna 
förafskedad lag. | 

Besvarandet af denna fråga faller så vida tillsam 
mans med vår, att domaren i båda fallen bör under- 
söka, om en af regeringen utfärdad norm är i fall af 
landtständernas bristande samtycke giltig, d. v. s. an- 
vändbar för det tvistiga fallet eller icke. 

Skillnaden emellan båda pröfningarna ligger deri, 
alt domaren i frågan om förordningar bör undersöka, 
om föremålet för dem verkligen hör till deras krets, 
hvilka enligt statsförfattningen allenast kunna regleras 
genom en gemensamt med folkrepresentationen beslutad 
lag; i frågan om lagar. deremot är en sådan under- 
sökning öfvertlödig, och domaren bör i dess ställe fråga, 
om landtdagens statsförfattningsenliga samtycke förefinnes. 

Med förbiseende deraf, att ofvannämnda termino- 
logiska uttryck »lag» och »förordning» icke äro riktiga, 
som redan deraf visar sig, att fera tyska statsförfatt- 
ningar ') icke göra lagstiftande maktens utöfning wute- 
slutande bervende af ständernas samtycke, ligger frå- 
gans kärna dock deri, om lagliga publikationen af ett 
stadgande är för domaren tillräcklig, eller om han äf- 
ven bör ingå uti pröfning af dess författningsenliga 
tillkomst. Uti en af de nyaste afhandlingarna, af von 
Stockmar, är tvistepunkten riktigt uppfattad, och frå- 
gan sålunda stiliserad: »Ar domaren bunden vid all- 
männa, landsherrliga konstitutioner, som äro utfärdade 
utan landtständernas enligt statsförfattningens föreskrift 
inhemtade samtycke?» Författaren betecknar med ordet 
»konstitutioner» lagar och allmänna, landsberrliga för- 
ordningar ”). Deremot är den af Zachariä valda affatt- 


5) Enligt Bäåjerns statsförfattning af den 26 Maj 1818, Tit. 
VII. & 2, Sachsen-Weimars af 1816, $ 5 N:ris 2 och 6, af 
1850, & 4 N:o 6, Badens af den 22 Augusti 1818, $$ 64 
och 65, Braunschweigs af 1832, $$ 97—99, Waldecks af 
1816, & 25, m. fl., äro endast vissa lagar beroende af 
landtständernas samtycke. 

6) v. Stockmars sid. 5 i noten citerade afhandling. På samma 
sätt för v. Vangerow, Leitfaden $ 12, frågan tillbaka derpå, 
om domstolarna må vara befogade att pröfva giltigheten af 
de utaf regenten utan folkrepresentationens medverkan ut- 


Fe. 


ningen ”):- »Sträcker sig domarens pröfningsrätt till den 
frågan, om man varit berättigad att utfärda den för- 
ordning, som parterna i ett tvistemål åberopa?» väl så 
vidt icke lyckad, som en parts andragande dock i san- 
ning icke kan vara något revelant moment, så länge det 
öfver allt är domarens obetviflade pligt att känna och 
ex officio tillämpa gällande normer. 


III. Afgörande genom nyare statsförfattningar. 


Zachariä ?) har i förbigående fästat uppmärksam- 
heten derå, att tvistefrågan skulle kunna helt och hållet 
undanrödjas för praxis, om en lag tillade regeringen rät- 
tighet att till äfventyrs under särskilda former förklara 
hvar och en af sina förordningar utan undantag för 
tillämplig. Denna utväg har man nu verkligen i flera 
stater tillgripit. 

Hannovers statsförfattning al 1840 stadgar i 8 
123: »Lagar och förordningar kungöras af konungen och 
erhålla derigenom förbindande kraft. Domstolarna och 
förvaltningsmyndigheterna skola ätlyda desamma och vaka 
öfver deras efterlefnad, utan att det tillkommer dem att 
undersöka, om ständernas medverkan dervid statsförfatt- 
ningsenligt ägt rum, eller om den öfver allt varit er- 
forderlig». 

Art. 106 i konungarikets Preussens statsförfattning 
lyder: »Pröfningen af behörigen kungjorda förordnin- 
gars laggiltighet tillkommer icke myndigheterna, utan 
kamrarna». 

Enahanda föreskrifter innehåller Sondershausiska 
statsförfattningen af 1841 $$ 61, 88 och 151, äfvensom 
Braunschweigiska landskapsordningen af 1832 $& 100. 

I de stater, der dessa lagar, hvilka domaren mna- 
turligtvis måste hörsamma, gälla, upplöses vår fråga af 
sig sjelf. Praktisk betydenhet bibehåller den öfver allt, 


enten 


färdade stadganden. Puchta, Seuffert, Jordan, Wächter 
och Pfeiffer 1. c. inskränka sina deduktioner likaledes icke 
till förordningar i motsats till lagar. 

T) K. S. Zachariä, i Archiv för civilist. Praxis Bd. XVI. 
sid. 145. ; 

8) Zachariäs i förra noten citerade afhandling $ 10. 
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der lagarnas användande hvarken är ovillkorligt befaldt 
eller förbjudet. 


IV. Kritik öfver de hittills presterade bevisningarna. 


A. Allmänna synpunkter. 


Man har tagit olika vägar, för att lösa tvistefrågan. 
Så väl jakandet, som nekandet, har man trott sig kunna 
härleda från lagarnas och förordningarnas väsende och 
från statsförfattnings-rättens grundsatser i den konstitu- 
tionella monarkien beträffande domaremakten, i synner- 
het dess förhållande till regeringen och ständerna. Vi- 
dare stödja några jakandet på art. 57 i Wiener-besluts- 
akten, resp. på monarkiska principen, och andra på 
landsherrens rättighet att utfärda provisoriska lagar. 

Det synes oss vara lämpligt att först undersöka 
deras bevisning, hvilka försvara den åsigten, att hvarje 
rite publicerad lag och hvarje dylik förordning är för 
domaren förbindande, äfven om landtständernas samtycke 
emot statsförfattningens föreskrift icke blifvit inhemtadt. 
Sedan ingå vi uti pröfning af de för den motsatta 
åsigten redan anförda argumenterna, hvarpå kommer att 
följa vårt eget försök att lösa frågan. 


B. Deras bevisning, hvilka bejaka den framställda frågan, sådan 
den till sin affattning af oss blifvit vald, och till sitt 
omfång i afdelningen I bestämd. 


a) Lindes deduktion ur lagstiftningens väsende. 


Linde”) argumenterar i den uppsats, som har till 
titel: »Uti monarkier med landtständisk statsförfattning 
äro domstolarna icke befogade att pröfva och bedöma 
giltigheten af de utaf monarken utan landtständernas 
medverkan utfärdade lagar (förordningar)», endast der- 
emot, att domaren skulle vara befogad att ieke använda 
en landsherrlig förordning, derföre att dess innehåll 
efter bans öfvertygelse hör till kretsen af sådana ämnen, 
som enligt statsförfattningen hade måst gemensamt med 


9) Archiv för civilist. Praxis Bd. XVI. sid. 305 till 382, i syn- 
nerhet sid. 329 f 
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landtdagen bestämmas genom en lag. Oaktadt det i 
allmänhet hållna themat, omnämner författaren icke med 
elt ord, bvarföre domaren icke är berättigad att pröfva, 
om en lag författningsenligt tillkommit. Ja, han för- 
utsätter denna obefogenhet såsom så obetviflad, att han 
i denna förutsättning finner en grund för den af honom 
försvarade åsigten i hänseende till förordningar och sä- 
ger: »OEmedan domstolarna icke få undersöka, om en 
lag i behörig ordning tillkommit, och förordningar, 
vidkommande grunden för deras förbindande kraft, äro 
alt anse lika med lagar, så tillkommer det icke hel- 
ler domstolarna att afgöra, huruvida förordningar äro 
laggildav. 

Lindes deduktion, såvidt den icke sammanfaller med 
andras, är följande: »För att i allmänhet inse, om en 
väsentlig skillnad finnes emellan lag och förordning, och 
hvari den består, måste man göra sig ett klart begrepp 
om lagstiftningens väsende och se till, 'buruvida den är 
likaså verksam i frågan om förordningar, som då frå- 
gan är om lagar». 

»Då lagstiftningens väsende består i framställnin- 
gen af en juridisk nödvändighet för medborgarnes yttre 
handlingar, så är också nödvändighetens erkännande 
(sanktion) den egentliga lagstiftningsakten; promulgation 
och publikation äro regeringsakter. Är utfärdandet af 
vissa lagar i konstitutionella stater bundet vid ständer- 
nas samtycke, så är dermed lagstiftande makten hvarken 
tillerkänd folket eller dess representanter, icke heller 
någon andel deri dem förlänad, utan man har blott gjort 
den inskränkningen i lagstiftande makten, att ingen lag 
skall sanktioneras, för hvilken folkrepresentationens sam- 
tycke icke förut blifvit en borgen, att den i allmänna 
erkännandet skall finna en fast grundval. Kamrarnas 
deltagande i lagstiftningen har således endast afseende 
på tillkomstens form». 

»Enär nu lagarnas väsende, enligt Jordan "), icke 
beror af formen för deras tillkomst, utan ligger i deras 
allmänna förbindande kraft, och ett lagförslag, som landt- 


19) Jordan, Staatsrecht & 186 n. 3. 
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ständerna antagit, äfven under representativa statsför- 
fattningar först genom furstens godkännande erhåller gil- 
tighet och blifver verklig lag, och lagens sanktion bhär- 
utinnan består, så göres, i afseende på den allmänna 
förbindande kraften, alldeles ingen skillnad emellan de 
af fursten sanktionerade lagarna, landtständernas sam- 
tycke må hafva förut blifvit lemnadt eller icke. Äfven 
i anseende till promulgationen äger ingen skillnad rum 
emellan lagar och förordningar; men väl kan en sådan 
gifvas, hvad publikationen angår, om t. ex. landtstän- 
dernas samtycke i frågan om lagar måste enligt stats- 
författningen nämnas såsom varande gifvet». 

»Består nu lagarnas väsende uti deras allmänna för- 
bindande kraft, och ligger det i begreppet, att den all- 
männa förbindande kraften likaså väl år för handen, 
hvad förordningen, som hvad lagen angår, så äro äfven 
förordningar under alla omständigheter för alla under- 
såter icke mindre förpligtande, än lagar.. Sålunda yttrar 
sig Linde. ; 

Om det är sant: för det första, att det icke kom- 
mer an på en lags tillkomst, om den skall anses giltig, 
utan att dess väsende ligger i den allmänna förbindande 
kraften, och för det andra, att endast och allenast re- 
gentens handlingar utgöra villkoren för denna allmänna 
förbindande kraft, då år den af Linde dragna slutsats 
riktig. Men ramlar endera af dessa båda satser, då ram- 
lar hans bevis. 

Lagstiftningens väsende består i framställningen af 
en juridisk nödvändighet för medborgarnes yttre hand- 
lingar ").  Deri kan man urskilja två momenter: först 
nödvändighetens erkännande, sanktion; sedan befallnin- 
gen att hörsamma den erkända lagen, promulgation. 
Till promulgationen måste ytterligare komma kungöran- 
det, hvarigenom undersåtarne blifva satta i tillfälle att 
göra lagen till rättesnöret för sina handlingar. Härmed 
hafva vi vunnit begreppet om lag, men veta ännu inga- 
lunda, af hvem lagens innehåll, d. v. s. berörda juri- 
diska nödvändighet finnes, och vidare hafva vi dermed 


") Schmid, Staatsrecht Bd. I. & 59. 
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ännu icke erhållit de kännemärken, af hvilka domaren 
kan finna, om en norm, som utgifves för en lag, äfven 
innefattar en allmän förbindande kraft. Linde hade 
först bort visa, att folkrepresentationens samtycke icke 
kan vara något kännemärke på en lags existens, emedan 
lagens väsende består i dess allmänt förbindande kraft. 
I stället för att göra det, definierar han hvad en lag är, 
och vi fråga, huru man skall kunna finna, om de känne- 
märken äro för banden, som uti en bestämd stat utgöra 
villkoren för lagens tillkomst och innehåll? Den ska- 
pande maktens verksamhet. hvilken makt under en be- 
stämd form promulgerar och publicerar föreskriften, är 
absolut nödvändig för hvarje lags och förordnings gil- 
tighet. Deruti instämmer äfven Linde, enligt hvars dock 
icke bevista påstående regentens sanktion helt enkelt är 
den frambringande kraften. Men huruvida lagens eller 
förordningens giltighet beror ensamt af regentens sank- 
tion, eller af densamma jemte ständernas samtycke, 
skola vi undersöka. 

Der ligger alltså å Lindes sida en petitio principit 
i full dager. Eller skulle det väl vara tillfyllest, att 
han för den satsen: »Lagarna3 väsende beror icke af 
formen för deras tillkomst, utan af deras allmänna för- 
bindande kraft», beropar sig på Jordan? Redan v. Stock- 
mar ) har visat, att denna sats är ryckt ur sitt sam- 
manbang, och att Jordan, för att bevisa, det förbunds- 
lagarnas natur såsom fördragslagar icke utgör ett hin- 
der för förbundsförsamlingens lagstiftande makt, anför: 
»Lagens väsende beror icke af dess tillkomst på ett och 
samma sätt, utan består i dess allmänt förbindande kraft». 
Att dermed icke nekas, att det, kan och måste gifvas be- 
stämda villkor för lagars och förordningars tillkomst, 
förstås af sig sjelf. Samme Jordan ") säger på elt an- 
nat ställe: »Bedömandet af en lags giltighet tillkommer 
domstolarna ovillkorligt och har till föremål att under- 
söka: om den ifrågavarande lagen härflyter från den 


12) Zeitschrift för Civilrecht und Process N. F. Bd. X. 1 häft. 
sid. 34 f. 
23) Archiv för civilist. Praxis Bd. VIH. sid. 214. 
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statsförfattningsenliga lagstiftande makten, om den är 
gifven i stalsförfattningsenlig form o. s. v.». Linde läg- 
ger väl i detta yttrande den mening: att domaren må, 
äfven enligt Jordan, endast undersöka, om lagen här- 
flyter från lagstiftande makten, d. v. s. regenten, som 
är dess enda innehafvare, och om den är behörigen pro- 
mulgerad och publicerad. Men enligt Jordan är re- 
genten endast i några fall uteslutande försedd med. 
lagstiftande rätten, i andra åter utöfvar han den i för- 
ening med folket; derföre talar också Jordan icke om 
någon pröfning: huruvida lagen härflyter från regen- 
ten, utan om den utgått från statsförfattningsenliga 
lagstiftande makten. Följaktligen är Lindes. tydning 
oriktig !'). 

Huru står det nu till med den andra satsen, att 
en lags och förordnings allmänt förbindande kraft endast 
uti fursten äger sitt upphof? 

Fursten sanktionerar, promulgerar och publicerar 
så väl lagar, som förordningar; ligger deri, att hans 
vilja allena är källan till deras förbindande kraft? Visst 
icke. I hvar och en stat gifves former, som äro er- 
forderliga, för att göra landsherrens vilja juridiskt verk- 
sam, lt. ex. hans underskrift, beseglande, nämnandet af 
landtständernas samtycke i inledningen till lagen, dess 
uppläsande på offentliga ställen, dess införande i lag- 
samlingen 0. s. v. Men ytterligare måste den hos stän- 
derna ansvarige embetsmannens vilja, som uttalar sig uti 
kontrasignationen, komma dertill, så vidt lagen skall 
vara giltig. Detta medgifver Linde sjelf och vidgår i 
och med det samma omedvetet, att den sats, hvarpå 
han bygger sitt slut, är oriktig. 

Skulle man vilja lösa motsägelsen derigenom, att 
man med Linde antoge, att det icke är först genom cn 
ministers statsförfattningsenliga kontrasignation, som re- 
gentens förfoganden blifva förbindande, utan att den en- 
dast tjenar till att för ständerna beteckna det för för- 


14) Detta synes äfven af Wäckhters anmärkningar i Archiv för 
civilist. Praxis Bd. XXIV. sid. 238 n. 12 och af Zachariäs 
i deutsches Staats- und Bundesrecht Bd. II. sid. 225 n. "”. 
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fogandet ansvariga subjektet, så råkar man i rak strid 

med många tyska statsförfattningars uttryckliga stad- 
ganden. 8 43 i konungariket Sachsens statsförfattning 
af den 4 Sept. 1831 lyder t. ex.: »Alla förfoganden i 
regeringsärenden, som konungen underskrifver, måste vid 
expedierandet kontrasigneras af chefen för ett ministerial- 
departement, hvilken vid beslutets fattande varit verk- 
sam, såsom ett tecken till hans ansvarighet och det- 
sammas öfverensstämmelse med landets lagar och stats- 
författning». »Ett sådant med erforderlig kontrasignation 
icke försedt förfogande är att anse såsom understueket 
och derföre icke förbindande». På samma sätt stadgar 
Kurhessiska statsförfattningen af den 5 Januari 1831 i 
8 108: »att de från regenten i afseende på statens re- 
gering och förvaltning utgående anordningar och förfo- 
ganden erhålla genom kontrasignationen allmän trovär- 
dighet och förbindande kraft»'""). Dessutom talar äf- 
ven naturen af den stadgade ministeransvarigheten, som 
skall vara en statsförfattningens garanti, derför, alt kon- 
trasignationen utgör ett villkor för de landsherrliga för- 
fogandenas förbindande kraft. 

Är det nu härigenom bevisadt, att lagar och för- 
ordningar icke uteslutande hemta sin förbindande kraft 
från regentens vilja, utan att den fastmer måste upp- 
träda under bestämd form och öfverensstämma med hans 
ansvariga embetsmans ''), så faller Lindes bevis så myc- 
ket säkrare, som folkrepresentationens samtycke ju äfven 
kan vara ett ytterligare moment, genom hvars tillkomst 
regentens vilja inom serskilda kretsar blifver förbin- 
dande d. v. s. lag. Hvarföre detta skulle vara omöjligt, 
derom har Linde icke nämnt ett ord, än mindre be- 
visat det. 


15) Sådana stadganden innehålla nästan alla nyare statsför- 
fattningar, t. ex. Sachsen-Weimars af 1850, $ 47, Anhallt- 
Dessaus af 1848, $ 67, 0. s. v. 

!6) Kunde det hända, att en kontrasignation tillkommit genom 
förseelse, tvång 0. s. v., så är en sådan lag naturligtvis att 
anse såsom lika med en, som helt och hållet saknar kontra- 
signation. Men att domrarna i sednare fallet icke äro 
bundna vid en sådan lag, resp. förordning, medgifva alla i 
noten sid. 3—53 citerade skriftställare. 


sd 


d) Slutledningarna från stadgandena i konstitutionella monarkiens 
statsförfattningsrätt angående domaremakten, i synnerhet dess 
förhållande till regeringen och ständerna. 


Det är en i konstitutionella statsrätten obestridd 
och genom landslagar erkänd sats, att domstolarna inom 
sin kompetens äro vid utöfningen af sitt embete obe- 
roende af regeringens inflytande"). Domstolarna skola 
utröna sakens omständigheter, så vida de enligt gällande 





laggilda normer äro af juridiskt inflytande, uppsöka de 


användbara rättsföreskrifterna, tolka dem efter deras in- 
nehåll, subsumera det konkreta fallet under den giltiga 


rättsregeln, sålunda genom ett slut fälla domen och en- : 


ligt lagarna befordra den till verkställighet '!?). 
Härutinnan äro alla ense. Men många hafva från 
domarens uppgift och verksamhet i och för sig dragit 
den slutsatsen, att hvar och en landsherrens förordning 
är utan förbehåll förpligtande för domstolarna, äfven 


om den angår ämnen, som enligt statsförfattningen en- 


dast få regleras med landtdagens samtycke. 


Stahl deducerar sålunda"): 
»Domstolarna äga icke att undersöka, om ett för- 


oo— 


fogande, utfärdadt såsom förordning, hade bort utfärdas 


endast såsom lag och således med ständernas samtycke. 
Fandtständernas felande samtycke kan nemligen icke be- 


traktas såsom en brist i formen och således icke såsom : 


ett tecken, att en bindande norm icke existerar och det 
af det skäl, att de normer, som binda domaren, icke 


17) Weiss, Staatsrecht. Regensburg 1843, Bd. II. & 339, sid. 
728; Preussische Gerichtsordnung I 13, & 31; Kurhessens 
SS OLE NIDE af 1831, $ 123; Bäjerns af 1818, Tit. VIII. 

; Sachsens af 1831, $ 47; Badens af 1818, $ 14 och 
Wirlembergs af 1819, & 93.. 

18) Jordan i Archiv för civilist. Praxis Bd. VII. sid. 191 f. 
Weiss, I. c. Bd. II. $ 335, sid. 719. Schmid, Staatsrecht 
Bd. 1. $ 70 f. 

!9) Stahl, Rechts- und Staatslehre Bd. II. 6 kap. $ 138, sid. 
503. vi anmärka, att äfven Stahl endast talar om pröf- 
ningen af landsherrliga förordningar och synes förutsätta, 
att det otvifvelaktigt icke är domarens sak att undersöka 
lagars statsförfattningsenliga tillkomst. 
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öfver hufvud och samtligen, utan endast allt efter sitt 
ämne, behöfva denna form... Alåge domaren att öfver 
hufvud endast tillämpa lagar och icke förordningar, då 
vore saken utom allt tvifvel. Hvad som då icke vore 
utfärdadt med tillsatsen »med ständernas samtycke» ??), 
dermed hade han alldeles icke att skaffa. Den sällsamma 
förutsällningen, att domaren blott står under lagarna i 
trängre bemärkelse, är det företrädesvis, som gifvit an- 
ledning att tillerkänna domaren rättigheten att pröfva, 
om ständernas samtycke varit erforderligt. Men denna 
förutsättning är icke antaglig, utan domarens verksam- 
het vid lagskipningen beror äfvenså väl af förordningar, 
som af lagar, enär så väl lagförklaringar, hvilka dock 
alltid innehålla sjelfständiga stadganden, som förvalt- 
ningsnormer (t. ex. statuter för korporationer) direkt 
eller indirekt äfven blifva normer för tvisters afgörande». 

Vi medgifva på förband, att existensen af landt- 
ständernas samtycke icke hör till de yttre kännemär- 
kena på ett landsherrligt förfogandes förbindande kraft, 
och att domaren icke måste döma uteslutande efter la- 
gar, utan äfven efter förordningar. Men deraf följer 
icke den Stahlska slutsatsen, emedan domaren dock all- 
tid må endast då tillämpa lagen eller förordningen, när 
den statsförfattningsenligt tillkommit. Stahl medgif- 
ver sjelf, att domaren bör pröfva de allmänna anord- 
Dingarnas existens, Giltigheten är ett väsentligt attri- 
but till existensen; bägge förhålla sig till hvarandra så- 
som orsaken till verkan. Vi äro nu af den tanken, att 
man bör efter statsförfattningen och andra lagar afgöra, 
huruvida en regeringsakt, som till formen företer sig 
såsom lag eller förordning, äfven i sjelfva verket är en 
lag eller förordning med juridisk verkan. Ar det före- 
skrifvet, huru en lag och huru en förordning måste 
tillkomma, då är hvad som på annat sätt tillkommit 
kvarken lag eller förordning, d. v. s. något, som icke 
förpligtar domaren. Med ett ord: Stahl hade bort be- 





20) Här förvexlar Stahl nämnandet af ständernas samtycke 
med dess tillvaro. Han hade bort säga: »Hvad som då 
icke vore med ständerna förafskedadt och statsförfattnings- 
enligt publiceradt, dermed hade domaren icke att skaffa». 
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visa, hvarföre ständernas enligt statsförfattningen nöd- 
vändiga samtycke icke kan utgöra ett villkor för en 
lags eller förordnings existens. Det har icke skelt. 


För öfrigt är fundamentalsatsen, att endast en del 
normer, som icke binda domaren, behöfva landtdagens 
medverkan, och att dess felande medverkan följaktligen. 
aldrig kan vara ett tecken, att en bindande norm icke 
existerar, oriktig, emedan ständernas samtycke rätt väl 
kan, i frågan om vissa ämnen, blifva erforderligt och 
ett villkor för giltigheten af de reglor, som dem angå, 
utan att derföre behöfva blifva det för alla ?'). Om- 
vändt skulle Stahl med samma logiska riktighet kunnat 
sluta: om en del för domaren förbindande normer tarfva 
ständernas samtycke för att vara giltiga, då måste detta 
samtycke vara ett nödvändigt villkor för alla normer. 
Beggedera är oriktigt; man kan alldeles icke utsträcka 
till alla förfoganden hvad som är föreskrifvet om en del. - 
Om det t. ex. är lagligen anordnadt, att kontrasigna- 
tionen skall vara en nödvändig form vid alla landsherr- 
liga stadganden, som angå lifvet, så är hvarje förfo- 
gande, som rör medborgares lif, utan densamma ogil- 
tigt, ehuru icke alla normer, som binda domaren, t. ex. 
sådana, som hafva egendom till föremål. behöfva kon- 
trasigneras. 


Stahl stödjer sin åsigt vidare på domaremaktens 
förhållande till regenten och säger ??): »Om domaren får 
bedöma, huruvida icke en förordning hade bort utfär- 
das såsom lag, så dömer han dermed icke om formen 
och alltså existensen af en honom bindande anordning 
öfver hufvud, utan han bedömer, om den form d. v. s. 
den väg att utfärda normen är begagnad, som svarar 
emot ifrågavarande innehåll, eller som varit erforderlig 
för. en anordning af ifrågavarande innehåll; men detta 
är ett materiellt omdöme. Det är ett omdöme om su- 

veränens 
21) Koburgska statsförfattningen af 1821, $ 64 och Wei- 
marska grundlagen af 1816, $ 5 t. ex. stadga, att vissa 


ämnen kunna endast genom lagar, till hvilka landtstän- 
derna gifvit sitt samtycke, giltigt normeras. 


22) Stahl I. ce. sid. 506. 


” 
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veränens juridiska befogenbet beträffande det förevarande 
ämnet o. s. v. Att detta är ett materielt omdöme om 
normens behörighet och icke ett formelt angående dess 
existens, bekräftar sig äfven derigenom: att all formel 
pröfning är enkel och säker t. ex. beträffande kontra- 
signationens tillvaro o. s. v.; men der pröfningen är 
invecklad, tvifvelaktig och svår, der förefinnes ett mate- 
rielt omdöme; och att detta här är fallet, kan säkert 
icke sättas i fråga. Men ett materielt omdöme an- 
gående behörigheten af en utaf suveränen utfärdad norm 
kan icke tillkomma domaren. Uti ett specielt mål får 
suveränen icke inblanda sig, häruti är domaren honom 
icke underdånig, deri må han döma; men allmänna för- 
ordningar, som blifva normer för tvister, äger regenten 
att inom den bestämda gränsen utgifva, och derföre kan 
också domaren icke hafva en högre domsrätt i frågan 
om denna gräns ??)». 


Man kan icke med v. Stockmar ?) vederlägga denna 
bevisning genom det påståendet: »att pröfningen, om 
en förordning hade bort utfärdas i form af lag, icke är 
ett materrelt, utan ett formelt omdöme». Enligt van- 
liga juridiska språkbruket, förstår man med formelt 
omdöme öfver en handling den domarens verksamhet, 
hvarigenom han pröfvar, om den till sina yttre känne- 
märken företer sig affattad i den af lagen föreskrifna 
form. Dev här ifrågavarande undersökningen griper 
djupare och har tillkomsten af en bindande vilja till 
föremål. 

Men emot Stahlska påståendet kan man med skäl 
anföra, att domaren ganska ofta, i samma bemärkelse 
som här, dömer materielt, t. ex. så ofta han fäller det 
utslaget, att en lägre förvaltningsmyndighet genom ut- 





23) På enahanda sätt syftar Lindes argumentation uti Archiv 
för civilis. Praxis 1. ce. sid. 334 derhän: »att domstolar 
aldrig kunna anses befogade att afgöra, om regenten varit 
berättigad att utfårda en förordning, eller icke». 

24) Vv. Stockmar, i Zeitschrift för Civilrecht und Process N. F. 
Bd. X. 2 häft. sid. 230. 
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färdandet af ett förfogande öfverskridit sin kompetens ?"), 
att en medborgare är berättigad att begära ersättning 
för den egendom, som regeringen genom en giltig re- 
geringsakt beröfvat honom 0. s. v. | 

Att bestämma skillnaden emellan formela och ma- 
teriela omdömen derefter, om pröfuingen är svår och 
tvifvelaktig, eller icke, torde ej eller låta sig göra; åt- 
minstone synes det då vara oförklarligt, hvarföre dom- 
stolarna, som enligt Stahls tanke hafva till uppgift att 
endast afgöra det formela d. v. s. det lätta och otvif- 
velaktiga, likväl med all pligtenlighet så ofta ärv af 
olika mening. 

Men, skall man säga, är det då icke högst betänk- 
ligt att underkasta regentens handling domarens pröf- 
ning? Skall domaren, sedan regenten fattat ett beslut, 
vara berättigad att såga: Beslutet är oriktigt; förord- 
ningen eller lagen hade endast kunnat med landtstän- 
dernas samtycke utfärdas? 

Vi tvista icke om hvad som är politiskt rätt, eller 
om man genom en lag bör förordna, att hvar och en 
landsherrlig föreskrift skall ovillkorligt éfterkommas, 
utan frågan är om hvad som är rättsenligt, och då får 
den detta utseende: Fursten har genom lag och van- 
ligen genom den af honom besvurna statsförfattningen ?") 
bestämt gränsen emellan de ämnen, som han vill 4 för- 
grning med landtdagen och dem han vill ensam lagligen 
normera. I de festa nya statsförfattningar ?!') är rent 
ut sagdt: »Utan landtständernas samtycke kan fursten 





2) Denna dom fälla domstolarna i alla stater, hvilket äfven 
medgifves af dem, som dela Stahls åsigt: jfr Zöpfl Grund- 
sätze des Staatsrechts. 3 uppl. $ 200, sid. 340. 

268) Bäjerns statsförfattning af 1818 Tit. VII. $ 2? fordrar 
ständernas samtycke till allmänna, nya lagar, som angå per- 
sgonlig frihet eller egendom. Ofta hafva lagar ytterligare 
dertill kommit, som hafva för afsigt att ändra statsförfatt- 
ningen. Jfr Badens statsförfattning af 1818, $$ 64, 65 
och Sachsen-Weimars af 1816, $ 5 N:o 6. 

21) Den Preussiska af 1850, art. 62, den Sachsiska af 1831, 
$$ 86, 87, den Wärtembergska at 1819, $$ 88, 89, den 
Kurhessiska af 1831, & 93 och den Reussiska j. L. at 
1852, $$ 42, 63. 
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endast utfärda sådana förordningar, som äro nödvändiga 
för en lags verkställande; lagar äro bundna vid stän- 
dernas samtycke». Denna regentens vilja måste domaren 
naturligtvis efterkomma. Om nu landsherren öfverskri- 
der den gräns, som han sjelf utstakat, och utfärdar en 
förordning, som angår ett sådant ämpe, att den bort 
understållas landtdagen och af densamma godkännas, så 
uppkommer en motsägelse, som på något sätt måste lö- 
sas. För att göra fallet rätt pregnant, så bör man tänka 
sig tillbaka till de Reussiska förhållandena. Der har 
fursten i den statsförfattning, som han förbundit sig att 
hålla och beskydda, stadgat ??): »Till hvar och en lag 
är regentens och landtdagens :öfverensstämmelse erfor- 
derlig; fursten utfärdar de förordningar, som finnas 
nödvändiga för lagarnas verkställighet». Men nu kun- 
gör regeringen t. ex. i en förordning, att det hittills 
upphäfna dödsstraffet skall åter införas. Om domaren 
använder den, så handlar han ohörsamt emot grund- 
lagens stadganden; använder han den icke, så bryter 
han emot landsherrens förordning. Under en sådan strid 
torde det, derest den vore olöslig, hvilket likvisst — jfr 
Afdeln. V. — icke är fallet, vara riktigare att efter- 
komma regentens uti statsförfattningen , nedlagda, pre- 
sumtivt mognast öfvervägade vilja. Domstolen ställer 
sig genom ett sådant utslag icke öfver fursten, utan 
efterkommer. en af honom utgifven, utan tvifvel äfven 
honom sjelf bindande lag, som inskränker hans makt. 
Domaren gör ingenting annat, då han vågar att icke 
respektera en landsherrens befallning angående afgöran- 
det af en gifven process. Regenten bar generelt sank- 
tionerat domstolarnas oberoende; handlar han i ett spe- 
ctelt fall emot denna grundsats, så åsidosätter domaren 
en sådan speciel befallning, utan att hörsamma den, 
emedan den allmänna normen icke kan derigenom 
upphäfvas. 

Man torde invända: att det från kabinettslagskip- 
ningen hemtade exemplet icke passar, emedan domaren 
bör uti en rättegång, vid sådant förevettande, slita den 


28) Se not. 1. 
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ifrågavarande tvisten; men då frågan är, om landtstän- 
dernas samtycke varit nödigt, eller icke, är det stän- 
dernas rättighet att hindra landsherren att öfverskrida 
sin statsförfattningsenliga kompetens. Man resonerar på 
följande sätt ””): »Om landtständernas författningsenliga 
rättigheter blifvit kränkta derigenom, att regeringen icke 
före en förordnings utfärdande hört dem, så tillkommer 
det ständerna att yrka dess återtagande och att utverka 
återställandet af det derigenom förnärmade privatintres- 
sel. Det tillhör ständerna att vaka öfver statsförfatt- 
ningen och att sjelfständigt försvara de dem förunnade, 
genom grundlagen bekräftade rättigheter. I yttersta 
fallet står dem i detta afseendet öppet att besvära sig 
hos landsherren och att anklaga ministern. Ingen domare 
får å embetets vägnar befatta sig med kompetenstvister 
emellan regeringen och ständerna, utan enligt de flesta 
statsförfattningar är en statsdomstol inrättad, såsom den 
enda myndighet, som är behörig att afgöra dem, och 
hvilken endast efter af ständerna skedd anklagelse kan 
träda i verksamhet». 


Så allmän denna slutledning är, så föga synes den 
oss hålla stånd, då man noga betraktar domstolens verk- 
samhet och dess följder. Domaren subsumerar det spe- 
ctela fallet under rättsnormen, angående hvars existens 
och användbarhet han måste göra sig ett klart begrepp. 


[| 


29) Linde, i Archiv fär civilist. Praxis Bd. XVI. sid. 346. 

; Miltermaier, ibm Bd. XVI. sid. 228. H. A. Zachariä, 

deutsches Staats- und Bundesrechts Bd. II. sid. 228. Weiss, 

System des deutsches Staatsrechts Bd. II. & 315, sid. 692 

N. d. Stahl, Rechts- und Staatslehre Bd. II. 6 kap. & 138, 

sid. 512. Juridiska fakulteten i Leipzig, uti Martins 

Jahrböcher årg. 1828, Bd. I. häft. 3, sid. 297. Schmitt- 

henner, Grundlinien des allgemeinen und idealen Staats- 

rechts $ 168. Schlayer, i Zeitschrift för Civilrecht und 
Process N. F. Bd. X. häft. 2, sid. 244 ff. 

Alla dessa skriftställares deduktioner syfta allenast der- 
hän, att domaren icke må pröfva, huruvida en förordning 
icke är giltig, emedan den angår ett ämne, som hade bort 
regleras genom en af ständerna antagen lag. De inlåta sig 
icke specielt i den frågan, om domaren är befogad att, i 
frågan om en lag, undersöka, huruvida landtständerna der- 
till gifvit sitt samtycke. 
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Följden af hans utslag är den, att lag är skipad för det 
spectela fallet. Hvad som ligger utom detta speciela 
fall, omnämnes icke. Vi antaga exempelvis: att i en 
stat är det lag, att stadganden angående personlig frihet 
endast få vidtagas med landtdagens samtycke; men på 
förordningsväg stadgar regeringen ensidigt, att stöld ute 
på marken, som dittills endast var belagd med böter, 
från den 1 Juli det löpande året skall straffas med fån- 
gelse ända till 4 veckor. Efter den 1 Juli kommer en 
sådan stöld under ransakning: N. N. förklaras skyldig 
och dömes till 5 Thalers böter, emedan domstolen går 
ut från den synpunkten, att den nya förordningen icke 
statsförfattningsenligt tillkommit d. v. s. icke blifvit 
existant. Detta utslag angår alls icke förordningens 
existens direkt, utan brottmålet angående N. N.; det 
föreskrifver äfven ingalunda, att förordningen skall åter- 
tagas, utan träffar allenast medelbart och indirekt dess 
giltighet. Domaren uttalar således aldrig omedelbart ex 
officto och med påföljd sin mening derom, buruvida ett 
förfogande är giltigt eller ej; utslaget kommer aldrig 
att lyda: ») betraktande deraf, att regeringen öfver- 
skridit sin kompetens etc., pröfva vi rättvist, att för- 
ordningen de dato x skall blifva kraftlösv, utan åkla- 
garens påstående blifver ogilladt, eller den anklagade 
fälld, den tilltalade frikänd eller dömd till straff efter 
gållande lagar. 

Jemför man härmed landtständernas verksamhet, så 
finner man lätt, att de röra sig inom en annan spher. 
Landtständerna yrka, att ett förfogande, som icke öf- 
verensstämmer med grundlagen, skall återkallas, och den 
derföre ansvarige embetlsmannen efter omständigheterna 
befordras till ansvar. Det speciela fallet utgör icke 
föremål för ständernas verksamhet, utan regeringens 
kompetens regleras under deras medverkan. Följden af 
ständernas verksamhet är upphäfvandet af en förord- 
ning eller dess bindande kraft, om de begära det; följ- 
den af domarens utslag är vinnandet eller förlorandet 
af en process, en individs frikännande eller bestraffning, 
bredvid hvilken följd förordningen alltid kan till formen 
fortfara att exislera. 


Divergensen emellan landtständernas och domrar- 
nas spherer går så långt, att begge kunna gifva rum 
åt olika uppfattning deraf, huruvida regeringen varit 
befogad att ensamt utfärda ett förfogande, eller ej. För- 
klara ständerna det förra, så äro domrarna från denna 
förklarings datum naturligtvis förpligtade att tillämpa 
förordningen, emedan den ifrån den tiden statsförfatt- 
ningsenligt tillkommit, så mycket mera, som regeringen 
kan i samråd med ständerna äfven ändra kompetensen. 
För fall, som ligga före denna förklaring, behöfver do- 
maren endast då tillämpa en dylik, af ständerna efteråt 
godkänd, förordning, när regering och landtdag hafva 
tillagt den retroaktiv verkan. 

Oriktigheten af motpartiets åsigt följer vidare äfven 
af det påståendet ??): »att domrarna borde tills vidare, 
och så länge landtdagen icke yttrat sig, behandla sådana 
förordningar såsom giltigas. Antingen är förordningen 
från början” giltig, och då måste domaren derpå grunda 
sina utslag, eller ock är den ogiltig, och då får han 
icke tills vidare tillämpa den. 

Slutligen har man beropat sig på de följder, som 
skulle uppkomma af domstolarnas här ifrågavarande pröf- 
ningsrätt, för att bevisa, att den omöjligen kan till- 
komma dem. Man säger ?!'): »Om domaren får under- 
söka, om en förordning är giltig, så kan han äfven 
utsträcka sin domsrätt till lagarnes förbindande kraft, 
och följaktligen måste han då utforska, om valen till 
landtdags-fullmäktige skett i laga ordning, om icke nå- 
got fel vid valförrättningen förefallit o. $s v. Detta 
leder emedlertid till en orimlighet, emedan hela, till en 
stor del på nyare lagar hvilande, privaträtten derigenom 
göres osäker, och domaren påbördas en uppgift, som 
han icke mäktar lösa. Men först bevisa alla så beskaf- 
fade följder icke, att ifrågavarande rättighet ej tillkom- 
mer domaren, utan på sin höjd, att den från ändamåls- 
enlighetens synpunkt, de lege ferenda, icke borde till- 
komma honom. Dessa följder tala i yttersta fallet för 


30) Jfr de i noten 29 citerade skriftställare 1 c. 
31) Jfr de i not. 29 citerade skriftställare 1. c. 
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den gifna rättighetens återtagande, men icke derför, att 
man endast må förneka .den och betaga den sin verk- 
samhet, ehuru den existerar. Och sedan torde äfven 
sjelfva följderna finnas oriktiga, om man fäster tillbörlig 
uppmärksamhet vid följande två förhållanden: För det 
första är det landsherrer, som med landtdagens sam- 
tycke utfärdar lagen, och på samma sätt, som det i frå- 
gan om alla af honom tillsatta myndigheter, måste 
det äfven beträffande honom sjelf förutsättas, att den 
beslutade akten är laglikmätig, d. v. s. om uti en lag 
säges: »Vi kungöra med landtdagens statsförfattnings- 
enliga samtycke o. 3. v.», så måste domaren presumera, 
att landtdagen, nemligen den statsförfattningsenligt valda 
landtdagen, på statsförfaltningsenligt sätt godkänt la- 
gen??. För det andra är det, antingen i statsförfatt- 
ningarna. eller i arbetsordningarna för landtdagarna i 
allmänhet ?”) stadgadt, att ständerna sjelfva eller vissa 
myndigheter skola pröfva valen till fullmäktiga. Äfvenså 
skall landtdagen eller dess president vaka öfver omröst- 
ningarna, formerna för ständernas förklaringar m. m, 
och man har så mycket vigtigare skäl för antagandet, 
att någon annan myndighets inblandande härigenom är 
uteslutet, som den landtdagen förunnade rättigheten el- 
jest skulle blifva utan betydelse. För öfrigt är hvarje 
tvifvel, huruvida jemte ständerna äfven domstolarna 
må granska giltigheten af de särskilta valen, häfvet ge- 
nom de festa nyare statsförfattningarna ?"), hvilka till- 
erkänna ständerna ensamt att häröfver döma ?'"). 


32) Härigenom vederlägges äfven. det inkastet: »att lagen skulle 
kunna under sluten (icke offentlig) session vara antagen af 
regering och ständer gemensamt, och att domstolen icke 
har någon kännedom om detta ständernas samtycke». La- 
gen anses dock såsom statsförfattningsenligt tillkommen, 
till dess motsatsen bevises. För öfrigt lemna landtdags- 
handlingarna öfverallt upplysning äfven angående de beslut, 
som blifvit fattade under sluten session. 

33) Jfr Weiss, deutsches Staatsrecht Bd. II. $ 293, sid. 623, N. b. 

34) Jfr Badens statsförfattning af 1818, $ 41, storhertigdömet 
Hessens af 1820, art. 87, Reuss” j. L. af 1852, $ 87 och 
Dessaus af 1848, & 40. | 

35) Annorlunda förhåller sig saken, om den statsförfattnings- 
enliga vallagen icke är använd; då kan öfverhufvud ingen 
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Äfven har man funnit det menligt, att domstolarna, 
derest man medgåfve dem rättigheten att pröfva, om 
en förordning vore giltig eller ej, skulle häruti kunna 
vara af olika åsigter. Stahl?) håller före: »att dom- 
sluten skulle dela sig i rojalistiska och ständiskt sin- 
nade».  Mittermater ”?) är af den meningen: »att det 
kunde hända, att en landets öfverrätt anser förordnin- 
gen för giltig, medan en annan vägrar att hörsamma 
den. Medborgarne sjelfva skulle råka i tvekan om sin 
pligt att efterkomma regeringens anordningar. »Juri- 
diska fakulteten t Leipzig ”?”) påstår rent ut: »att denna 
åsigt leder till anarki». 

Vore det så, då borde man så snart som möjligt 
följa Hanovers exempel och på lagstiftningsväg upphäfva 
denna farliga lag. Till dess måste domstolarna tillämpa 
den, äfven om den skulle leda till anarki, hvilken då 
åtminstone vore enlig med statsförfattningen. Här skulle 
den satsen gälla: Fiat justitia, pereat' mundus! Men 
så serdeles betänklig synes oss ifrågavarande lag icke 
vara. Sådana fall då den ena domstolen tillämpar en, 
den andra en annan lag, och då en norm antages vara 
upphäfven eller ännu gällande, förekomma ofta, och 
hörsamhetens band blifva icke derigenom försvagade. 
Det kan förekomma, att den ena tvisten afgöres så, den 
andra så, allt efter som den ena domstolen finner en 
förordning vara användbar på det konkreta fallet, den 
andra ickes Men aldrig kan det hända, att den ena 
domstolen direkt, helt och bållet och omedelbari för- 
nekar, och att den andra bejakar en förordnings giltig- 





landtdag få sin tillvaro; den kan då icke heller af egen 
makt och myndighet förklara sig för giltigt vald, emedan 
den för handen varande nulliteten här drabbar hela landt- 
dagens korporation, såsom är förhållandet i det citerade 
fallet uti Reuss j. L. Landtdagen må pröfva, om valen 
ärn enligt den tillämpade lagen giltiga, men icke om den 
(Ela pade lagen, på grund af hvilken den får sin tillvaro, 
är giltig. 

36) Stahl, Rechts- und Staatslehre Bd. II. 6 kap. $ 138, sid. 508. 


37) ET RK i Archiv fär civilistische Praxis Bd. XVII. 
sid. ö 


38) Jfr noten 4. 
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het, emedan domaren, äfven efter vår åsigt, icke direkt 
gör regentens befogenhet att hafva utfärdat förordningen 
till föremål för sitt utslag, utan endast afgör hvad som 
bör vara lag för det speciela fallet. 

Linde”) har slutligen trott sig finna ännu en på- 
följd, som i sanning kunde komma vår åsigt att synas 
löjlig. Den för, efter hans tanke, till det sällsamma 
resultatet, att en föreskrift vore förbindande för alla 
undersåter och för alla myndigheter med undantag af 
domstolarna, att den måste behandlas såsom en laglig 
föreskrift, men att endast domstolarna icke voru den- 
ssmma underkastade !?). 

Denna slutledning är rent af oriktig. Domstolarna 
böra allenast utforska, om en föreskrift i frågan om 
ett specielt fall är giltig, men förbindande är den lika 
mycket och lika litet så väl för hvarje medborgare, 
som för domstolen. Hvar och en kan, om han genom 
en sådan föreskrift är förfördelad i anseende till sin en- 
skilda rätt, anlita domstolen, och deuna dömer då, huru- 
vida föreskriften är i det konkreta fallet för honom för- 
bindande, eller ej. Förvaltningsmyndigheterna måste väl 
ovillkorligt lyda sina förmäns befallningar "); för deras 
verkningskrets måste förordningen utan gensägelse tilläm- 
pas; men sådant är icke »sällsamt», utan följer deraf, 
alt de icke, i likhet med domstolarna, äro oberoende. 
Nödgas enskild man att i administrativ väg efterkomma 
förordningen, då står honom alltid öppet att gå lag- 
liga vägar ?). 


39) Linde, i Archiv för civilist. Praxis. Bd. XVI sid. 346. 

41; Huruvida H. A. Zachariä's påstående, jfr hans Staats- und 
Bundesrecht Bd. II. sid. 225 N. ”', »att en statsförfattnings 
positiva stadganden, i enlighet med Lindes mening, äro 
utan betydenhet för alla en stats myndigheter och alla 
undersåtarne, och att de endast existera till landtstän- 
dernas bästa» äger sin riktighet, lemna vi derbän. 

4) Ar befallningen stridande emot embetsmannens samvete 
och hjelpa inga hemställningar, så får han ändå icke, så 
länge han bekläder embetet, lemna den oåtlydd; han måste 
nedlägga sitt embete. 

£2) Huruvidt? är, som man vet, på det högsta bestridt, jfr 
NE Sr sn för Civilrecht und Process N. F. Bd. XI. 
sid. ; 


— MW — 
e) Slutledningarna från Artikeln 57 i Wiener slutakten och från 
'"monarkiska principen. | 


Linde "?) åberopar, för att bevisa sin redan ofta här 
nämnda åsigt, att domstolarna icke äro befogade att 
pröfva giltigheten af landsherrliga förordningar, bland 
annat äfven Art. 57 i Wiener beslutakten. Han dedu- 
cerar sålunda: »I flera konstitutionella monarkier är ge- 
nom grundlagen införd en inskränkning uti lagstiftnin- 
gen, så alt lagstiftningens utöfning under vissa omstän- 
digheter beror af landtständernas samtycke. Antingen 
förutgår landtständernas medverkan furstens sanktion, 
eller ock är detta icke fallet. Vidden af denna inskränk- 
ning är, enligt de olika statsförfattningarna, olika. Art. 
57 i Wiener slutakten stadgar, att hela statsmakten 
måste förblifva förenad hos statens öfverhufvud, och att 
suveränen kan genom en landtständisk statsförfattning 
endast under utöfningen af vissa rättigheter blifva bun- 
den vid landtständernas medverkan. Häraf följer, att 
landtständerna i en tysk förbundsstat icke kunna till- 
delas någon lagstiftande makt». 

Antager man” Lindes slutledning i denna allmän- 
lighet, så måste man äfven biträda hans ytterligare slut- 
sats, att hvart och ett från landsherren utgånget för- 
fogande binder domaren. Landtständerna äro då endast 
en korporation, hvaraf landsherren måste betjena sig så- 
som ett råd; underlåter han det, så följer deraf endast 
ständernas rättighet att besvära sig och anklaga ministern. 

Stahl '") förmenar: »att den utöfning af en fri re- 
geringsverksamhet, som den på monarkiska principen 
byggda statsförfattningen förbehåller regenten, beröfvas 
honom åter medelbart genom en sådan domstolarnas 
emancipation». 

Art. 57 i Wiener slutakten, som lyder: »Enär 
tyska förbundet, med undantag af de fria städerna, be- 
slår af suveräna furstar, så måste, i följd af det häri- 
genom gifna grundbegreppet, hela statsmakten förblifva 
förenad hos statens öfverhufvud, och suveränen kan en- 


43) Linde, i Archiv för civilist. Praxis Bd. XVI. sid. 308. 
14) Stahl, Rechts- und Staatslehre Bd. II. 6 kap. & 138, sid. 508. 
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dast under utöfningen af vissa rättigheter blifva bun- 
den vid ständernas medverkan», är rigtad mot maktens 
delning, hvilket klart synes af Carlsbader-konferensens 
historia "").. Man var af olika tankar i frågan om den 
grundsats, som man skulle ställa i spetsen, för att upp- 
rätthålla monarkiska principen beträffande landtständiska 
statsförfattningen. Å ena sidan föreslogs att förklara 
representativa statsförfattningar för otillåtna, å den an- 
dra ansåg man för rådligt att stadga, det någon suver- 
änitet hos folket icke finge äga. rum. Slutligen kom 
man Ööfverens att lägga furstesuveränitetens princip till 
grund och derifrån härleda förkastandet af all statsmak- 
tens delning. Men tillika medgaf Wiener slutakten, 
alt regenten må, vid utöfningen af vissa rättigheter, 
kunna vara bunden vid ständernas samtycke. De nyare 
statsförfattningarna '$) öfverensstämma nästan alla i den 
satsen: »att fursten hos sig förenar alla statsmaktens rät- 
tigheter och utöfvar dem under de i statsförfattningen 
bestämda villkor» 7). 


Rätta betydelsen af Wiener slutakten och de nyare 
stalsförfattningarna är följande: I furstens person för- 
kroppsligar sig öfverhetsprincipen 8); hos honom ligger 
summan af alla höghetsrättigheter; från honom utgår 
allt herravälde. Derigenom, att regenten uti monarkien 
i eget namn utöfvar makten, skiljer han sig från första 
embetsmannen i en republik; derigenom, att han i kraft 
af egen rätt utöfvar den, åtskiljer han sig från usur- 
patorn. 


13) Jfr von Stockmars i detta afseende förträffligt lyckade af- 
handling, i Zeitschrift fur Civilrecht und Process N. F. Bd. 
X. 1 häft. sid. 41 f. 

46) Vi förbise bärvid några år 1848 i flera små stater till- 
komna grundlagar, i hvilka finnas sådana satser, som t. ex.: 
»Regeringsformen är demokratiskt-monarkisk». »A!l makt 
utgår från folket». Jfr Ankhalt-Dessaus statsförfattning af 
den 29 Okt. 1848, $$ 4 och 5. 

-47) Jfr Bäjerns statsförfattning af 1818, Tit. II. $ 1, Badens 
af 1818, & 5, Wärtembergs af 1819, & 4, Sachsens af 
1831 $& 4 och Kurhessens af 1831, $ 10. 

48) Jfr Bluntschli, Staatsrecht Bok. IV. 21 kap. sid. 237 ff. — 
Stahl, Rechts- und Staatslehre Bd. II. sid. 164 ff. 
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Begreppet suveränitet innebär emedlertid icke nöd- 
vändigheten att denna makt skall vara oinskränkt. Det 
gifves fastmer inskränkande villkor, vid hvilka dess ut- 
öfning är bunden, t. ex. att suveränen endast med landt- 
dagens samtycke kan vid lagstiftningen blifva verksam, 
endast med sina embetsmäns medverkan handhafva re- 
geringen och måste öfverlemna åt de af honom tillsatta 
domare att afgöra tvister efter de af honom kungjorda, 
statsförfattningsenliga lagar. Någon egentlig inskränk- 
ning kan man för öfrigt endast antaga i afseende på 
lagstiftningen, emedan alla embetsmån, domrarne inbe- 
räknade, äro furstens organer, så alt, strängt taget, handla 
icke de, utan den, som beklädt dem med deras i det 
speciela fallet ifrågavarande embetsmyndighet, och i 
hvars namn de tala, nemligen fursten. Hvad åter be- 
träffar, att regenten är bunden vid ständernas samtycke, 
så måste man besinna, att det är fursten sjelf, som satt 
denna gräns för sin verksambetl. Han har derigenom 
icke bredvid sig tillskapat en med honom lika berät- 
tigad makt, utan endast på det sättet inskränkt sig, att 
en lag icke ovillkorligt skall tillkomma i förmågo af 
hans vilja, utan endast under det beting, att en af honom 
bildad korporation icke negativt begränsar denna vilja. 

Uppfattar man Art. 57 i Wiener slutakten på detta 
säll, så måste man, furstens suveränitet oförkränkt, hvil- 
ken vi äro långt ifrån att vilja antasta, äfven antaga, 
att landtständerna, så vidt de kunna hindra, att en lag 
kommer till stånd, äro en Jlagstiftningens, om också 
blolt negativa faktor. Medgifver man detta, så måste 
man äfven tillerkänna domaren rättigheten att uti ett 
specielt fall vägra att tillämpa en lag eller förordning, 
som icke i enlighet med statsförfattningen tillkommit. 
Derigenom blifver Art. 57 i Wiener slutakten likaså 
litet, som monarkiska principen, förkränkt ”). Uti den 





49) Förbundsförsamlingen synes dela samma åsigt, annars skulle 
den icke hafva iklädt sig garantien för Sachsen-Weimars 
författning af 1816 och Sachsen-Koburgs af 1821 — jfr 
förbundsbesluten af den 13 Mars 1817 och den 15 Juni 
1822 — i hvilka vissa lagars giltighet är gjord afbängig af 
ständernas samtycke, hvilket synes af $ 5 i Weimars och 
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konstitutionella monarkien kan fursten alldeles ieke ställa 
sig öfver lagen; nog af, att han, i förening med de ge- 
nom hans vilja existerande ständerna, kan stifta lagen. 
Likaså litet, som menniskan upphör att vara fri, om 
hon frivilligt underkastar sin vilja Guds vilja, och likaså 
visst, som menniskan genom lydnad emot Gud blifver 
rätt fri, äfvenså litet förlorar fursten sin suveränitet, 
om han är undergifven de af bonom utfärdade, men äf- 
ven honom bindande lagar, och äfvenså visst ligger fur- 
stens rätta suveränitet i lagarnas ovillkorliga åtlydnad! 


d) Slutledningarna från regentens provisoriska lagstiftningsrätt. 


Från den omständigheten, alt, så vidt oss är be- 
kant, alla nyare statsförfattningar”"”) tillerkänna lands- 
herren rättigheten att i brådskande fall, då statens väl 
sådant påkallar eller fara genom dröjsmålet förefinnes, 
äfven utan ständernas samtycke utfärda provisoriska 
lagar, hafva Zöpfl') och Mittermater?) slutat, att hvar 
och en utan samråd med landtdagen af regeringen ut- 
gifven förordning, äfven om dess ämne till sin natur 
skulle höra till dem, som fordra ständernas hörande, 
måste användas af domstolarna. Begge skriftställarne ?) 


$$ 64 och 65 i Koburgs statsförfattning. Vidare bar man 
vid det tillfälle, då man rådgjorde angående inrättandet af 
en domstol för baronerna, uti den deröfver afgifna för- 
bundskommissions-berättelsen uttryckligen medgifvit, att be- 
dömandet, huruvida verkställighetsförordningar, i synnerhet 
de, som i de särskilda staterna, för verkställandet af 14 Art. 
i förbundsakten, blifvit utfärdade, öfverensstämma med denna 
sednares stadganden, egnar sig för domarens åtgärd. För- 
bundsförsamlingens protokoller af 1835, $$ 367 och 506. 
50) Ifr Wärtembergs statsförfattning af 1819 & 89, Sachsens 
af 1831, $ 88, Kurhessens af 1831, $ 95, Badens af 1818, 
$ 66, Sachsen-Weimars af 1850, $ 61, storhertigdömet 
Hessens af 1820, art. 73, Koburgs af 1821, $$ 65, 66, 
Sondershausens af 1830, $ 8, Reuss” j. L. af 1852, $ 66 
m. fl. Mångenstädes i dessa statsförfattningar är stadgadt, 
att statsförfattningen och vallagen icke få ändras genom 
provisoriska lagar. 
1) Zöpfl, Grundsätze des Staatsrechts 3:dje uppk & 200, sid. 
338, 339, $ 206, sid. 351, 352. 
2) Mittermaier, i Archiv för civilist, Praxis Bd. XVIL sid. 311. 
3) Jfr Zöpfl och Mittermaier 1. c. 
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säga: »Om hvar och en sådan förordning är att för- 
moda, att den bfifvit påkallad af trängande omständig- 
heter och med afseende på statens välfärd; domaren 
måste derföre upprätthålla den åtminstone såsom provi- 
sorisk lag. Den omständigheten, att orden »provisorisk 
lag» är uteslutet, kan icke hindra, att ju förordningen 
bör gälla tills vidare». 

Om förordningen antyder, att den är provisoriskt 
utfärdad, så biträda vi denna åsigt, emedan den då 
stödjer sig på den regenten genom grundlagen förbe- 
bållna rättigheten att i vissa fall utan samråd med landt- 
ständerna utöfva lagstiftande makten, och emedan do- 
maren icke får pröfva, om statens väl fordrade förord- 
ningens utfärdande, eller huruvida omständigheterna voro 
trängande. Men går man längre och förmenar: att för- 
ordningen måste gälla, den må till sin yttre form förete 
sig såsom provisorisk lag eller ej, så förmå vi icke der- 
för finna någon grund, emedan rättigheten att stifta pro- 
visoriska lagar öfverallt utgör ett undantag från regeln, 
och man, om ctt förfogande förefinnes, vid hvilket man 
icke kan urskilja, antingen det hör till regeln eller un- 
dantaget, enligt allmänna juridiska grundsatser måste 
presumera regeln och icke undantaget "). Härtill kom- 
mer, alt många statsförfattningar ') föreskrifva en be- 
stömd yttre form för provisoriska lagar, af hvars iakt- 
tagande deras giltighet beror. 


0. Deras bevisning, som med nej besvara den framställda frågan, 
sadan den till sin affattning af oss blifvit vald och till 
sitt omfång i afdelningen I bestämd. 


a) Slutledningarna från lagstiftnings-väsendet i konstitutionella 
monarkien. 


K. S. Zachariäs”) deduktion, att domarens doms- 
rält äfven sträcker sig till den frågan, om regeringen 


4) Jfr v. Stockmar, i Zeitsebrift för Civilrecht und Process 
N. F. Bd. X. häft. 2, sid. 213 f. 

s) Jfr Hanovers statsförfattning af 1840, 8 122, Sacksen- 
Weimars af 1850, $ 61, Waldecks af 1849, $ 136, Son- 
dershausens af 1849, 5$ 108, 109, Koburg-Gothas af 
1852, $ 130 och Mecklenburg-Sckwerins af 1849, & 115. 

8) K. S. Zachariä, i Archiv för civilist. Praxis Bd. XVI. sid. 
145 f£., i synnerhet sid. 170 till 175. 


—— 
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varit berättigad att utfärda en förordning, är följande: 
iStatsförfattningens grundidé i konstitutionella monar- 
kier är: all på ett säll, som så mycket som möjligt 
öfverensstämmer med rättvisa, bestämma. medborgares 
ömsesidiga förhållanden och att, på det hvar och en må, 
så fullkomligt som möjligt, vara i sina rättigheter skyd- 
dad, lägga offentliga makten i en arffurstes händer. Till 
denna grundidé, enlig med andra monarkiska statsför- 
fattningar, skiljer den sig från dem i utförandet af denna 
idé, nemligen i utrönandet af hvad som är eller skall 
ntfa rätt. Den förfar dervid sålunda, att de föreskrifter, 
som innehålla rättsreglorna, dels, på det att hvad som 
skall binda allas vilja, äfven må utgå från allas vilja, 
endast få uppfattas med en af folkets fullmäktiga be- 
stående församlings samtycke, och dels, på det offent- 
liga maktens deltagande må i dessa föreskrifter blifva 
synligt, endast genom furstens sanktion erhålla förbin- 
dande kraft. Efter rättsbegrepp är kammaren icke be- 
fogad att i folkets namn deltaga i lagstiftningen; det är 
endast en på nödfall eller nödrätt grundad fictio juris, 
all kammarens beslut är att betrakta såsom hvar och 
en enskild medborgares beslut. Häraf följer: att denna 
fiktion förlorar sin giltighet, d. v. s. kammaren förlorar 
sin representativa egenskap, om det icke är enligt lag 
tillåtet att anse dess beslut såsom hvarje enskild med- 
borgares, det är, om beslutet skulle innefatta afgöran- 
det af en tvist. Egentligen skulle hvar och en från 
fursten utgående föreskrift tarfva kamrarnas samtycke, 
men gränsen emellan hvad som bör öfverlemnas åt lag- 
stiftande makten och åt den verkställande, är svår att 
bestämma ;. det gifves fall, som icke tåla något uppskof; 
kammaren är icke alltid tillsammans, och derföre måste . 
fuorsten vara berättigad att inom vissa gränsor utfärda 
förordningar. Dessa förordningar äro att betrakta så- 
som utgående från alla medborgarnes vilja i förmågo 
af samma, ofvanantydda fiktion, så länge de hålla sig 
inom de i statsförfattningen dragna gränsor». 

»Nu blifver frågan: Hvad äro domstolar i konstitu- 
tionella monarkien, och i hvad förhållande stå de till 
lagstiftande makten? Domstolar äro embetsmän, som, 
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skiljda från och oberoende af de för lagstiftningen in- 
rättade auktoriteterna, det åligger att afdöma tvister. 
Dessa domstolar skilja sig från domstolar öfverhufvud 
genom sitt oberoende af lagstiftande auktoriteterna. Grun- 
den, hvarpå denna skillnad hvilar, är den, att den fictio 
juris eller den presumtio juris et de jure, i kraft al 
bvilken lagar och undantagsvis förordningar äro för- 
pligtande, eller den förutsättningen, att de öfverensståmma 
med alla medborgarnes vilja, icke är tillåten i det fall, 
då två parter ligga i delo med hvarandra. För delta 
slags fall måste myndigheter med domsrätt finnas i 
staten, eljest skulle den starkares rätt fortfara.  Följ- 
aktligen måste domstolarna vara oberoende. Härmed är 
frågan löst: om kronan har det prerogativet att under 
vissa förutsättningar utfärda förordningar, så beror de- 
ras laggiltighet deraf, att prerogativets utöfvande sker 
efter statsförfattningens föreskrifter, och dessutom måste. 
kammaren tillkomma rättigheten att vaka öfver dessa 
föreskrifters iakttagande». 

Linde) och von Stockmar?) hafva försökt att 
förlama ofvanstående slutledning genom det påståendet, 
att frågan icke kan afgöras efter den ståndpunkt, kon- 
stitutionella statsförfatlningsrätten innehar beträffande 
lagstiftningen och domsrätten, emedan frågan å ena sidan 
icke nödvändigt förekommer i alla konstitutionella monar- 
kier, t. ex. i Lichtenstein, der landtständerna uttryckligen 
äro utleslutna från deltagandet i lagstiftningen "), och 
emedan den å andra sidan ligger utom konstitutionella 
monarkiens gränsor, så vida dess väsende efter Zacka- 
riäs antagande består deri, att till hvarje rättsregel, 
för att vara bindande, fordras folkfullmäktigas samtycke, 
. och frågan likväl endast förutsätter, att ständernas sam- 
tycke skall beträffande vissa rättsreglor inhemtas. Båda 
inkasten synas icke hålla stånd, emedan landtständernas 
deltagande i lagstiftningen efter Zachariäs åsigt uppen- 

bart 


7) Linde, i Archiv för civilist. Praxis Bd. XVI. sid. 373. 

8) v. Stockmar, Zeitschrift fur Civilrecht und Process N. F. 
Bd. X. 1 häft. sid. 39. 

9) Jfr Verfassungs-Urkunde för Lichtenstein af 1818, $ 16. 
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bart hör till konstitutionella monarktens väsende, och 
en sådan statsform, enligt hvilken stånderna alldeles 
teke få taga del i lagstiftningen '?), följaktligen, efter 
Zaehartäs antagande, icke är i fråga, och emedan vi- 
dare, äfven efter Zachariäs mening, ingalunda hvar 
och en rättsregels giltighet är beroende af kamrarnas 
bifall, utan detta bifall endast då skall utgöra ett vill- 
kor för en landsherrlig förurdnings rättsgiltighet, när 
den angår ett ämne, som enligt statsförfattningen icke 
kan ensamt regleras af fursten. 

Likaså litet träffas Zachariä af de slutsatser. som 
Linde leder från den satsen '',: vatt konstitutionella 
statsrätten är först under sin utbildning; att det gifves 
lika litet konstitutionella monarkier, som monarkiska 
konstitutioner» "). Linde är af den meningen: »att 
Zachariäs framställning går ut från den förutsättnin- 
gen, att förurdningar, som blifvit utfärdade utan stän- 
dernes samtycke, äro, endast på grund af statsförfattnin- 
gen eller en med kamrarnas samtycke utgifven Jag, för 
domstolarna ovillkorligt förpligtande och verkställbara, 
medan omvändt deraf måste följa, att alla enligt före- 
skrift promulgerade och publicerade förordningar äro så 
länge förpligtande, som statsförfattningen celler en lag 
icke förordnar motsatsen.» Just detta sednare förutsät- 
ter också Zachariä, i det han antager, att lagar och 
förordningar, emedan de i följd af en fictio juris öf- 
verensstämma med alla medborgarnes vilja, enligt rer 
geln städse äro förpligtande för domstolarna, men att 
ett undantag då inträffar, när en förordning icke iakt- 
tager de statsförfattningens föreskrifter, som der äro 
gifna för utöfvandet af de prerogaliver, som äro fursten 
tillerkända, 





0) I Lichtenstetn vägrades landtständerna att deltaga i lag- 
stiftningen, emedan fursten hade infört österrikiska civil- 
och brottmålslagarna; äfven blef österrikiska statsförfatt- 
ningen tagen till mönster för Lichtenstein, Jfr den nysa 
citerade statsförfattningens $$ 1 och 16. 

") Linde, i Archiv för civilist. Praxis Bd, XVI. sid. 362. 

2) Linde 1. e. sid. 361, 
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Med framgång. kan man vederlägga Zachqriä en- 
dast. genom följande, af Linde") utförligt framställda 
grunder, hvilka vi här i korthet sammanfatta: »Då kon; 
stilutionella monarkiens väsende och karakteristiska kän: 
pemärke består deri, att endast hvad som utgör allas 
vilja, bör blifva lag, och då Zachartiä sedan sjelf an- 
märker, att denna gemensamma vilja uttalar sig genom 
fullmäktige, men att dessa fullmäktige icke äro lagligen 
efter rättsbegrepp befogade att representera folket, och 
att denna representation, som likvisst äger rum, stödjer 
sig på en bråg nödfall eller nödrätt härledd fictio juris, 
och då alltså antagandet, att en sådan församlings be- 
slut är hela folkets, hvilar på en dikt, en osanning, så 
är ock hela skillnaden emellan den konstitutionella och 
icke konstitutionella monarkien nödvändigt baserad pi 
en fiktion, vch det är icke möjligt att utröna hvad som 
bör vara lag på ett sätt, hvarpå det måste utröpas, gån 
vida en konstitutionell monarki skall väsentligen skilja 
sig från en annan.» 

nDeraf, alt kammarens verksamhet hvilar på en 
fictio juris, följer vidare, att ingen med ständernas 
samtycke utfärdad lag kan, med undantag af de full- 
mäktige, som dertill lemnat sitt samtycke, i konkret 
fall tillämpas emot någon, så framt ban förklarar, att 
den tillkommit emot hans vilja; ty i detta fall är nämnda 
fictio juris gjord om intet. Enligt dessa grundsatser 
skulle domstolarna allra minst få döma efter de med 
ständernas samtycke emanerade lagar. Äro domsto- 
larna från de för lagstiftningen varande auktoriteter 
skiljda och af dem oberoende statsmyndigheter, derföre 
att man icke får antaga, att, om en medborgare har en 
tvist med en annan, han skall erkänna det derpå til- 
lämpliga, af folkets fullmäktige fattade beslut såsom en 
norm, till hvilken han, den tvistande medborgaren sjelf, 
samtyckt, så få domstolarna icke heller i en konkret 
tvist individualisera hvad folkets fullmäktige i allmän- 
het beslutat,: ty eljest blefve ju den tvistande parten 


ändå tvungen att antaga folkfullmäktiges beslut MAS 
form af utslag i hans sak.» 


13) Linde I. c. sid. 373— 379. 
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Vi hafva icke någol att tillägga denna deduktien, 
hvilken, efter vårt omdöme, rent af: betager Zachariäs 
bevisning allt värde, så mycket mindre, som det uti 
afdelningen V. kommer att uppenbart visa sig, det Za- 
chariä oriktigt uppfattat lagstiftningens väsende i kom- 
stilutionella. menarkien. 


d) Slutledningarna från stadgandena i konstitutionella monarkiens 
statsförfattnings-rätt angående domaremakten, i synnerhet dess 
förhållande: till regeringen oeh ständerna. | 
KE. S. Zachariä'') uppgifver, utom den ofvanföre 
under a) omnämnda väg; ännu en annan, på hvilken 
man efter hans åsigt kan med mindre ansträngning 
komma till samma mål. Han förmenar: vatt man är 
allmänt ense deri, att regeringen i konstitutionella och 
andra monarkiska stater icke får hämma eller eljest 
skrufva rättvisan; men emedan nu hvar och en befall- 
ning, ehuru den till sin verkan endast träffar en eller 
några rättegångssaker, kan iklädas en allmän förordning, 
så måste man antingen anse regeringens ingrepp i be- 
handlingen och afgörandet af enskilda rättegångstvister 
för lagligen tillåtet, eller ock tillåta domstolarna att be- 
döma giltigheten af de från regeringen utgångna för- 
ordningar.» | 
Fill besvarande af detta argument behöfva vi blott 
anföra, att hvar och en befallning kan icke allenast 
iklådas formen af en landsherrlig förordning, utan äf- 
ven drägten af en med landtständernas samtycke ut- 
gifoen lag och likväl icke får af domstolarna lemnas 
något afseende, i fall den år en akt af kabinettsjustiz. 
Den sednare är enligt rikslagarna och nyare statsförfatt- 
ningar rent af förbjuden. Domaren måste pröfva, om 
ep lag eller förordning, som skall blifva en källa för 
domarens utslag, är utgifven såsom allmän regel och 
beräknad för framtiden, eller innehåller ett individuelt 
afdömande af ett redan gifvet fall. AM efter som 
bans pröfning utfaller, tillämpar ban den eller icke. Denna 
fråga står således alldeles icke i något sammanhang med 


14) 7 rakade i Archiv för civilist. Praxis Bd. XVI. sid. 
i 70, 7; 
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den här behandlade eller af Zachariä uppkastade. Det 
är rätt väl möjligt, att domaren icke är befogad ått 
pröfva, om en. förordning är laggiltig, men likväl kan 
åsidosätta hvarje i praxis ingripande förfogande, utan 
att :derpå göra något afseende '"). 


Pfeiffer har tagit en annan väg, än Zachartä. Han 
intager en allmän ståndpunkt, och hans deduktion är 
icke, såsom många andras, hoptrasslad genom den ofta 
obehörigt inblandade och godtyckligt antagna skillnaden 
emellan lagar och förordningar. Han slutar sålunda '): 
»Lagar äro enda källan för domarens utslag. Häraf föl- 
jer nödvändigt, att domaren endast får taga till normer 
för sina utslag de förfoganden, som han, enligt de i na- 
turliga och positiva lagen grundade kännemärken, anser 
för lagar, uch att han alltså, på det han strängt må 
hägna gränsorna för sin embetspligt, i frågan om hvarje 
förfogande, som, vore det ock af högsta statsmakten, 
lemnas honom till norm för hans utslag, fritt och oväl- 
digt bör pröfva, om det innebår karakteren af en lag. 
Finner domaren icke detta, så kan och får han, vid af- 
görandet af förekommande tvister, icke tillämpa förflo- 
gandel; ty gjorde han det och dömde efter en norm, 
som icke är lag eller icke kan såsom sådan af honom 
erkännas, så blefve hans utslag icke något domsslut, 
utan verkställandet af en regeringens godtyckliga an- 
ordning — af ett administrativt förfogande —, hvilket 
är alldeles oförenligt med dumareembetets oberoende.» 
Normen, som skall bedömas, måste, enligt P/feiffers 
-åsigt, »lill sitt innehåll äga en lags egenskaper, d. v.s., 
den måste vara allmän och afse framtida fall, men 
den måste äfven till sin yttre form innebära en lags 


!s) Lösningen af den frågan, hvem som må afgöra, hvad som 
är justitie-= och hvad som är förvaltningsärende, har icke 
sammanhang 'med vårt tema. Zacharid, 1. c. sid. 177 för- 
mepvar väl: »att den, som afgör den frågan till domstolar- 
nas fromma, måste äfven, till fördel för domarens domsrätt, 
lösa den af honom framställda uppgiften», men han har 
icke nämnt »hvarföre», och vi” hafva icke förmått finna nå- 
gon inre grund för ett sådant sammanhang. 

16) Pfeiffer, prakt. Ausföbrungen Bd. II. sid. 385 f., Bd. III. 
sid. 279 f., Bd. V. sid. 543 f. 
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kännemärken, nemligen: för det första "hafva på stats- 
författningsenlig väg tillkommit, således i synnerhet med 
hkndtständernas samtycke, der det erfordras, för det an- 
dra vara laglikmätigt utfärdad, framför allt försedd med 
en statsministers kontrasignation, om den äfven hör til 
formen, och för det tredje vara såsom lag behörigen 
publicerad» !7). 

Pfeiffers bevisning stödjer sig i dubbel riktning på 
lösa grunder. Hans högsta sats: »att domstolarna måste 
endast döma efter lagar», hvilar på 8 95 i Kurhessiska 
statsförfattningen af 1831, enligt hvilken ingen lag får 
utan ständernas samtycke utgifvas, upphäfvas, ändras 
eller autentiskt förklaras, men är i denna vidd äfven 
efter Kurhessiska statsförfattningen oriktig, emedan sam- 
ma $ st. 2 förbehåller fursten den provisoriska rättig- 
heten att, när landtständerna icke äro församlade, vid 
utomordentliga händelser skrida till undantagsvis erfur- 
derliga åtgärder. Dessa åtgärder, som uppenbart kunna 
vidtagas på förordningsväg, måste, jemte de med landt- 
dagen förafskedade lagar, utan tvifvel af domstolarna 
antagas såsom bindande för deras utslag. Vidare är 
domaren lika berättigad, som förpligtad att betrakta 
gammal häfd såsom rättesnöre för sina utslag, och slut- 
ligen grunda sig, såsom StoAl'?) alldeles riktigt visat, 
domstolens beslut ofta på förordningar, enär instruktio- 
nerna till lagar (så kallade verkställighets-förordningar) 
och förvaltningsnormer, t. ex. statuter för korporationer 
direkt eller indirekt äfven blifva normer för måls af- 
dömande. Ett ytterligare misstag af Pfeiffer ligger 
deri, att han ställer ständernas samtycke, hvilket Kur- 
hessiska statsförfattningen erfordrar såsom nödvändigt 
för lagar, på samma linie, som deras lagenliga utfär- 
dande och behöriga förkunnande'"). Han synes här 





'n Pfeiffer har i Bd. V. sid. 543—546 än ytterligare för- 
svarat denna bevisning vv. Vangerow, Jordan, v. Mtnni- 
gerode och Wächter utgå i de uti noten 4 citerade skrif- 
ter i det väsentliga från samma satser. 

!8) Jfr deduktionen i denna afdelning under B. b. 

9) Bluntsehli kallar, i sin Staatsrecht V. Bok. 15 kap. sid. 
235, likaledes en pröfning, om en på statsförfattningsenlig 
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förvexla det i berörde statsförfattning äfvenledes  före- 
'skrifna nämnandet af landtständernas samtycke uti in- 
ledningen till lagen med detsammas tilvare. Det förra 
är, likasom kontrasignationen och kungörandet något, 
som hör till yttre formen; tillvaron af ständernas sam- 
tycke deremot kan man icke kalla en yftre form, emet- 
dan den icke i det yttre är märkbar. utan afser sjelfva 
tillkomsten. Man tycker väl, att det icke skalle kunna 
bända, att landtständernas samtycke är nämndt i lagen, 
men. likväl kan saknas. Men Reussiska affären har nu 
mera bevisat, att sådant är möjligt, och dertill, att det 
i sanning sällsamma fallet kan inträffa, att regeringen, 
i samråd med en emot statsförfattningen sammansatt 
landtdag, hela år beslutat lagar och i laga form publi- 
cerat dem. Pfeiffer skulle, i följd af sin uttalade åsigt, 
förklara sig derför, att domaren ieke får följa dessa la- 
gar, men skulle ej .kunna med sina bevis rättfärdiga' 
denna förklaring, emedan lagarnas form och innehåll 
fullkomligt motsvara de tre af honom bestämda villkoren. 

Juridiska fakulteten i Heidelberg ”??) rättfärdigar 
elt af densamma i en rättegång fäldt utslag, hvarigenom 
frågan, om en i storhertigdömet Sachsen-Weimar af 
landsherren år 1826 utfärdad förordning, som ändrade 
en med ständernas samtycke utgifven, äldre lag finge 
tillämpas på det förevarande fallet, blef med nej besva- 
rad, med detta anförande: »Enligt Wiener kongressak- 
ten kan tyska furstarnas suveränitet icke betvillas; men 
den bar tillika sanktionerat införandet af en ständisk 
statsförfattnipg och dymedelst för furstarnas makt satt 
gränsor, dem fursten laglikmätigt måste vidkännas. Det 
.skulle innefalta mer än en contradictio in adjecto, om 
elt landsherrens öfverskridande af koostitutionen ekulle 
tills vidare bebåndlas såsom en laglig åtgärd. Weimar- 
ska statens tjenare hafva besvurit statsförfattningen och 


väg tillkommen lag verkligen är för handea, för formel. — 
Äfven bör mao jemföra en anonyme i det väsentliga bär- 
med öfverensstämmande argumentation: i Martins Jahrbö- 
cher III årgången, 3 bäft. sid. 264 f. 


20) Schweitzer i Martins Jabrböcher ärgången I. af 1828, 3 
hälft. & 297. 
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få följaktligen icke tillåmpa en deremot stridande, lande: 
herrlig förerdning. De, som hafva till pligt att hand- 
hafvå lag och rätt, måste värna de förvärfda rättighe- 
terna, om icke ett tillstånd af oreda skall frammanas.» 

Vi vilja öfverväga, om juridiska fakulteten i Hei- 
delberg kunde med fvg grunda sitt utslag derpå, att 
Weimarska statens tjenare hade besvurit statsförfattnin- 
gen, och om den af oss uppkastade frågan bör besvaras 
med nej i de stater, der ett sådant besvärjande är fö: 
reskrifvet. Eh embetsmans beedigande af statsförfatt- 
bingen har ingalunda den betydelsen, att det då beräts 
tigar honom att inom sin verkningskrets såsom embetset 
man visa bhörsamhbet mot en anordning från den myn- 
dighet, hvarunder han lyder, om den efter hans öfver: 
tygelse strider emot statens grundlag. Efter sitt såm- 
vete kan embetsmaånnen efter omständigheterna anse sig 
förbunden att för sin person afböja verkställigheten åf 
en mot Guds bud stridande föreskrift. Han måste då 
nedlägga sitt embete. Men 'så länge han fungetar sås 
somm statens tjenare, är han förpligtad att lyda sin när- 
maste förmans befallningar, så vida denne handlar inom 
gränsorna för sih embetsmyndighet och utfärdat befall- 
ningarna i föreskrifven officiel form, äfven då, om de 
skulte medelbart hafva ett brott emot statsförfattningen 
til följd. Endast på domare i denna deras egenskap 
Tår, såsom nedanföre vidare skall nämnas, denna grund- 
sats icke tillämpas. emedan kabinettslagskipning eljest 
skölle äga rom. Man måste göra sig klara begrepp om 
hvad ministersansvarighet vill säga, för att lunhna bes 
döma nateten af en statsförfattningsenlig lydhad å ems 
betsmännens sida. Just emedan de- högsta embetbrhän- 
nen «kunna af ständerna ställas under tilltal och icke 
tå beropa sig på furstens befallning, äro de älven be- 
fogade att bestämma bina underhafvandes verkeingskrett. 
Dessa verkställa, och förmannen anser de handlivgyr, 
till hvilka han befallt dem, såsom sina. Eunär en elme 
betesman deremot är på ett oberoende sätt verksam inom 
sin spher, så är han också sjelf ansvarig för lagewligive- 
ten af sin verksamhet. Ständerna kunna föra kontroll 
deräfver, att hvar och ca embetsman handlar i entighet 
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med statsförfattningen, de kunna bestraffa öfverträdelser 
af alla slag, men endast anklaga ministrarna. 

Men en af denna ed åt statsförfaltningen obero- 
ende undersökning är den, om det ligger inom rege- 
ringens kompetens att befalla domstuvlarna, hvilka lagar 
och förordningar de skola tillämpa, och huru de skola 
göra det. Vi anse regeringen icke vara härtill befogad, 
emedan domstolarna derutinnan alldeles icke stå under 
fursten, och emedan, såsom förut är anmärkt, förman- 
nens befallningar endast då äro förpligtande för hans 
underhafvande, när förmannen håller. sig inom den af 
lagen föreskrifoa spheren för sin kompetens. Inskrän- 
ker nu regenten genom en lag sin kompetens, t. ex. 
hvad lagskipningen angår, då kan han också icke god- 
tyckligt rubba de skrankor, han sjelf satt. 

Slutligen har frågan i det omfång, den i början 
af denna uppsats af oss blifvit begränsad, blifvit besva- 
rad med nej af Puchta, som dervid utgår från följande 
betraktelser ?'): »Lagens bedömande är rigtadt 1) på la- 
gens existens, som beror a) på handlingens äkthet dels 
i sin helhet, och dels till sina serskilda satser, hvars 
undersökande bestämdt äfven hör till domarens uppgif- 
ter, b) på lagens promulgation och publikation, hvarom 
domaren icke utan inkonseqvens och obefogadt kring- 
skärande af. hans embete skulle kunna betagas att döma 
(välförståendes inom sin spher, och att verksamheten af 
hans omdöme inskränker sig till det speciella mål, som 
är under hans handläggning)» o. s. v. »Domaren bör 
undersöka, icke allenast, om en lag blifvit bebörigen 
publicerad, utan äfven, om den lagenligt tillkommit; 
ty det är ostridigt, -att domaren bör bedöma den. Deri 
består omdömet om hvad som fordras till lagens exi- 
stens. Det är godtycke att göra en sådan skillnad 
emellan en lags publikation och dess uppkomst. Dom- 
rarne hafva i konstitutionella monarkien icke något an- 
nat kall, än i de absoluta, allra minst ett ringare; alt 
statsförfattningen är landtständisk, kan derföre ingen 
ting bevisa.» 





21) Puchkta, Pandecten & 15. PuchMas Vorlesungen & 15. 
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På enahanda sätt afgör juridiska fakulteten i Täö- 
bingen ”'1) tvistefrågan, utgående från följande sats: »Do- 
marens funktion förutsätter enligt sin natur öfverallt en 
lag i vidlyftigare mening, d. v. s. en giltig rättsregel 
och den bör han tillämpa.» 


Vi sakna i denna bevisning ingen ting annat, än 
grunden, hvarföre då ständernas bifall utgör ett villkur 
för en lags, eller giltig rättsregels existens? : 


Man skulle kunna svara oss: emedan i de stater; 
hvarom här är fråga, ingen lag kan enligt statsförfatt- 
ningarna utan ständernas samtycke utgifvas, upphäfvas, 
ändras eller autentiskt förklaras. Vore detta svar i sig 
bevisande, så skulle icke så ansedda auktoriteter hafva 
försvarat motsatsen, så mycket mindre, som äfven dessa 
abktoriteter ingalunda misskänna domarens pligt att en- 
dast tillämpa giltiga normer för sina domar. Vi måste 
väl således söka ännu en inre grund- derför, att bristen 
på ständernas samtycke gör det alldeles omDjligt för en 
Jag att blifva existent. 


V. Försök att lösa frågan. 


Lagens tillkomst bar en yttre, eller formell, och 
en inre, eller materiell sida. Lagen är ett statens eller 
folkets yttre stadgande; men allmänna viljan har fram- 
för sig ett bestämdt, utom densamma varande ämne, 
som den till en stor del antager, och bredvid hvilket 
den sedan genom egen skapelse ställer ännu en annan 
stor beståndsdel af lagen. Detta ämne, som sålunda 
ligger utom den egentliga lagen och likväl är en allde- 
Jes oumbärlig basis för densamma, är en stor komplex 
af verkligen gällande reglor, hvilka redan äro såsom 
patursatser sjelfständigt för handen. Dessa reglor äro 
en nödvändig produkt af mensklighetens gemensamma, 
kroppsligt andliga SKYNng inom hela skapelsens om- 


211) Rechtsgutachten in der Hannöverschen Verfassungsfrage, 
utgifvet af Dahlmann sid. 270. Jfr äfven Martins Jahr- 
bäöcher årg. HI. 3 häft. sid. .264 f. Afven bör man jem- 
föra Seuffert I. c. N. 2. 
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råde och bilda ett oumbärligt supplement, för att ve- 
tenskapligt förstå lagen ??). 


Enär nu lagen, så vidt den tillkommer på ett nä- 
turligt sätt, utvecklar sig ur de till ett samhälle före- 
nade rättsförvandternas gemensamma vilja, så är folkets 
öfvertygelse lagens källa. Sjelfva utvecklingsprocessen 
förmår menniskoanden icke följa; den är icke i stånd 
att intränga i befrödandets och utvecklingens hemlig- 
hetsfulla drifbus i naturen, och lika litet förmår den 
att gifva akt -på, hur lagen bearbetar sig i folkandans 
osynliga verkstad. Först den fulländade lagen är för 
densamma åskådlig och uppträder under en trefaldig 
skepnad; såsom lag, tillkommen genom lagstiftningen, 
såsom sedvanerätt, bildad af folkets genom vana ut- 
tryckta öfvertygelse om rätt, och såsom foster af en 
vetenskaplig forskning ”). 

. Det åligger lagstiftande makten att utröna allmänna 
” viljan och att gifva den formen af lag för att tjena sta- 
tens medlemmar till en förbindande, allmän rättsregel. 
Detta åliggande afbördar sig öfverhelen och i monar- 
kiska stater fursten, såsom öfverhetens förkroppsligade 
subjekt. 


Men, hvad denna funktion beträffar, förefinnes en 
olikhet emellan de monarkiska staterna. 1 några anta- 
ges regentens vilja helt enkelt vara ett enahunda med 
nattonens; regenten ensam gifver den eh gestalt, och 
då Mbifver det lag, som regenten förkunnar vara sin 
vilja. Men fursten kan äfven, för att förvissa sig der- 
om, att hans begrepp om folkets öfvertygelse är riktigt, 
och att han icke af misstag förklarar en. sats, såsom öf- 
verensståmmande med folkets vilja, för låg, omgifva sig 
med organer, som skola biträda honom vid utöfningen 
af lagstiftande makten. Sådana organer finnas i oin- 
skränkta och inskränkta monarkier. I de förra lemnas 





22) Ifr Leist, civilist. Studien auf dem Gebiete dogmatischer 
Analyse. Jena 1854, 1 heft. sid. 134. 

23) De bekanta pölemikerria angående hvåd som med sedva- 
nerätt förstås, och tvistefrågan, om det gifves en så Wallad 
vetenskapsrätt, lemna vi här ovidrötdeae 
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ofta embetsverk eller ock enskilda personer det åppdra- 
get att med sina juridiska kunskaper och sin erfarenbet 
'gå fursten till råds, på det han icke må, vid utfärdan- 
det af Ingnormer, misstaga sig om den hos nationen 
Iefvande öfvertygelsen om rätt. Uti de inskränkta mu- 
narkierna, hvilka man, i anledning af det ofta medelst 
en formbg handling uttalade erkannandet af de ät ful- 
ket öfverlewmnade rättigheter, plågar kalla »konstitutio- 
nella», är vanligen (enligt de nyare statsförfaltningarna 
öfver allt) en korporation, såsom kamrar, ständer eller 
landtdag, satt regenten vid sidan, hvilken antingen i 
frågan om aldln, eller ock en viss kategori af laga få- 
+eskrifter, hvilkas utgifvande anses nödigt, bör utlåta 
sig deröfver, om de verkligen öfverensstämma med na- 
tioncens gemrensinyma öfvertygelse, eller om fursten, be- 
tväffande denna öfvertygelse, må hända begått ett misstag. 


Om landsherren i en stat tillstädjer någon korpo- 
ration, t. ex. ett statsråd, en domstol, eller ock indivi- 
der —, såsom provinsernas föreståndare, kretsarnas för- 
"sta embetsmän —, eler slutligen folkets fullmäktige (en 
elter två kamrar) att deltaga i lagstiftningen, så åro tre 
fall möjliga: 

1) Furstloen begär blott ett råd, huruvida den af 
honom förberedda laga föreskriften är nödig och ända- 
målsenlig (sjelfva förberedningen kan regenten naturligt- 
vis likaledes uppdraga åt andra); sedan förbehåller han 
sig att sjelf slutligen afgöra, om han vill följa det gifna 
rådet. " Det är möjligt, alt han anser sina rådgifvares 
mening för oriktig och utfärdar lagen, emedan den efter 
hans öfveortygelse, som i detta hänseende afviker från 
deras, är öfverensstämmahde :med det allmänna, hos fol- 
ket varande, begreppet om rätt. 


Detta förhållande äger enligt flera statsförfattningar 
rum. Sålunda stadgar t. ex. 8 19 i förra storhertig- 
dömet Frankfurts svatsförfattning af den 16 Augusti 
1810: »Alla lagar angående påkagor, iförandet af nya 
'civil- och brottinålslagar skola i statsrådet beredas, di- 
skuteras och uppsättas;s» — $ 5 i organisationen för 
hertigdömet Anhealt-Köthen af den 19 Februari 1811; 
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»Alla lagar avgående skatter, allt hvad civil- och brott- 
mål angår, äfvensom alla förvaltningsförordningar blifva 
af statsrådet beredda, diskuterade och författade»; och 
8 14: Ständerna skola erhålla del af de i statsrådet fö- 
reslagna lagar. Ständerna diskutera lagförslagen i för- 
ening med det statsråd, som dertill erhållit uppdrag. 
Anmärkningarna och modifikationerna blifva oss i stats 
rådet förelagda till rådplägning, och derefter fattas be- 
slutet.» 

2) Men vidare förekommer äfven det fall, att fur- 
sten, beträffande en viss kategori af ämnen för. lagstift- 
ningen på det sätt binder sig vid ständernas förklaring, 
att han, i frågan om några lagar, anser ständernas 
samtycke nödigt och då uttalar, att, i fall det icke fö- 
refinnes, kan en till denna kategori hörande lag icke 
utfärdas. Till de öfriga lagarna. fordrar ban väl då 
ständernas betänkande. Sålunda lyder t. ex. $& 7 i Lip- 
pe-Detmolds statsförfattning af den 8 Juni 1819: Vid 
införandet af nya eller förändrandet af landets förra 
lagar skola landtdagsfullmäktige medverka och afgifva 
sitt betänkande, och skall, om nåmnda förordningar 
hafva väsentligt inflytande på landets statsförfattning, 
deras, samtycke vara erforderligt» ??). I 8 25 uti lands- 
fördraget för Waldeck af den 19 April 1816 heter det: 
»Landtständernas rättigheter skola vidare vara funderade: 
i rättigheten att rådgöra och gifva sitt samtycke i 
frågan om alla lagar och anordningar, som afse landets 
statsförfattning och dess ändring; beträffande alla lagar, 
hvarigenom det skall förfogas om undersåtarnes egen- 
dom till landsherrens eller landets bruk, hvarigenom 
undersåtarnes personliga frihet, skall emot gällande lagar 
inskränkas, eller hvarigenom enskilda personers eller 
hela medborgare-klassens välförvärfda rättigheter skola 
upphäfvas eller inskränkas. Angående alla öfriga lan- 


24) Nästan af enahanda lydelse är $ 2 i förordningen af den 
15 Januari 1816 för Lippe-Schaumburg, hvarigenom stän- 
diska statsförfattningen blef återställd; — i $$ 97 till 99 i 
Braunschweigska landskapsordningen af den 12 Oktober 
1832 göres skillnad emellan fall, då ständernes samlycke, 
och fall, då deras- betänkande erfordras. 
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dets lagar vilja vi inhemta våra ständers råd och be- 
tänkande ?"), . ; 

3) Slutligen kan fursten äfven till desto större sä- 
kerhet, att nationens vilja aldrig af honom må miss- 
kännas, begära folkfullmäktiges samtycke till alla lagar. 
Således stadgar t. ex. $ 86 i konungarikets Sachsens 
statsförfattning af den 4 September 1831: »Ingen lag 
kan utan ständernas samtycke utfärdas, ändras eller au- 
tentiskt förklaras» ?6,. 

I alla de stater, der regenten enligt statsförfatt- 
ningen gjort lagstiftningen bervende af. folkfullmäktiges 
samtycke, är den honom tillkommande lagstiftande mak- 
ten inskränkt. Ständerna utgöra ingalunda jemte ho- 
nom en positiv makt, som förmår att utan regenten 
stifta lagar, utan de inskränka landsherrens makt ne- : 
gativt, enär statens öfverhufvud icke medelst sin vilja 
. kan utan deras samtycke frambringa en lag. Alt stän- 
dernas bifall utgör ett villkor för hvar och en lags till- 
komst, strider icke cmot suveränitelsprincipen, emedan 
detta villkor år rent negativt och icke fursten aftvun- 
get, utan af fri vilja medgifvet till garanti derför, att 
han må till sina undersäters väl städse vara i stånd att 
utöfva den honom såsom förkroppsligad öfverhet ålig- 
gande pligten att utröna och i lagen upptaga den all- 
männa vilja, som hos folket uttalar sig ?!). Frågar man, 


28) Enligt många statsförfattningar är ständernes samtycke er- 
forderligt till lagar, som affgå landets statsförfattning och 
statens medborgares frihet eller egendom, Jfr Bäjerns 
statsförfattning af 1818 Tit. VIII. $ 2, Badens at 1818 
$$ 64, 65, Sachsen-Weimars af 1816 8 5, Hildburghau- 
sens af 1818 $ 2, Koburgs af 1821 $$ 64, 65, Meinin- 
gens af 1829 art. 83, Altenburgs af 1831 & 201 och Son- 
dershausens af 1830 & 8. 

26) Enahanda stadganden förekomma i Preussens statsförfatt- 
ning af 1850. & 62, Wärtembergs af 1819 & 88, Kur- 
hessens af 1831 & 95, storhertigdömet Hessens af 1820 
art. 72, Gothas af 1852 $$ 104, 106, Sondershausens af 
1849 & 100 och Reuss” j. L. af 1852 & 63. ' 

27) Uti flera icke tyska stater är regentens lagstiftande makt . 
icke allenast negativt inskränkt, utan korporationer äro äf- 
ven bildade, som förmå stifta lagar, ulan och resp. emot 
statens öfverhufvuds vilja, enär man lemnat kronan endast 
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hvarföre då icke denna garanti redan i fordna, tider va- 
rit ansedd för nödig, så tjenar till svar, att det fordom, 
då förhållandena voro vida enklare, och fursten ofta 
stod i ett mera privaträttsligt förhållande till folk osh 
land. torde varit förenadt med mindre svårigheter att 
tillvägabringa rättsvarmer. För öfrigt bandlade regeo- 
ten äfven förr icke utan rädgilvare vid utöfningen af 
lagstiftande makten, som då var i långt mindre mån 
verksam, än nu för tiden. Ju mer man fann, att det 
välde, statens öfverhufvud innehar, är. en offentlig rätt 
ölver personer, hvilken tillkommer statsmaktens inne- 
hafyare öfver. medlemmarna af ett helt, eller staten, 
desto- mera trängande måste behofvet blifva att erhålla 
en borgen derför, att lagstiftande makteu, hvars vork- 
samhet, i bredd med styrelsen af affärslitvet och de stån- 
digt tilltagande, mångfaldiga rättsförhållandena, sträckte 
'sig öfver ett mer och mer vidgadt område och följakt- 
ligen blef ojemförligt mera komplikerad, icke måtte råka 
i strid med nationens rättsåsigter. Det förstås al $ig 
sjelf, att misstag icke äro absolut omöjliga, så sorgfäl: 
ligt man ock vid valet af denna borgen må gå till väga: 
men de böra försvåras och, så vidt möjligt är, undvikas. 


Är denna uppfattning riktig, så är det klart, att 
der, hvarest ständernas samtycke fordras till lagarne, 
existera två lagstiftande maktens faktorer, en: posittv 
eller regenten, och en negativ eller ständerna. Den 
t öfvercnsstämmelse med ständerne handlande regen- 


ett suspensivt veto. Sådana äro Frankrikes 'statsförfatt- 
ning af den 3 September 1791 3 kapitlet, I och 3 afdel- 
ningarna, spanska statsförfattningen af den 19 Mars 1812, 
afdelningen VII. 131, afdeln. VII. 141. 142. 144. 148. 
149., och Norriges statsförlattning al den 4 Nov. 1814, 
£ 79, Vi bålla före, att dessa stadganden utan tvifvel äro 
stridande emot monarkiska principen, emedan en makt 
derigenom är tillskapad, som är kopungenrs ölfvermäktig. 
Vi kunna imedlertid så mycket mera underlåta att anföra 
ytterligare skäl för denna åsigt, som det efter dessa stats- 
författningar säkert är utan allt'tvifvel, att de lagar, som 
lagstiftande CR i Frankrike, Cortes i Spanien och de 
begge tingen i Norrige icke antagit, icke äro för domaren 
bindande. 
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ten föreställer då, i afseende på lagstiftningen, sta- 
lens juridiska person. I sådana stater bestär lagar- 
res väsende utt deras af båda faktorerna erkända 
juridiska nödvändighet, hvilken gifver lagen sin all- 
mänt förbindande kraft. Är endast den ena faktorn 
verksam, så kan en lagligen förbindande norm icke få 
sin tillvaro, emedan den organr, bvilken det åligger att 
utröna den hos folket inneboende öfvertygelsen om rätt, 
då icke varit verksam. 

Som bekant är, förutsätter hvarje handling, som i 
nråttslifvet skall vinna någon betydelse, en vilja att handla 
och viljans realisering genom verkställandet af dess fö- 
remål, eller viljans förklarande; dem förra utgör hand- 
lingens själ och. den sednare dess kropp. Om endera 
hattas, finnes, icke sjelfva handlingen i ordets juridiska 
bemärkelse. Tillämpa vi dessa ostridiga satser på la- 
gen, så lär man finna, alt i monarkiska stater, der hvar- 
ken ständerna eller någon annan vid lagstiftningen äger 
någor Fföst eller ens någon röst under form af betän- 
kande, utgör furstens vilja ovillkorligt, men der stän- 
dernas samtyeke deremot erfordras till hvar och en 
lag, utgör regentens vilja, så vidt den öfverensstäm- 
mer med ständernes, lagens själ. Äga ständerna en- 
st i hänseende till mågra lagar en afgörande, men 
i afseende på andra ingen eller blutt en rådande röst, 
så är, beträffande de förra, regentens vilja, om den 

är enlig med ständernes, men, i frågan om de sedna- 
re, regentens vilja ensam lagens själ. 

Viljans förklarande är olika i olika stater. Det 
år merendels genom lag bestämdt på hvilka yttre for- 
Ber statens medlemmar skola igenkänna lagstiftande 
maktens vilja. Deraf följer, att, om någon af dessa 
former fattas, sjelfva viljan väl fortfarande existerar, men 
är icke bindande, emedan man icke kan vinna någon 
visshet derom, huruvida den kompetenta makten dervid 
vart verksam, Sådana former för förklarandet finnas 
likaså väl i stater, der ständerna icke hafva någon del 
i lagstiftningen, som der, hvarest detta är fallet. En 
igenkännelig form måste vara för banden så väl för 
furstens vilja, som för ständernes. De sednares vilja 
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uttalas endast inför regenten, och han promnuigerar och 
publicerar ensam i laga form tagstiftande maktens vitja. 

Hafva vi lyckats visa, att det i statsförfattningen 
såsom en nödvändig erforderlighet föreskrifna ständer- 
nas samtycke negatiot begränsar regentens vilja, som 
stiftar lagen, och att det ingalunda utgör en del af den 
yttre form, i hvilken regentens vilja måste förklaras, 
för att vara bindande, utan att regentens och ständer- 
nes vilja fastmer tillsammans äro att anse såsom lagens 
själ, och bvardera för sig fordrar förklaring, så blifver 
det oss lätt att definitivt lösa den i början framställda 
frågan. För att finna svaret; behöfva vi nemligen blott 
tillägga den icke betvillade sats, att domstolarna, obe- 
roende af regeringen, måste inom sin kompetensspher 
under de gällande rättshermerna subsumera ett mål, för 
hvars afgörande de träda i verksamhet. 

Domaren bör vid hvarje. handling, som träder in 
på det legala området, undersöka, om den -handlandes 
vilja är för handen, och om den är i behörig form för- 
klarad. Då han subsumerar under en lag, utöfvar han 
samma verksamhet. I en monarkisk stat, der fursten 
utan inskränkning är innebafvare åf lagstiftande mak- 
ten, pröfvar domaren, om regentens vilja röjer sig i den 
lag, som domaren ' måste uti ett specielt fall tillämpa, 
och om den röjer sig under den form, fursten sjelf fö- 
reskrifvit. Uti en monarkisk stat, der fursten i utöf- 
ningen af lagstiftande makten är inskränkt genom stän- 
dernes samtycke, undersöker domaren, om : regentens af 
stånderna negativt inskränkta vilja varit verksam, och 
om den är förklarad i den af honom bestämda form. 
Finner domaren, att viljan eller formen fattas, då här 
lagen icke fått sin tillvaro, då har han för sig en af 
misstag med namnet »lag» betecknad handling, den do- 
maren icke, utan att bryta mot sin herres befallning 
och sin ed, som bjuder honom att döma -efter lag, får 
tillåmpa. Af denna domareembetet åliggande pligt föl- 
jer, såsom vi redan på ett annat:ställe tillfälligtvis an— 
märkt, ingalunda nödvändigheten, att domaren, förr än 
han tillämpar lagen, måste pröfva landtdagshandlin=> 

: garna, 
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garna, för att taga reda på, om hvar och en fullmäktigs 
val skett i laga ordning, och om öfverläggningen och 
omröstningen på lagenligt sätt gått för sig. Då rege- 
" ringen t öfverensstämmelse med statsförfattningen kun- 
gör en lag, så måste domaren presumera, att den äfven 
enligt statsförfattningen tillkommit, alldenstund fides 
publica tillkommer hvarje myndighet inom gränsorna 
af dess embetsverksamhet, vch presumtio legalitatis 
talar för hvarje yttrande i sådant hänseende. Valens 
pröfning och arbetsordningens handhafvande äro dessu- 
tom i många stater uppdragna åt ständerna sjelfva, eller 
åt enkom derför tillsatta myndigheter. Om alltså re- 
genten uti inledningen till lagen omnämner ständernes 
samtycke, så måste man antaga, att det äfven, på sätt 
statsförfattningen bjuder, är gifvet. Men är det kun- 
bart eller bevist, att ständerna icke antagit lagen, hvars 
tillvaro likvisst beror af deras samtycke, så får domaren 
icke heller tillämpa den, emedan icke den af en positiv 
och en negativ faktor sammansatta Jagstiftande makten 
varit verksam, enär icke statens för detta fall lagligen 
bestämda representanter, fursten och landtdagen, utan 
endast den förre handlat. 


Till stöd för riktigheten al dessa åsigter vilja vi 
uti följande momenter fästa uppmärksambeten på de 
följder, till hvilka ett motsatt antagande leder: 

1) I flera slatsförfattningar ??) är föreskrifvet, alt 
folkrepresentationens' gifna samtycke skall vid lagarnas 
kungörande omnämnas. Det är utan allt. tvifvel, att 
detta omnämnande hör till de yttre former, hvilka 
domaren äger pröfva, och, i saknad af hvilka ban icke 
får tillämpa lagen; i fall detta omnämnande, landsher- 
rens underskrift eller ansvariga ministerns kontrasigna- 
tion fattas, är lagen för domaren icke användbar vid 
bans utslag. Utfärdas nu en lag, utan att ständernes 
enligt statsförfaltningen erforderliga samtycke blifvit in- 
hemtadt, och i lagen sanningen likmätigt icke är nämndt, 


28) TM Karelens StätsTöP fattning af 1831 & 95 och Reussg j. 
L. af 1852 $ 65. | 
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alt "sådant samtycke är gifvet, så förfar domaren, äfven 
efter våra motståndares mening, alldeles riktigt, om han 
icke: tillämpar lagen på konkreta fall. Om nu ständer- 
nas erforderliga samtycke äfvenledes saknas till en an- 
nan lag, men regeringen, som t. ex. af förseelse anta- 
ger, att samtycket finnes, kungör lagen med den for- 
meln: »med landtdagens enligt statsförfattningen gifna 
samtycke», — skall väl då denna förseelse å regerin- 
gens sida, skall en uppenbar, om också ouppsåtlig osan- 
ning här göra lagen bindande för domaren? det vore 
likväl i sjelfva verket en grof motsägelse. 


2) Antagandet, att domaren måste tillämpa hvar 
och en lagligen publicerad lag. medför möjligheten 
för regeringen alt ensidigt upphäfva och ändra de ge- 
nom statsförfattningen gifna, vigtigaste rättigheter och 
de i hela statslifvet djupt ingripande lagarna. En ano- 
nym ?) har redan anfört: »Af den satsen, att domsto- 
larna icke äro befogade att pröfva en förordnings en- 
lighet med konstitutionen, följer nödvändigt, att, om 
regeringen genom en förordning föreskrifver: DPomsto- 
larna skola hädanefter lägga chinesiska lagboken till 
grund för sina utslag; ediktet angående baronernas och 
statens tjenares förhållanden är upphäfvet o. s. v., dom- 
stolarna måste på det nogaste respektera alla dessa före- 
skrifter och tillämpa dem på förekommande fall, samt 
att domstolarna till och med icke fingo göra betänklig- 
heter vid en supension eller ett fullkomligt upphäfvande 
af sjelfva statsförfattningen i sin helhet».  Linde??) har 
härpå svarat: »Riktigheten af denna slutledning måste 
man betänkande medgifvas, men det farliga i dessa 
följder ligger uppenbart endast i absurditeten och rätts- 
vidrigheten af de föreskrifter, som genom förordningar 
skulle 'kunna gifvas. Antagom, att icke regeringen 
komme på det infallet att utfärda sådana förordningar, 
utan att landtständerna bådo regeringen utgifva en lag 


29) Jfr uppsatsen: Uber die Unabhängigkeit der Gerichte im 
dgirossherzogthum Hessen i N:is 20 och 21 i deutsche Va- 
terlandszeitung af Pabst, årgång. 1833. 

30) Linde, i Archiv för civilist. Praxis Bd. XVI. sid. 353. 
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af sådant innehåll, och att dessa absurditeter och. rätts- 
vidrigheter nu blefvo genom en af landtständerna pro- 
vocerad lag föreskrifna. Vore då, fortfar Linde, landets 
ställning annorlunda? Visst icke; ty till resultatet är 
lagens och förordningens verkan bär lika. Men vore 
det ej en galenskap att för en sådan påföljds skull vilja 
påstå, att landtständerna icke borde få deltaga i lag- 
stiftningen, eller till och med, att man borde alldeles 
icke erkänna någon lagstiftande makt. 

Det är utan tvifvel sant, alt någon absolut, säker-. 
het för misstag i lagstiftningen aldrig kan ernås. Så- 
dant ligger i menskliga förhållandenas ofullkomlighet. 
Vi medgifva äfven, att landtständernas medverkan, ser- 
deles i små stater, ofta lemnat föga hugnande resulta- 
ter. Likväl måste vi förklara Lindes deduktion emot 
denne anonyme för vacklande. Om regeringen ensidigt, 
eller i förening med ständerna upphäfver ediktet an- 
gående statens tjenare, är allleles icke: likgiltigt. Man 
kan säga, att det skall hvarken ske ensidigt eller med 
ständernas bifall, men det skall förr kunna ske, om 
regeringen kan handla utan ständerna, än om den en- 
dast t förening med dem kan fatta ett sådant beslut. 
Äfven om regeringen verkligen: hade för afsigt att ut- 
fårda en slik lag, så skulle den efter den här försva- 
rade meningen icke kunna utföra denna afsigt, emedan 
domstolarna skulle i speciella processer tillintetgöra dess 
verksamhet. - Samtycka ständerna, nå väl, då måste 
man äfven antaga, att folkets allmänna vilja är för 
denna lag. En strid emellan folkets öfvertygelse och 
den förafskedade lagen förblifver alltid möjlig; men 
ständernas medverkan erbjuder en större garanti der- 
för, att lagstiftningen går hand i hand med folkets öf- 
vertygelse. För hvad ändamål skulle man eljest hafva 
ansett landtdagens samtycke till lagarna för erforderligt? 

För öfrigt bevisar det meddelade Roussiska fatet, 
att likväl äfven sådana påfallande tilldragelser, som 
Linde kallar absurditeter och rättsvidrigheter, äro möj- 
liga. Der har t. ex. regeringen utan den statsförfatt- 
ningsenliga folkrepresentationens samtycke genom enligt 
statsförfattningen publicerade lagar å nyo reglerat sta- 
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tens :tjenares förhållanden, intestat-arfsrätten, tryckfrihe- 
ten, hela skatteväsendet och kammarförmögenhetens för- 
hållande till ':statens egendom. Det är utan allt tvifvel, 
alt dessa lagar till en stor del skulle hafva slagit ut på 
annat sätt, om, i stället för de 19 genom allmänna val 
tillkomna fullmäktige, den enligt statsförfattningen sam- 
mansatta folkrepresentationen, bestående af 15 indirekt 
och 4 bland de större jordägarne direkt valda fullmäk- 
tige, hade varit verksam. Hvad skola då nu de indi 
vider, t. ex. ägarne till riddaregodsen göra, hvilka icke 
allenast blifvit beröfvade sin förra skattefrihet, utan 
dertill pålagda en öfver höfvan stor och, i jemförelse 
med andra jordägare, utan förhållande dryg skattebörda? 


Vi bade lust att höra, hvad en så utmärkt jurist, 
som Linde, härpå svarar. 


Om förbundsdagen kan hjelpa, är ganska tvifvel- 
aktigt, emedan tvister emellan regeringar och individer, 
som bekant är, endast i ett enda fall höra till förbun- 
dets afgörande. Om förutsättningarna för detta fall bär 
förefipnas, lemna vi nu derhän. Antagom, att förbunds- 
dagen icke är kompetent; hvad skall då ske? Kanske 
man visar oss till ständerna. Nå väl; i lyckligaste fallet 
blifva lagarna på deras yrkande återkallade, men hos 
bvem skall man fordra ersättning för de utbetalta skat- 
terna, hos hvem skall den, som på grund af berörde 

lagar lidit men till sin egendom eller frihet, göra sig 
skadeslös? Ville man förläna ständerna befogenheten att 
sjelfva taga hand om återställandet af det kränkta pri- 
vatintresset ”'), hvilket likväl efter vår åsigt icke bör till 
deras verkningskrets, så kunna dock rättigheter under 
tiden från lagens publikation till ett sammanträde, med 
afseende på besvären hos ständerna, oåterkalleligt gå 
förlorade. Man kan således icke förneka möjligheten 
deraf, att, om motsatta åsigten gör sig gällande, enskil- 
das rättigheter blifva genom ogiltiga lagar efter omstän- 





31) Det i Martins. Jahrböcher årgång. 1828, Bd. I. sid. 320 
meddelade utslaget af juridiska fakulteten i Leipzig till- 
erkänner ständerna denna befogenhet. Vi finna häruti ett 
ständernas ingrepp i domareembetet. 
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digheterna på ett skriande sätt objelpligt: förnärmade, 
och att ständerna sedan efter skedd pröfning utlåta sig: 
all Bämnda lagar äro utfärdade emot statsförfattningen 
och hade lagligen icke bort utfärdas. 


Vi fråga, om det icke är ojemförligt värdigare den 
ställning, regenten innehar, att, sedan han en gång fun- 
nit en statsförfattning af ett gifvet innehåll vara väl- 
görande för hans folk, i domstolarna, som i hans namn 
och icke' af egen makt skipa rättvisa efter hans lagar, 
ställa en ylterligare garanti derför, att icke. ingrepp i 
enskiltas rättigheter må genom åtskilliga hans embets- 
mäns misstag eller pligtförgätenhet förekomma, än att 
han sedan blottställer sig för den förebråelsen att, ge- 
nom ett af honom visst icke åsyftladt öfverträdande af 
de utaf honom sjelf för hans makt dragna gränsorna, 
hafva kränkt lag och rätt. 

Vi måste dessutom, förr än vi sluta, skärskåda 
ännu en af von Stockmar utgifven afhandling, som 
motsäger hvad vi anfört till stöd för domarens rättighet 
att icke tillämpa en mot statsförfattningens stadgande 
utfärdad lag. 

Von Stockmar förmenar ??): »någon skulle :stut- : 
ligen kunna vilja härleda frågans afgörande derifrån, 
att en statsförfattning föreskrifver inhemtandet af stän- 
dernas samtycke till vissa konstitutioner, eller förbjuder 
deras utfärdande utan ständernas samtycke. Den satsen: 
»Åsidosättandet af en föreskrifven form (ständernas sam- 
tycke) och ett laga förbud har i tvifvelaktiga fall aktens 
nullitet till följd», finner kanske äfven här tillämpning». 
Sedan författaren utbredt sig öfver förbållåndet .med bud 
och förbud i allmänhet, kommer han med detta påstå- 
endet: »De föreskrifter, som för vår fråga komma i be- 
traktande, äro formföreskrifter; vi måste alltså nu un- 
dersöka, om åsidosättandet af dessa föreskrifter, enär 
det i allmänhet kan hafva nullitet till följd, äfven, vare 
sig i anseende till deras allmänna natur såsom bud eller 
förbud, eller i anseende till deras speciella natur såsom 


wu Vv. Stockmar, i Zeitschrift för Civilrecht und Broces N. F. 
Bed. X. 1 hälft. sid. 60 f. 
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formföreskrifter, nödvändigt måste hafva det». Författa- 
ren undersöker nu, om en rättsakt blifver ogiltig genom 
brister i afseende på de dispositiva eller absoluta buden 
och förbuden, och förklarar meningen af I. 5 Cod. de 
legibus, som innehåller: »Generaliter imperamus, ut 
ea, que lege fieri prohibentur, si fuerint facta, pro 
infectis habeantur, licet legislator fieri prohibuerit 
tantum». Han slutar sin deduktion häröfver med de 
orden, att romerska lagens interpretationsreglor icke 
kunna användas på tyska statsrätten, emedan de då 
sjelfva skulle vara normer, innefattade i statsrätten, 
men att romerska statsrätlen regulariter icke är för oss 
gällande. På denna sanna sats, som tyckes göra förkla- 
ringen af nämnda I. 5 Cod. öfverflödig, följer en när- 
mare uppgift på hvad man kan förstå med begreppet 
»form». Efter von Stockmar förstår man med form 
1:o ett väsentligt moment af sjelfva akten d. v. s. vil- 
jans förklarande, hvarigenom ett rättsförhållande resp. 
en rättshorm kommer till stånd och det med förbiseende 
af och i motsats till förklarandets innehåll. »Sålunda», 
säger författaren, »är kontraktet den väsentliga formen 
för tillkomsten af många rättsförhållanden. I frågan om 
.konstitutioner — d. ä. efter von Stockmar lagar och 
landsherrliga förordningar — består tillkomstens nöd- 
vändiga form, i denna bemärkelse tagen, deri, att lag- 
stiftande maktens subjekt förklarar sin vilja. Det för- 
stås af sig sjelf, att detta slags föreskrifna former äro 
väsentliga» — detta skall betyda, att åsidosättandet 
eller saknaden af dem har till följd, att rättsförhållan- 
det resp. rättSnormen blifver en nullitet. 

Vi anse det för oriktigt att förbinda denna bemär- 
kelse med ordet »form». Vill man göra det, så måste 
man konseqvent äfven säga: I frågan om konstitutioner 
består förklaringens nödvändiga form, tagen i denna be- 
märkelse, deruti, att lagstiftande maktens subjekt förkla- 
rar sin vilja, och detta subjekt är i oinskränkt monar- 
kiska stater, der fursten är uteslutande innehafvare af 
lagstiftande makten, fursten, och i de stater, der denna 
makt, såsom t. ex. i furstendömet Reuss, utöfvas af fur- 
sten och landsrepresentationen gemensamt, och der öf- 
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verenssltåmmelse emellan furstens och landtdagens vilja 
erfordras till hvar och en lag, fursten, så vida hans 
vilja öfverensstämmer med folkrepresentationens. Li- 
kasom fördraget är i afseende på privaträtten väsentliga 
formen för tillkomsten af ett rättsförhållande, så är i 
afseende på statsrätten Ööfverensstämmelsen emellan 
furstens och landtdagens vilja väsentliga formen för 
lagens tillkomst, derest det står landtdagen enligt stats- 
författningen fritt att antaga den. 


»Man kan 2:0» fortfar von Stockmar, »då man 
äfven här betraktar förklarandet skiljdt från dess inne- 
båll, i -afseende på sjelfva förklarandet åter skilja emellan 
form och innehåll. Här företer sig då hvad vi under 
1:o betraktade såsom form, nu mera såsom innehåll, 
och viljans föreskrifva förklarande såsom form. Detta 
är den bemärkelse, man oftast förbinder med ordet 
form». — Dit bör t. ex. inom civillagfarenhetens gebit, 
alt många kontrakter skola ske skriftligen, sollennite- 
terna vid testamentens upprättande och vigsel; beträf- 
fande lagar, deras skriftliga affattande under vissa mo- 
daliteter (t. ex. kontrasignation och nämnandet af stän- 
dernas samtycke) och det stadgade publikationssättet». 


Denna betydelse af ordet form är utan tvifvel rik- 
tig och enlig med juridiska språkbruket. 


Författaren säger: »':o benämner man former de i 
afseende på ett rättsförhållande eller rättsnorm föreskrifna 
akter, som under bestämd form utgöra ett bihang till 
förklarandet. Dit höra t. ex. i frågan om privata rätts- 
förhållanden: öfverhetens stadfästelse, fadrens eller för- 
myndarens samtycke — beträffande lagstiftningen stän- 
dernas samtycke. Alla dessa fakta kunna icke betraktas 
såsom former för sjelfva förklarandet, som är det egent- 
ligen positiva grundmomentet för rättsförhållandets eller 
rällsbormens tillkomst; redan derföre icke, emedan de 
dels: måste, dels åtminstone kunna föregå eller resp. 
följa på det förklarande, som i behörig form fi andra 
bemärkelsen) måste afgifvas. — Om den andra och 
tredje klassen af dessa former äro väsentliga, derför kan 
man desto mindre göra sig en allmän regel eller pre- 
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sumtion, ju mera olikartade de. former åro, som hörå 
till begge klasserna». 


Hvad von Stockmar under 3:0 förstår med form, 
är ett accessoriskt moment icke till förklarandet, utan 
till viljan, en del af sjelfva viljan resp. hela viljan. 
Detta visar sig ganska påtagligt af de anförda exemplen. 
Förmyndarens samtycke måste vara en form, som utgör 
pupillens i behörig form förklarade vilja. Det är också 
oss veterligen aldrig betvifladt, att ju förmynderskapet 
är ett surrogat för resp. en komplettering af andras 
vilja. Det gilfves personer, som helt och hållet eller 
vissa tider sakna förmågan att vilja; de äro derföré 
oskickliga för hvarje juridisk handling ??). Sådana per- 
soner äro de menniskor, som äro beröfvade sitt förnuft: 
Furiosi nulla voluntas est, barn under en viss ålder: 
Nullus sensus est infantis aceipiendi possestonem, 
och juridiska personer. För att för dessa personer göra 
en juridisk handling möjlig förordnar lagen en repre- 
sentant för viljan. Förmyndaren kompletterar pupillens 
person; först båda tillsammans utgöra en fullständig 
person.  Jemte denna viljans komplettering kan en 
form ytterligare vara föreskrifven, t. ex. att förmynda- 
ren inför öfverheten måste för pupillen afsluta ett juri- 
diskt ärende, om det skall vara giltigt. Men så myc- 
ket är säkert att bemärkelsen af ordet form, i denna 
mening taget, slår in på den under 1:0 gifna definitio- 
nen.  Fadrens, förmyndarens m., fl.:s samtycke är så 
egentligen, som det kan vara, ett väsentligt moment 
af sjelfva akten d. v. s. af viljans förklarande, hvarige- 
nom ett rättsförhållande resp. en rättshorm kommer till 
stånd. Man bör erinra sig juridiska personer, hvilka, 
enligt hvad bekant är, äro oförmögna att handla. Denna 
brist afhjelpes genom representanter, hvilkas vilja, under 
vissa förutsättningar, gäller såsom den juridiska persons 
vilja, som de föreställa ?9). I frågan om korporationer 
kan representationsmakten tillkomma alla medlemmarna 


33) 1. 5 och 40 D de R. J. 50, 17. —1. 32 $ 2 D. de acquir. 
poss. 41, 2. 1 1 $ 12 D. de O. et A. 44, 7. 
31) Savigny, System II. $ 96 till 100. 





tillsammans" eller ett "mindre utskott cier tilläfventyrs, 
allt efter författningen, ett enda öfverhbufvad. Om lag 
stiftande makten i en monarkisk stat enligt grundlagens 
stadgande utöfvas af regenten med landtständernas sam- 
tycke, så representeras staten i detta hänseende af fur- 
sten under den förutsättning, att han befinner sig + öf- 
verensstämmelse med landtständerna. Furstens be- 
slut är, om landtdagen godkänt det, statens vilja, just 
emedan fursten, endast så vida ständerna icke opponera 
sig mot honom, är innehafvare af lagstiftande makten. 

Och nu sammanfatta vi till slut ännu en gång 'buf- 
vudsatserna af vår argumentation i följande: 

1) I en stat, der landtdagens samtycke enligt stats- 
författningen erfordras till alla eHer till några lagar, 
beror lagarnas väsende af deras utaf fursten, såsom lag- 
stiftande: maktens positiva, och af landtdagen, såsom dess 
negativa faktor, gemensamt erkända juridiska nödvändig- 
het. Statens, såsom en juridisk persons, vilja represen- 
teras I afseende på lagstiftningen af det i öfverensstäm- 
melse med ständerna handlande öfverhufvudet, och lagen 
fär lif och varelse genom furstens och den hans makt 
negativt Jegransande landseepresentationens gemensamma 
verksamhet. 

2) Domaren måste vid hvarje lag pröfva, om den i 
lagstiftande makten äger sitt upphof; i det här förut- 
satta fallet, om den härstammar från regenten, såsom 
positiv, och landtdagen såsom negativ faktor. 

3) En norm, som till sin yttre form företer sig 
såsom lag, måste : domaren presumera vara enligt stals- 
författningen tillkommen, emedan fides publica och prw- 
sumtio legalitatis tillkommer den publicerande mye 
digheten inom sin embetsspher. 

4) Finner domaren, vare sig genom egen forsk- 
ning, eller medelst de tvistande parternäs bevisning, att 
den under 3) nämnda norm icke utgått från lagstiftande 
makten, enär antingen regenten ensam, eller endast stän- 
derna, eller ock regenten och en på grand af en ogiltig 
vallag sammansatt: och följaktligen emot statsförfattnin- 
gen stridande folkrepresentation varit verksamma, så 
måste domaren; likmätigt sin phigt att endast tillämpa 
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gilliga rättsföreskrifler, i det speciella fall, som kommer 
under hans afgörande, icke följa berörde norm, som 
oriktigt företer sig såsom lag. | 


i II. - 
Administrativt årende. 


Omyndige hemmansägares skyldighet att deltaga uti gäl- 
dandet af riksdagsmanna-arfvode. 

Hos K. B. i Götheborgs och Bohus Län klagade 
dels Riksdagsfullmäktigen Tobias Lind i Gerum, dels 
Hans Hansson i Källeviken och Olof Hansson i Nöste- 
röd, å egne och öfrige valberätltigade hbemmansägares i 
Wette härad vägnar, deröfver, att Häradsskrifvaren S. O. 
Ahlenius ur den af honom till ledning för sista Riks- 
dagsmannavalet inom Norrvikens fögderi d. 9 Aug. 1853 
upprättade restlängd uteslutit dels insockne frälsehem- 
man, ehuru de innehades af bönder, dels alla hemman, 
som innehades af skeppare, endast derföre, att de för 
rättigheten till seglation erlägga borgareskatt i städerne, 
ehuru de det oaktadt såsom kontingent-borgare äro val- 
bara till Riksdagsmän i Bondeståndet, och dels alla en- 
kors och omyndige barns egendom, ehuru de ägde att 
medelbarligen välja både Elektorer och Riksdagsmän, 
genom hvilken  Häradsskrifvarens åtgärd de alle blifvit 
befriade” från Riksdagsmanna-arfvodes utgörande; hvadan 
och då vallängden sålunda vore oriktig samt den ene 
röstberättigade ej borde beskattas högre än den andre, 
klaganderne yrkade, att Häradsskrifvaren måtte åläggas 
att upprätta ny längd för en blifvande uppbörd för 
samma arfvode. Klaganderne tillkännagåfvo, att någon 
ändring icke åsyftades i sjelfva valet af Riksdagsmän, 
hvilket, äfven med iakttagande af de anmärkte rättel- 
serne i vallängden, fått enahanda utgång, som ägt rum. 

Häradsskrifvaren Ahlenius anförde i häröfver afgif- 
ven förklaring: att som K. B. genom Resol. d. 4 Nov. 
1844 i anledning af ingifven ansökning stadgat, att in- 
socknefrälsebemman, som efter d..6 Apr. 1810 blifvit 
från det säteri, hvarunder de lydt, afsöndrade, icke kunde 
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åläggas att betala Riksdagsmanna-arfveode, samt alla de 
insockne frälsehemman, hvarom frågan är, lära hafva 
blifvit sålunda afsöndrade, ansåge han sig rätteligen 
hafva uteslutit dem ur längden; att ban icke på något 
ställe i Riksdags-Ordningen funnit skeppare och andra 
personer, som äro borgare i stad, ehuru bousatte och 
ägande hemman på landet, vara valberättigade eller val- 
bare till Riksdagsmän af Bovnde-Ståndet; att då det 
stadgas i 14 8 6 mom. af Riksdags-Ordningen, att im- 
gen må välja Riksdagsman, om han ej valbar är, och 
uti 18 8, att uti Riksdagsmanna- och Elektors-val må 
ingen deltaga eller till Elektor väljas, som icke är till 
myndige år kommen, han ansåge sig hafva riktigt för- 
farit då han från valberättigade hemman afdragit enkors, 
omyndige barns och arfvingars eller oskiftadt bos hem- 
mansdelar; och att han trodde den princip i allmänhet 
böra vara gällande, att den, som icke vvre berättigad 
alt välja Riksdagsman, ej heller vore skyldig att deltaga 
i utgörandet af Riksdagsmanna-arfvode. 
Landshöfdinge-Embetet yttrade sig i Utslag den 12 
Nov. 1853: att beträffande först frågan om insockne 
frälsehemman; så enär, jemlikt 1845 års Riksdags-Be- 
slut, rättigheten att välja och väljas till Riksdagsfullmäk- 
tig af Bonde-Ståndet erhållit den utsträckning, att ägare 
af så beskaffade hemman vunnit enahanda behörighet 
dertill som ägare af andra hemman, i följd hvaraf den 
"af Häradsskrifvaren Ahblenius åberopade Resolutionen af 
d. 4 Nov. 1844 upphört att vara gällande; pröfvade 
Landshöfdinge-Embetet rättvist förordna, att den af Sö- 
kanden Riksdagsfullmäktigen Lind yrkade rättelse i denna 
del skulle äga rum, för så vidt ifrågavarande hemmans- 
ägare icke tillhört annat Riks-Stånd, eller någon ordi- 
parie beställning i Rikets tjenst eller fullmakt derå in- 
Behaft; att, hvad derefter angick de hemmansinnehafvare, 
hvilka såsom skeppare idka sjöfart; så och för så vidt, 
enligt bvad förhållandet vid handen gifvit, dessa äga 
burskap i stad och följaktligen tillhöra annat Riks-Stånd, 
fann Landshöfdinge-Embetet, på grund af 15 8 i Riks- 
dags-Ordwingen, afseende å ansökningen i den deken icke 
kuppa: fästas; och slutligen .beträffande omyndige och i 
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enkostånd varande hemmansinnehafvare; så och vid det 
förhållande, att hvarken i Grundlag eller annan författ- 
ning finnes stadgadt rörande åliggandet för dem at, 
ehuru :ej valbare, i utgörandet af ifrågavarande Riks 
dagskostnader deltaga, fann bandshöfdinge-Embetet skä- 
ligt, med tillämpning af dittills: antagen häfd, att vid 
Häradsskrifvarens vidtagna åtgärd låta bero. 

Besvärshänvisning lemnades till Kongl. Maj:ts Civil 
Departement. 

Riksdagsfullmäktigen Tobias Lind serskildt samt Hans 
Hansson i Källviken, Nikolaus Hansson i Böö, Olof 
Hansson i Nösteröd, Olaus Eliasson i Båleröd, Mattis 
Mattisson i Torgonö och Olaus Heljesson i Nödö, ge- 
mensamt, sökte i underdånigbet ändring i Landshöfdinge- 
Embetets Utslag så vidt dem gått emot. Kongl. Maj: 
meddelade, genom Civil-Departementets Expedition, d. 3 
Febr. 1854 följande Nådiga Resolution: 

»Kongl. Maj:t vill, då, enligt den för Dess och Ri- 
kets Kammar-Kollegium d. 16 Febr. 1838 i Nåder ut- 
färdade Instruktion, det tillhör bemälte Kollegium att 
pröfva och handlägga frågor i afseende på de jorden 
åliggande extra ordinarie skyldigheter och besvär, här- 
medelst hafva, med undanrödjande af Landshöfdinge- 
Embetets i Götheborgs och Bohus Län besvärshänvisning 
i närlagda besvärsmål, till Kammar-Kollegit handlägg- 
ning i Nåder öfverlemnat de till samma mål hörande 
handlingar». 

Kammar-Kollegtum, som lemnade vederbörande 
tillfälle att öfver besvären afgifva förklaring, men af 
hvilken förmån de sig icke begagnade, yttrade sig i 
Utslag d. 12 Juni 1854: att Riksdags-Ordningen förmår 
uti 17 8 2 mom., att Riksdagsman njute af dem, som 
äro berättigade att välja, anständigt och tillräckligt un- 
derhåll och resekostnad, och uti 18 8, det rättighet att 
välja äges icke af den, som ej är till myndiga år kom- 
men eller, fastän äldre, står under förmynderskap, icke 
af den, som efter gjord cession och utfärdadt proklama 
icke, på sätt lag förmår, visa gitter, att han från sina 
boegenärers kraf fri är, och icke eller af den, hvilken 
laga kraftvunnen dom förklarat ovärdig medborgerligt 
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förtroende eller att föra andras talan eller för något 
nesligt brott till straff skyldig; i följd hvaraf Kammar- 
Kollegium lemnade utan afseende besvären i hvad de 
angingo sådane hemman, som af omyndige innebades: 
men emedan det förhållande, att ett hemmans innehaf- 
vare är enka eller betalar kontingent till stad, hvilken 
senare omständighet icke är till egenskap af burskap att 
hänföra, icke utgör hinder för sådan innehafvare att uti 
Riksdagsmannaval inom Bondeståndet deltaga, hvarmed 
ock skyldighet är förenad att Riksdagsmanna-arfvode ut- 
göra; ty blefvo, med ändring af öfverklagade Utslaget, 
besvären i denna del i så måtto af Kammar-Kollegium 
bifallne, att de hemmans-innehafvare, enkor eller kon- 
tingentborgare, inom Norrvikens fögderi, hvilka icke 
befinna sig uti något af de, enligt 18 8 Riksdags-Ord- 
ningen, här ofvan uppräknade fall, de der utestänga 
från valrätt, förklarades skyldige att uti gäldandet af 
Riksdagsmans : :underhåll och resekostnad deltaga. 


De till deltagande af riksdagsmannaval berättigade 
hemmansägarne inom Wette härad sökte genom sockne- 
vis utsedde ombud i underdånighet ändring genom be- 
svär, ingifne till Civil-Departementets Expedition, för 
så vidt Kammar-Kollegium förklarat, att omyndige hem- 
mansägare icke äro pligtige deltaga uti gäldande af 
riksdagsmanna-arfvode; målsägarne för omyndige hem- 
mansägare inom häradet lemnades tillfälle att sig för- 
klara. K. B. i Götheborgs och Bohus Län samt Kam- 
mar-Kollegium afgåfvo underdåniga utlåtanden. 


Kongl. Maj:t, i Utslag d. 11 Maj 1855, fann 
skäl icke vara anfördt, som kunnat föranleda Anding i 
Kammar-Kollegii öfverklagade Utslag. | 
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INT. 
Förhandlingarne vid Föreningens Möte 
i Götheborg år 1855. 


BERÄTTELSE 
till 
JURIDISKA FÖRENINGEN . 
vid Mötet 1855 
af 
Central-Afdelningens Bestyrelse. 


—— 


Uti 10 $ af Svenska Juridiska Föreningens Stadgar 
af den 25 Aug. 1849 är det ålagdt Central-Afdelningen, 
alt till Föreningens Möte hvarje år aflemna redovisning 
så väl för Föreningens tillvext och framgång efter sista 
Möte, som ock för verkställigheten af de dervid fattade, 
Föreningen i allmänhet rörande, beslut. Bestyrelsen får 
å Central-Afdelningens vägnar nu uppfylla denna förbin- 
delse för sjette året efter Föreningens bildande. 

Föreningens Möte förlidet år hölls i Wenershorg 
den 17 och 18 Augusti. Mötets Bestyrelse afgaf, enligt 
19 8 i ofvannämnde Stadgar, å Mötets vägnar berättelse 
öfver dess förhandlingar, hvilken berättelse jemte öfrige 
till Mötet hörande handlingar expedierades till Central- 
Afdelningen, hvars Bestyrelse genast ombesörjde tryck- 
ning af så väl Föreningens programm för innevarande 
år som ock berörde berättelse, den der upptager de vid 
förra årets möte fattade beslut. Den 30 September 
1834 expedierades i nödigt antal exemplar det tryckta 
programmet jemte berättelsen till vederbörande Läns- 
Afdelningar och Korresponderande Ledamöter för att till 
Ledamöterne i distriktet utdelas, med anmodan tillika, 
att före den 1 Juli detta år till Central-Afdelningen in- 
sända så väl behöriga förteckningar på Föreningens Le- 
damöter i Länet, som ock yttranden öfver de i program- 
met upptagna frågor, jemte öfrige handlingar, hvilka, 
med föranledande af bestämmelserne i Stadgarnes 5 S, 
ansågos böra komma till Mötets kännedom. 
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ee Sedan sista Möte är afdelning bildad i Nyköpings 
Län, derigenom antalet af Ledamöter derstädes betydligt 
ökats. Uti Län, der Afdeluingar ej finnas, har Central- 
Afdelningen under loppet af året till Ledamöter af För- 
eningen kallat: Assessoren, numera Presidenten, Friherre 
Louis de Geer, Christianstads, Landskamreraren Olof Ru- 
dolph Hammar, Blekinge, och Landskamreraren C. U. 
Tillii, Götheborgs och Bohus Län. Upplysningar an- 
gående Föreningens nuvarande Ledamöter i serskilda di- 
strikter äro Central-Afdelningen meddelade från Upsala, 
Linköpings, Kronobergs, Stora Kopparbergs, Götheborgs 
och Bohus, Malmöhus, Westmanlands, Nyköpings, Jön- 
köpings, Orebro och Elfsborgs Län; hvarefter Central- 
Afdelningen låtit upprätta förteckning öfver Föreningens 
alla Ledamöter, indelade efter Län, hvilken förteckning 
blifvit, på sätt 8 8 i Central-Afdelningens Reglemente 
bestämmer, till riktigheten vitsordad af de Revisorer, 
som granskat Afdelningens räkenskaper för nu förflutna 
redogörelseår. 


Föreningens Ledamöter uppgingo iår 1850 till ett 
antal af 397:' 1831: 521; 1852: 579; 1833: 598. 
För att mera åskådligt framställa förhållandet under de 
två sistförflutna åren meddelas följande tablå: 


Län År 1854. År 1855. 
Stockholms . . . . . ». 135 . . -. . . 151. 
Upsala . . .s sc ss 0 »— 44 . . « « +. 40. 
Skaraborgs « . . . . «+ IB . . « vm >» 38. 
Kronobergs. . . . «= «= 22 . - « « sv 20. 
Jönköpings. . ss . . . dB . ss... . . IÅ 
Westmanlands. . . . . 16. . . . . . 18 
Elfsborgs . . . » » » 40 . oc sv vw IM. 
Gefleborgs - . .« «= « » 20 ss so vv sv vv 20. 
Wester Norrlands -. . . 30 . . .. . 30. 
Westerbottens «= . . « »« 16. . ss so + + AG. 
Ostergöthlands. . . . . 50 . . . . . MM 
Blekinge. . . . . «= « 1. ss sv vv MM 
Hallands .1. ss ss ov HM. sv so sv. MH. 
Götheborgs. . . . . . 26 . . « « «+ 26. 
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Transport: 513. . ss . . . 24. 
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Lär. År 1854. År 1855. 
Transport: 513 . . . . « 524 

Nyköpings . . . . . « De ro fo os a DD 
Calmar . . . ss . ee 4 örn NR a 9. 
Stora Kopparbergs . . . Öv: a Ro NR no så 9. 
Orebro .. «= «ss ee «so 20 « 320 £. 2 .- « « 30. 
Wermlands. . . . . . ÖV: SEA BA gl 8. 


Gottlands ö Fe ö 

Christianstads . . . . . 10: ar a re se AVR 
Jemtlands bo do do 4 Öl fr SR rs 6. 
Norrbottens. ov. . . . &= > do vo a » ov Aa öd. 
Malmöhus . . a« . . - Dö a dö «on & «LO 


Summa 617. . . . . . 656. 


Ledamöternas antal har således öfverbufvud äfven 
under detta år ökats. Flera dödsfall hafva inträffat och 
några få afsägelser. Afven förflyttning till annat Län i 
följd af der erhållen ordinarie tjenst har på ett och 
annat ställe föranledt minskning i Ledamöternes antal; 
deremot de sålunda förflyttade kommit att öka antalet 
af Eedamöter i andra Länet. Flera års erfarenhet visar, 
att i de Län, der Afdelningar bildats och fortfara att 
hålla sammanträden, antalet af Ledamöter icke allenast 
bibehåller sig utan i de flesta fall tilltager, isynnerhet 
om Afdelningarnes Bestyrelser äro i tillfälle att i Före- 
ningens interesse lifva och underhålla hågen för veten- 
skaplighet och praktisk skicklighet. 


Till Central-Afdelningen äro aflemnade svar å frå- 
gorne i årets programm från Afdelningarne i Stock- 
holms, Westerbottens, Orebro, Nyköpings, Linköpings, 
Jönköpings och Elfsborgs Län, äfvensom från Herr Hä- 
radshöfdingen Boström, Norrbottens, och Herr Lagman- 
nen Holmertz, Hallands Län. <Central-Afdelningen och 
Afdelningen i Linköpings Eän hafva afgifvit förslag till 
"Föreningens programm för år 1856. 

Då den af förra Mötets Bestyrelse afgifna Berät- 
telse blifvit tryckt och utdelad i sammanhang med För- 
'eningehs programm för innevarande år, äro Ledamöterne 
'underrätltade om ort och dag för nu tillstundande års- 

- i möte. 
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möte. Serskilde Kungörelser härom äro äfven utfärdade 
och finnas införde i Stats-Tidningen för den 30 Maj, 1 
och 5 Juni samt i Aftonbladet för den 30 Maj, 2 och 
6 Juni detta år. Uti dessa Kungörelser äro vederbö- 
rande tillika erinrade om iakttagande af förra årsmötets 
beslut, ' upptaget i Central-Afdelningens ofvananmärkte 
Cirkulär af den 30 September 1854. 

På sätt förut varit öfligt, har Bestyrelsen låtit sam- 
manföra dels svaren å frågorne i årets programm under 
den fråga, dertill de höra, dels de afgifna förslagen till 
programm för nästa år. 

Vid Mötet sistlidet år beslöt Föreningen, att dess 
Tidskrift skulle fortsättas efter den hittills följda plan. 
I följd deraf äro nionde och tionde häftena af Tidskrif- 
ten utgifne, hvilka innehålla: förhandlingarne vid berörde 
Möte samt åtskilliga administrativa och justitie-ärenden, 
jemte afhandlingar i afseende å frågor angående lagstift- 
ning m. m. Redaktören, som till granskning öfverlem- 
nar dessa häften, förklarar sig villig att äfven för tiden 
till 1836 års Möte fortfara med utgifvande af Tidskriften, 
under förhoppning att äfven hädanefter af Föreningens 
Ledamöter erhålla bidrag och således kunna motsvara 
Föreningens förtroende, derigenom Föreningens ändamål 
i väsentlig mån tillika vinnes. 

Bestyrelsen skall föranstalta, att ofvanåberopade, äf- 
vensom öfrige för tillstundande Möte nödige och i Cen- 
tral-Å fdelningens vård anförtrodde handlingar blifva i 
Götheborg före Mötet tillgänglige. 


Stockholm den 27 Juli 18355. 


Carl Schmidt. C. E. Giunther. 
Carl Olof Brink. 
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MATRIKEL 
öfver 
SVENSKA JURIDISKA FÖRENINGENS 
Ledamöter ”). 
. Burén, C. 0. W., Kanslist, vice Hä- 
Central-Afdelningen. radsböldivg. 

Abelin, H. W., Kopist, vice Härads- Cederechiöld, G., Registrator. 

höfding. | Cederschiöld, R. Th., Kaunsli-Le- 


Aleranderson, Ad., Justitie-Råd. 

Alexanderson, F., Rådman. 

Algren, M. D. T., Notarie. 

Årvidseon, Hugo, Notarie. 

Backman, J. H., Justitie-Råd. 

von Bahr, C. F. O0., Hofrätts extra 
Notarie. 

Beckman, 0. A., Notarie. 

Bennich, N. A. G:son, Krigs-Fiskal. 

Berga, EF. Th., Professor. 

Berg, EK. J., Revisions-Sekreterare. 

Bergstedt, Th. H., Revisions-Se- 
kreterare. 

Berndee, F. A., Bergs-Råd. 

Beurling, P. J., Rådiman. 

Billbergh, T. A., Advokat-Fiskal. 

Biörck, J. A., Lagman och Borg- 
mästare. 

Björkman, E. &G., vice Advokat- 
Fiskal. 

Björkman, J.A., Kammarrätts- Råd. 

Bloch, Peter Prydz, Follmägtig. 

Bolinder, A. M., vice Hofrätts- 
Notarie. 

Baonnedal, J. M., Kammar-Råd. 

Borelius, J. N., Kommerse-Råd. 

Brandel, E. W., Kommerse-Råd. 

Bratt, J. Ph., Kopist, vice Hä- 
radsböfding. 

Bredberg, E. W., Justitie-R&d. 

Bredberg, H. W., Sekreterare. 

Brink, C. 0., Notarie, vice Hä- 
radshöfding. 

Brodin, F. W., Rådman. 

Brodin, J. G., Rådman. 

Broomé, J. G., vice Hof- Rätts-No- 
tarie. 


damot. 
Centervall, F. G., Häradshöflding. 
Cervin, C. G., Kanslist. , 
Charpentier, G. R., Advokat-Fi- 
skal. 
Claeson, N., Häradsböfding. 
Cramér, V., Revisions-Sekreterare. 
Dulman , W. F., Kansbhist. 
Drakenberg, S. J., vice Härads- 
höfding. : 
Dufva, A. W., Kauslist, 
Edelstam, Fabian, Lagman. 
Ehrenkeim, Pehr, e. o. Hof-Rätts- 
Fiskal. 
Eklund, J. F., Borgmästare. 
Ekstrand, 8. P., Protokolls-Se- 
kreterare. 
Ekströmer, C. J., Ceneral-Direktör. 
Engelhart, C. H., Justitie-Råd. 
Falkman, J., Kammar-Råd. 
Falkman, L. B., Ofver-Divektör. 
Fehr, C. 4., Kammar-Råd. 
Fredin, N. 4., Ofver- Kommissarie. 
Fåhreus, H., vice Häradshölding. 
Fåhreue, J. F., Stats-Råd. 
Gahn, F. W., Kopist. 
Gistrén , P., Kopist. 
råd, C. W., Stats-Kommissarie. 
Gråd, J. F., Rådman. 
Gyllenhammar , 4. F., Justitie-Råd. 
Gyllenskjöld Carlheim, H. A. 0., 
Ex peditions-Sekreterare. 
Gänther, C. E., Justitie-Råd. 
Hallgren, A., Bergs-Råd. = 
Hamilton, J. E., Grefve, Öfver- 
Ståtbällare. 
von Hartmansdorff, A., Presideot. 


+) Förteckningar på Föreningens Ledamöter inom Blekinge 
och Gottlands Län kommo Central-Afdelningens Bestyrelse 


först tillhanda sedan ofvanstående Berättelse till 


Mötet 


blifvit expedierad, men innehålla ej någon förändring uti 
hvad denna matrikel] utvisar. 
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RBellkoff, P., Kronofogde. 

Belling, E., Protokolls-Sekrete- 
rare, 

HBernblom, W., Hofrätts-Assessor. 

Heurlin, N. 4., Protokolls-Sekre- 
terare. 

Hindbeck , C. M., Hofrätts-Råd. 

Hoffstedt, C. G., Justitie-Råd. 

Hultgren, J. A., Notarie. 

Hultgren, O., es o. Kauslist. 

Höijer, Fr., Rådman. 

Jacobson, J. S., Notarie. 

Janson, A. F., Auditör. 

lggeström , Fr., Justitie-Råd. 

Iberg, F. G., Häradshöfding. 

Jirta, Fr. R., Hofrätts-Råd. 

Kinmanson, C. L., Kammarrätts- 
Råd. 

von Koch, N. S., Justitie-Kansler. 

Knaudzon, HB. C. F., Kammarberre, 
Åssessor. 

Königefeldt , W., vice Bäradshöf- 
diog. 

ek erR C. F. W., Arkivarie. 

Lendin, C. L., vice Presideut. 

Letjonhufvoud, C., Friberre, Hof- 
Rätts extra Fiskal. 

Lewåusen, O., Friberre, Hof-Rätts 
extra Fiskal. 

Lindberg, S., Kammarrätts-Råd. 

Lindenerona, E. AA. F., Sekrete- 
rare. 

Lindkagenr, A., Hofrätts vice No- 
tarie, 

Lindstrand, F., Hofrätts extra Fi- 
skal. 

Ljungdal, C. A., Förste Landtmä- 
tare. 

Lovén, L. J., Förste Expeditions- 
Sekreterare. 

Lundstedt, L., Revisions-Sekrete- 
rare. | 

Lövenberg, J.,” Hofrätts vice No- 
tarie. 

de Maré, S., Polismästare, 

Folin, C. L., Häradsböfding. 

Moatelius , O. Å., Hofrätts-Assessor. 

Nunck af Rosenschöld, Th., Ex- 
peditions-Chef. 

Munthe, HB. M., Hofrätts-Råd. 

Nyrtis, A. M., vice Häradsböfding. 

Norbin, C€. W., Civil-Notarie. 

Nordström, J. J., BRiks-Arkivarie. 

Normelli, B. U. P., Lands-Kamre- 
rare. 


Nyström, Tk., Stats-Kommissarie, 
Pfeffer, C. H., Hofrätts-Råd. 
Platin, P. F., Kamrerare. 
Poppius, G., Stats-Råd. 
Posse, J. A., Friherre, vice Hä- 
radshöfdiug. 
Quensel, C. C., Hofrätts-Assessor. 
Quensel, J. 4. C., Justitie-Råd. 
Quiding, P., Jastitie-Råd. 
Ramström, C. F., Registrator. 
Revel, 4. W., Hofrätts-Åssessor. 
Rhodin, L. J., Krigs-Hofrätts-Räd. 
Roij, JoAn, Justitie- Råd. 
Runeberg, E. G., Lagman. 
Rundqviet, A., Notarie, 
Rundqvist, W., Notarie. 
Rung, Fr., Häradshöfding. 
Rydqviet, C. M., Advokat-Fiskal. 


Samueleson, G. A., Notarie. 


Sandström, C. E., Landtmäteri- 
Sekreterare. 

Sehmidt, C. C., Justitie-Råd. 

von Sckoultz, W., Konungens Fo- 
gate. 

Schöne, G., Hofrätts-Råd. 

Schönmetjr, S. J., Rådman. 

Seippel, B. F., vice Häradshöfding. 

Snoilsky, N., Grefve, Justitie-Råd. 

Sparre, E., Grefve, Hofrätts-As- 
BessOr. 

Sparre, G. 4., Grefve, Justitie- 
Stats -Minister. 

Stråle, W., Under-Ståthållare. 

Stuart, C. G., Sekreterare. 

Sundin, Chr., Lagman. a 

Södergren, J. A4., Revisiovs-Sekre- 
terare, 

Söllseher, J. N., t. f. Advokat- 
Fiskal. 

Tauvon, 0. Å., Kammarrätts-Råd. 

Tempelman, V., t. f. Kopist. 

Thurgren, J. 4., Notarie. 

Thyselius, C. J., Expeditions-Chef, 

Troil, von, E., General-Direktör, 

Ugglas, af. G., vice Häradsböfding. 

Uppling, J. E., Rådman. 

Valerius, C. D., Anditör. 

Wahlberg, C. E., Rådman. 

Wallenstéen, N. F., Stats-Råd. 

Weser, L. A., Rådmano. 

Westerberg, 0. G., vice Härads- 
höfding. 

Westerstrand, P., President. 

Wistrand, A. HB., Med. Doctor.  : 

Wistrand, A. T., t.f. Medicioal-Råd. 


Wrelman, W., Hofrätts-Assessor. 
Åkerberg, L., Sekreterare 
Åkerman, k., Presidenut. 


Upsala Län. 


Ahlander , J. E., Juris Candidat. 

Bergfalk, P. E., Juvis Professor. 

Bergström, C. W., Länsbok hållare. 

Boström, UC. J., Philosophie Pro- 
fessor. 

Bovin, J. A., Krooofogde, 

Ekeroth, G. S., vice Härasdshöf- 
divg. 

Floderus. J., Kronofogde. 

Groth, M., Krovofogde. 

Gyllensvärd , G. H., vice Härads- 
höfdivg. 

Gyllensvärd, J. W., Akademie 
Ränvtmästare. = 7 

Haak, J. H., f. d. Akademie Ränt- 
mästare. 

Henschen, L. W., Häradshöfding. 

Hjärne, J. 4., vice Häradshöfding. 

Holm, Joharsson, J. 4., Kronuo- 
fogde. 

Holmberg , J. G., Rådman. 

Höjer , C. L., Akad. Sekreterare. 

Juel, C. A., e. o. Professor) 

Kant, J. C., viee Häradshöfding, 
Regementsskrifvare. 

Kjellin, J., Landskamrerare. 

Kindeström, N., Borgmästare. 

Kistner, L. B., Borgmästare. 

von Kremer, R. F.,' Fiöiherre, 
Laudshöfding. 

Lindblad , J. C., Jarvis Professor. 

Löfvén, A. O., Rådman. 

Olivecrona, K., Juris Professor. 

Ribbing, S., Philosophie Profes- 
sor. 

Rydin, H. L., Akademie Adjunkt. 

Sahlin, C. J., vice Auditör. 

Sandberg, C. F., vice Häradshöf- 
ding. 

Sehagerström, J. A., Consistorii- 
Notsrie, 

Scåenson, E., Akad. Kamrerare, 

Sechenson, J., f. de Akad. Kamre- 
rare. 

Sjöberg , J., Lands-Sekreterare. 

Stenberz, S. J., Docent. 

Strandberg, F. W., Häradsböfding. 

Sundevall, F. E., Med. Forensis 
Professor. 
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Södermark, J. 4., Krovofogde, 
Wallin . 0. E., Landt-Räåntmästare. 
Wibelius, G.. Kronofogde. 
Östberg , G., Häradsböfding. 


Skaraborgs Län. 


Ahlberg , J. F., Borgmästare. 

Arvidseon, B., Huofrätts-Notsrie. 

Arvidsson, C. G., Borgmästare. 

Bliz, G. W., Post-Iospektor. 

Bursie, H. B., Häradsböfding. 

Carlén, R. Th., vice Häradshöf- 
ding. 

Drakenberg, C., Hofrätts-Notarie. 

Edman, Per , Borgmästare. 

Fagerberg, J. B., Borgmästare. 

Grenander, Alfr., Auditör. 

Hedenstierna, C. E., Landt-Ränt- 
mästare. 

Hedenstierna, J. 0. W., Lands- 
Sekreterare. i 

Hellberg, J. Å., vice Häradsböf- 
ding. 

Lang, A. H., vice Häradshöfding. 

Linderkolm, G. F., vice Härads- 
höfding. 

Löfmark , A., vice Häradsböflding. 

Löfmark , J., Auditör. 

Modin, W., Assessor. 

Planck, H. F., vice Häradsböf- 
dina, 

Rhodin, G. Th., Borgmästare. 

Richert, G. B., Lagman. 

Richert, J., vice Häradshöfding. 

Riehert, J. C. E., vice Härads- 
höfding. 

Richert, J. G., Förste Expeditions- 
Sekreterare. 

Richert, Th., vice Häradshöfding. 

Rieberg, A., Auditör. 

Sandströmer , A. P., 
ding, f. d. Stats-Råd, 

von Schoultz, F., Auditör. 

Seltergren, P. G., Borgmästare. 

Sjöherg, C. H., Assessor. 

Sundberg, C. J., Landskamrerare. 

Svalander, J. E., Häradsböfding. 

Svenander, M. J., vice Härads 
höfdiog. 

Venerus, vice Häradshöfding. 

Wetterberg , S. G., Borgmästare. 

Wetlteretrand, G. R., BorgwmäMeare. 

Wijkmark, 0. E., Häradshöfdiog- 
kerman, N., Lagman. 


Landshöf- 


Kronobergs Län. 


Ahlmark, J. W., Krovofogde.' 

Boring, G. O., Häradsskufvare. 

Darckwardt, MH. G., Stats-Sekree 
terare. 

Elfving, 4., Lagman. 

Forssander, J., Domkyrko-Syss- 
lomanv. 

Hagman, E. J., Länsbokhällare. 

Hellinan , C. O., Auditör. 

Hederstjerna, S., vice Häradshöf- 
ding. 

Hjort, B., Borgmästare. 

Holmberg, C. A., Laods-Sekretc- 
rare, 

af Klinteberg , M., Friherre, Lag- 
man. 

bekander , 4., Förste Landtmätare. 

Lindvall, N.J., Kommisstons- Landt- 
mätare. 

Mörner , C., Grefve, FÖESSIOF ER 

Nile Persson i Ringstorp, f.d. Tal- 
man för Bonde-Ständet. 

von Otter, C. A., Friherre, Lagman. 

Tornerhjelm, J. A., Häradshöfdiog. 

Waklbom, FK. M., vice Häradsköt 
ding. 

Wedholm, H. Å., Bergmästare, 

Wettermark, 4., Kronofogde. 


Jönköpings Län. 


dsker, G. F., Bofrätts-Åssessor. 

Bergenstråkle, C. G., Landshöf- 
ding. 

Björkman, F. W. T., 
ÅA ssessor. 

Brorström, C. A., Lanods-Sekre- 
terare. 

Carlson, C. W., Hofrätts-Åssessor. 

Cuspereson, J. F., Hofrätts-Notarie. 

Collin, J., Hofrätts-Råd. 

Darin, S. 4., Hofrätts-Råd. 

Ekenman, J. F., Häradshöfding. 

Falk G. A., Hofrätts-Råd. 

von Feilizen, A., Hofrätts-Assessor. 

Freidenfell, CC. J. C., Hofrätts- 
AÅssessor. 

De Geer, Louis, Friherre, Presi- 
dent. 

von Gegerfelt, H. G., Hof-Rätts- 
Assessor. 

Godhemiue, K. N., Hof-Rätts-As- 
sessor. 


Hofrätts- 
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Granfell, 4. FK. Hofrätts-Åssessor. 

Grönvall, J., Hofrätts-Fiskal, Hä- 
radsbötdiog. 

Gyllenkaal , H., e. 0. Notarie. 

Gyllenhaal, L. H., Friberre, Pre- 
sident, f. d. Justitie-Stats-Mi- 
mster. 

Gyllenhöök, 4. HB., Civil-Notarie, 

Gyllenkrok, KA. J., Häradsböf- 
ding. 

Hedenstjerna, F. 4., Hofrätts-Råd. 

Hedenstjerna, J. KF, , Civil-Notarie, 
Häradshöfdiug. 

von Hofsten, C. E., Hofrätts-As- 
sessor. 

Höckert, G., Civil-Notarie, 
radshöfding. 

Kjellerstedt , 8. P., Hofrätts-Räd. 

Landegren, C., Landskamrerare. 

Lemchen, J. Å., Hofrätts-Assessor, 

von Liewen, M., Friherre, Härads- 
höfding. 

Lindqvist, C. 4., Hofrätts-Assessor. 

Löwenadler , L., Lagman. 

Nordenfeldt,y E. W., Ofverste. 

Odencrantz, T. HB., Hofrätts-Fiskal. 

von Otter, C. P., Frikerre, Hof- 
rätts-Fiskal. 

Palmgren, W. F., Hofrätts-Räd. 

Qveckfeldt, C. S., Hofrätts-Asses- 
sor. 

Rahman, E. H. W., vice Advokat- 
Fiskal. 

Rakmn, M. C., Hofrätts-Räd. 

Rudling, ÅA. G., Rådman. 

Rydén, J. A., Stads-Korominister. 

Segebaden, C., Hofrätts-Assessor, 

Seipel, C., Rådinan. 

Sjögren, P. D.. Hofrätts-Fiskal. 

Sköldberg, S., Provincial-Läkare, 

Snellman, E. G., Hofrätts-Åssessor. 

Stridbeck, G., Hofrätts-Sekrete- 
rare. 

Sundiuz, P. G., Hofrätts-Råd. 

Svalander, C. A., Advokat-Fiskal, 

Svalander, J. G., Civil-Notarie. 

von Sydow, 8. L., Hofrätts-Råd. 

Ursell,y 0. F., vive Häradshöf- 
ding. 

Vult von Stetjern, J. J., Hofrätts- 
Råd. 

Weidenhjelm, E. A., Hofrätts-Asses- 
sor. 

Westring, C., Hofrätts-Åssessor. 

Witthoff, F., Proto-Notarie, 


Hä- 


Westmanlands Län. 


Ahlborg, 4. W., Lands-Sekreterare. 
Bergmanson, G., vice Häradshöf- 


diog. 
Cronstedt, F. J., Grefve, Auditör. 
Dillman, C. E., Krovofogde. 
Ekholm, G. F., Borgmästare. 
Eurén, J. L., Häradsböfding. 
Fant, J. E., Konotraktsprost. 
Forssell, 0. H., vice Häradshöf- 

ding, Juris Candidat. 
Lindergren, Anders, Kronofogde. 
Petersson, Sven, Auditör. 
von Post, J., Auditör. 
Sandels, K. W., Häradsböfding. 
Sandström, V. A., Borgmästare. 
Schenström, B. A., Auditör. 
Schenström, O., Borgmästare. 
Selling , C. M:, Laudskamrerare. 
Silfverstolpe, F. 0., Laudshöfdiug, 

f. d. Statsråd. ; 
Troilius, D. M., Häradshöfding. 


Elfsborgs Län. 


Agrell, C. F., Hofrätts extra Kans- 
hist. 

Almqvist, C. 0., Lands-Sekreterare. 

Bagge, M., Häradshöfding. 

Bååth, J. L., vice Häradshöfding. 

Bååth, Th. M., vice Häradshöf- 
ding. 

Bergman, B. C., Landshöfding. 

Börjesson , J., vice Häradshöfding. 

Engelblom, &G., Hof-Rätts extra 
Kauaslist. 

Gasslander, F. H., Laodskamre- 
rare. 

Gradman, Th., Häradshöfding. 

Grönvall, Sv., Hofrätts extra Kans- 
list. 

Hasselrot, Carl, Borgmästare. 

Hessle, B., vice Häradshöfding. 

Hessle, B. W., Häradshöfding. 

Jönsson, J. M., Borgmästare. 

Lindbäck, J. F., Kronofogde. 

Lindqvist, C., Hofrätts extra Kans- 
list. 

Montén, G. 4. , Häradshöfding. 

Nerman, J. H., vice Häradshöf- 
ding. 

Rabe, B. E., vice Häradsböfding. 

Rosenqvist, 4., Hofrätts-Notarie. 

Ruesberg, 4 W., Borgmästare. 
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Ryding, C. 4., Länsbokhållsre. 

Ryding, J. M., Lands-Kamrerare. 

Sandegren, O. E., Borgmästare. 

Schånberg, 0. P., Borgmästare. 

Stenberg, G. J., Borgmästare. 

Stenberg, P. U., Häradshöfding. 

Svedberg, J. 4., Förste Landtmä- 
tare. 

Söderblom, E., Hofrätts e. o. No- 
tarie. 

Uggla, C. H. N., Auditör. 

Valeriue, D., Hofrätts extra Kans- 
list. 

Varenius, G., Extra Provincial- 
Läkare. 

Westerdahl, 4. M., Lagman. 

Westermark, P., Läns-Notarie. 

Westman, 4. P., Häradsböldiog. 

Zachrigon, J. Å., Landt-Räntmä- 
stare. : 


Westerbottens Län. 


Baudin, V. J., vice Häradshöfding. 
Cygneus, C. J., Lands-Sekreterare. 
Cygneus, W., vice Båradshöfding. 
Ekenstam, G. F., Bergmästare. 
Grafström, A. Å., Theologize Doctor. 
Helleday, J. D., Bäradshöfding. 
Huldt , ChAr., vice Häradshöfdiog. 
Huldt, H., Assessor- 
Lindberg, C. E., vice Häradsbhöf- 
ding. 
Lundmark, P., Kammarrätts-Råd. 
Montgomery, G., Landsehöfding. 
Nordlander, N., Theologie Doctor. 
von Oelreich, S. A.. Häradsböfdivg. 
Rothoff, J. G., Borgmästare. 
Stenberg, 4. M., Häradshöfdiag. 
Thalin, F. E., Landt-Räntmästare. 


Östergöthlands Län. 


Anjou, Nils Johan, Rådman. 

Behkm, F., Borgmästare. 

Blidberg, P., Borgmästare. 

Boije, Fr., Friherre, vice Härads- 
böfding. 

Burén, Å., Juris Liceotiat, 

Burste, Cl. P., Häradshöfdionog. 

Charly, F. W., Regements-Aditör. 

Curman, N., vice Häradshöfding. 

Eckerström, C. E., Häradshöfdiog.- 

Egnell, €. F., Borgmästare. 

Ek, Carl Johan, Häradsböfding. 


Eneqviet, L. P., Häradsböfdiug. 

Fogeletrund , P. E., Stads-Aktuarie, 

Fogelstrand, S. E., Rädman. 

Grenander, E., Politie- Borgmästare, 

Gåse, Johan, Polis-Notarie. 

Göök, L., vice Häradshöfding. 

Hagelin, J., Rådman. 

Hamilton, Henning, Grefve, Lands- 
höfding. 

Hertzman , Fr., Rådman. 

Holm, F., vice Häradshöfding. 

Holmqvist, F., Lands-Sekreterare. 

Hultqvist, C., S. d. Läns-Notarie. 

Hwasser, Abr., Assessor. 

Håkansson, C. A., vice Härads- 
höfding. 

Hörniag , J. M,, Häradshöfding. 

Lagergren, P. J., Assessor. 


Leukusen, G. W., Friherre, Hä-- 


radshöfding. 
Lind, ÅA. H., Krovofogde. 
Ljungstedt, E., Protokolls-Sekre- 
terare. 
Lönnberg, L. J., Rådman. 
Löfvander , LÅ. J., Öfver-Auditör, 
Modig, C. 0., Häradshöfdiog. 
Nerén, J. P., Landt-Räntmästare. 
Nordén, G., Laudskamrerare. 
Nordenström, E. S., vice Härads- 
höfding. 
Nordström, G., Laonds-Sekreterare. 
Palm, Victor, vice Häradshöfding. 
Petersson, P. G., Assessor. 
Rehbinder, F. W., Friherre, Hä- 
radshöfding. 
Richter, C., Häradshöfding. 
Råhlin, C. F., vice Häradsböfding. 
Salander , AÅ. A., Auditör. 
Soop, Å., Kammarberre, vice Hä- 
radsbhöfdinog. | 
Stuart, P. A., vice Häradshöfding. 
Söderholm, J., vice Häradshöfding. 
Söderström, Per, Stads-Notarie. 
Wallenberg, J. 4., vice Härads- 
böfding. 
Wallgren, G. C:son, vice Härads- 
höfding. 
Wiman, E., Förste Landtmätare. 
Ökratröm, J. L., Borgmästare. 


Blekinge Län. 


Christierson, H. F., Lagman. 
Feze, A., Landsböfding, f. d. Stats- 
Råd. 
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Fekrman, C. G., Landskamrersere. 
Gadd, M., Häradshöfding. 
Hamnar, 0. R., Landskamrerare. 
Kall, Th. , Lands-Sekreterare. 
Kindgren, 0., Häradshöfding. 
Sjöbokm, C. J., Lagman. 

Thorn, J., Häradshböfding. 
Trägårdh, RB., Borgmästare. 
Wester, C., Häradsböfdiung. 


Hallands Län. 


Backman, C. E., vice Häradshöf- 
diug. 

Fehrman, D., Häradsböfding. 

Hane, C. G., Lands-Sekreterare, 

Hegardt , J., Häradshöfding. 

Heuman, Rådman, vice Hä- 
radshöfding. 

Holmertz, P., Lagman. 

Kleverström, H. J., Landskamre- 
rare. 

Lundberg, 4. M., Borgmästare. 
Pettersson, B., Magistrats-Sekre- 
teraré, vice Häradshöfding. 

Stockenberg, T., Borgmästare. 
von Sydow, N. 4., Rådmanv, vice 
Häradshöfding. 


Gefleborgs Län. 


Ahlgren, Magnus, Auditör. 
Alner, N. O., Häradshöfdiaog. 
Björck , C. J., Häradshöfdivg. 
Florman , M., vice Häradsböfding. 
af Geijerstam, 0., Lands-Sckre- 
terare. 
Jonson, FF. W., Landt-Räntmä- 
stare, 
Levin, C. G., Häradsböfdivg. 
Lidén, J., Krovofogde. 
Linck, Fr. W., Borgmästare. 
Lindgren, vice Häradshöfding. 
Löfvander , J. W., Notarie. 
Lönnerherg , R., Häradshöfding. 
Pagander , J. N., Stads-Notarie. 
Rydberg , P. A., e. o. Notarie. 
Schmidt, N. H. 0., Borgmästare. 
Schöning , C., vice Häradshöfding. 
Stenfelt, P., Aäditör. 
Strandberg, J. G., Laudskamrerare, 
Wahrenberg , C. E., Borgmästare. 
Widmark, P. H., Förste Eendt- 


mätare. 


Götheborgs och Bohus Lån. 


Adamson, C., Kapten, Förste Landt- 
mätare. 

Annell, Carl, Tull-Fiskal, vice Hä- 
radshöfding. 

'Aeplund, D., Häradsböfdiog. 

Berger, T., vice Häradshöfding. 

Björek, A. W., Rådman. 

Brag, E. H., Rådhus-Kanslist. 

Bååth, J., Häradsböfdiog. 

Dickmaun, G., Stads-Notarie, vice 
Häradshöfding. 

Ekman, F., Rådmoan, vice Härads- 
hböfdinog. 

Ekman, P., Justitie-Borgmästare. 

Engelhlom, C., Lagman. 

Evert, C. H., Politie-Borgmästare. 

Fåhreus, 0. J., Landsböfding, f. d. 
Stats-Råd. 

Gjere, G. E., Rådbus-Kanslist, vice 
Häradshöfding. 

Greiffe, A., Ombudsman, vice Hä- 
radshöfding. 

Holmgren, C. F., Rådman. 

Hvitfeldt, J. D., Rådmano. 

Ingelman, M., Rådman, Härads- 
böfding. 

Kullman, E. F., Stads-Notarie, vice 
Häradshöfding. 

Lamberg, H. W., Stads-Notarie, 
vice Håradsböfding. 

Lindhult, M. T., Polis-Notarie, vice 
Häradshöfding. 

Möller, L., vice Auditör. 

Norin, L., Polismästare. 

Nyström, C. MM., Stads-Notarie. 

Philipson, A., Juris Candidat. 

Tillii, C. U., Laodskamrerare. 


Nyköpings Län. 


von Aken, FK. G., Brukspatron. 
Almqvist, L. Th., Revisions-Sekre- 
terare. 
Carlsson, Gustaf, Kronofogde. 
Damberg, F. W., Häradsskrifvare. 
Ekstrand, C. H., Brukspatron. 
Ekstrand, Gustaf, Rådman. 
Engeström, G., Lagman. 
Forseman, L. P., Häradsskrifvare, 
Frölieh, G. E., Grefve, Landshöf- 
ding. 
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Hallström, S. A., Borgmästare. 

Hedenström, C. W., vice Härads- 
höfdiog. 

Helleday, 4. M., Häradshöfding. 

Kuylenstjerna, C. W. F., vice Hä- 
rodshöfding. 

Landgren, G. Å., Lasaretts-Läkare. 

Lagerbjelke, B. J. S., Landskam- 
rerare. 

Leatz, G., Förste Landtmätare. 

Levin, S. N., Borgmästare. 

Lidell, S. Chr., Ofver-Jägmä- 
stare. 

Lillja, G. A., Magistrats-Sekrete- 
rare, 

Lindeberg, G., Borgmästare. 

Lund, F. W., vice Häradsböfdiug. 

Lundqvist G. H., Stads-Läkare. 

Martin, C. R., Provincial-Läkare. 

Mörner, O., Grefve, vice Härads- 
höfding. 

Oldherg, C. O., Landt-Räntrmä- 
stare. 

Rydberg, P. A;', Regemeuts-Au- 
ditör. ” 

Stenqvist, E. U., Rådman, vice Hä- 
radshöfdiog. 

Sturnegk, G. A., Borgmästare, Io- 
tendent. 

Svensson, S. A4., Regementsskrif- 
vare, vice Häradshöfding. 

Södergren, L. M., Kronofogde, As- 
sessor. 

Wachtmeister, W., Grefve, vice Hä- 
radsböfding. 

Wattrang, N. A., Kammarherre. 

Varenius, C. E., t. f. Lands-Sekre- 
terare, vice Häradshöfding. 


Calmar Län. 


Berg, P. J., Lagman. 

Carlsson, K. P., Häradshöfding. 

Engenfelt, A., Rådman, vice Hä 
radsböfding. 

Frick, A. H., Borgmästare. 

Genberg, Paul, Biskop, f. d. State 
Råd. 


Palme, C..A., Lagman. 
Rydström, "W., Häradsböfding. 


Sylvander, NF., Kammarrätts-Råd. 
Theorell, S.ND., Justitie-Ombads- 
man. 4 


i 
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Slora Kopparbergs Län. 


Bosaus, P. E., Häradshöfdivg. 

Callerkolm, N., Lagman. 

Falk, S. F., Läns-Notarie, Auditör. 

Holmberg, B. V., Lands-Kamrerare. 

de Laval, P. P., Lands-Sekreterare. 

Linderholm, P., Rådman. 

Molin, L., Häradshöfding. 

Rydberg, G. E., Borgmästare. 

Sundell, E. M., Magistrats-Sekre- 
terare, vice Häradshöfding. 


Örebro Län. 


dbemiug, C. F., vice Häradshöf- 
ding. 

Åeharius, 4. W. A., Stads-Läkare, 

Baer, A. F., t. f. Bergmästare. 

Bergenschöld, E. J., Landshölding, 
f. d. Justitie-Kansler. 

Bohman, J., Borgmästare. 

Dahlgren, G., Assessor. 

Franzen, Sem Johan, Häradshöf- 
ding. 

Gumelius, 6. W., Th. D., Kon- 
trakts-Prost. 

Göthlin, E., Kronofogde. 

Holm, J. D., Häradshöfdiog. 

Högström, J. O0., Landskamrerare. 

Hökerberg, G. F., Advokat-Fiskal. 

Knös, A. W., Borgmästare. 

Lagergren, A., Anditör. 

Lagerholm, N. F. W., Förste Landt- 
mätare. 

Lindberg, A., vice Häradsböfding. 

Lundeqvist, N. W., Bruksägare. 

Molin, E. W., Kronofogde. 

Ruhin, S. T., Hofrätts-Auskultavt, 
t. f. Rådman. 

Rönqvist, C. A., Häradshöfding. 

Sahlin, Chr., Rådman, vice Hä- 
radshöfding. 

Spikk, 0., Ombudsman. 

Stenberg, C., Häradshöfdinog. 

Troilius, C. 0., t. f. Bergmästare. 

Waltz, C. J., Borgmästare. 

Kaoted, L. E., vice Häradshöf- 

ing. 

Widestrand, L. P., Regements-skrif- 
vare, 

Wikander, J, E., Lävs-Notarie. 

Zetterstedt, C. E., Kronofogde. 

Zetzell, C. 4., Kronofogde, 


Wermelands Län. 


Andersson, Azel, Landskamrerare. 
de Freese, C. 0., Lands-Sekreterare. 
Hagander, J., Häradshöfding. 
Oldewig, H. F., Landshöfding. 
Piklgren, A. J., Härads öfding. 
von Scheele, F. A., Bergmästare. 
Weinberg, C. G., Lagman. 
Örtendahl, A., Lagman. 


Gottlands Län. 


Engström, C. S., vice Auditör. 

Hambreus, L., Lands-Sekreterare. 

Herlitz, G., Magistrats-Sekreterare, 
Auditör. 

Holm, E., Tull-Fiskil. 

Kökeritz, C. R., Räradsbhöfding. 

Linné, J. A., Lauds-Fiskal, Råd- 
hus-Rätts-Notarie. 

Matthicsen, S. J., Borgmästare. 


von Strussenfelty 4. L., Härads- 
höfdivg. 

Uddenberg, A. W., Rådman, vice 
Häradshöfldinog. 


Uddenberg, C. J. M., Stads-Nota- 
rie, vice Häradshöfding. 


Christianstads Län. 


Appelberg, A., Bofrätts-Råd. 
Bergström, P. A., Bofrätts-Asses- 
sor. 
Berg von Linde, J., Presideot. 
Landearen, Å., Häradshöfding. 
Leth, 4., Hofrätts-Sekreterare, 
Lilljecrona, Gustaf, Häradshöfding. 
Lundström, A. G., Häradshöfding. 
Lyckou, 4. F., Laodskamrerare. 
Nolleroth, J. HB., Hofrätts-Råd. 
Olsson, C. A., Lands-Sekreterare, 
von Rosen, G. L., Laodshöfding. 
Weijdling, J. P., Advokat-Fiskal. 


Jemtlands Län. 


Dahlström, J. A., Landshöfding. 

Ekberg, C. H., t. f. Landskamre- 
rare. 

Granbom, C. O., Auditör. 

Hasselberg, J. G., Häradshöfding. 

Liljesköld, C. G., Häradshöfding. 

Thomée, ÅA. J., Lands-Sekreterare, 


Norrbottens Län. 


Boström, L. O., Häradsböfdiog. 

Eurén, A. M., Lands-Sekreterare. 

Halléen, F., Laodskamrerare. 

Stenberg, C. E., Häradshöfding. 

Åkerhjelm, K., Friberre, Landse- 
höfding. 


Malmöhus Län. 


Durling, C. 4., Bäradshböfding. 
Engzell, Gustaf, Bäradshöfding. 
Lagerstråle, G., Hofrätts-Assessor. 
Lilienberg, Nile, Häradshöfding. 
Malmborg, J., Borgmästare. 
Naumann, Chr., Juris Professor. 
Quiding, N., Med. Doctor. 
Rabenius, 0. M. Tk., Jnris Pro- 
fessor. 
Sechrevelius. Fr., Juris Professor. 
Trägårdh, Sven, Borgmästare. 


Wester-Norrlands Län. 


Arnell, H., Lands-Fiskal. 

Berlin, C. E., Sjöassurans-För- 
eningens Ombudsman. 

Eckhell, C. A., Lands-Sekrete- 
rare. 
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Forssén, E. J., Stads-Fiskal. 
Foreeius, F. J., Lagman. 
Fougt, N., Kronofogde. 
Gynther, S. W., Laodshöfding. 
allström, E. 4., Med. Doctor. 
Hultin, £., vice Hofrätts-Notarie. 
af Huss, M., e. o. Hofrätts-Notarle. 
Hård, C., Grefve, vice Hofrätts- 
Notarie. 
Langeliug, J. W., Landskamre- 
rare. 
Lénström, 4. 4Å., Med. Doctor. 
Liljenstolpe, A., Hofrätts-Notarie. 
Modin, C. A., Lagman. 
af Nordin, C., Lector. 
Norrmans, J., Th. Doctor. 
Pyklsson, N. J., Tullförvaltare. 
Ros, ÅA. E., Häradshöfding. 
Rosén, M. G., Kammarrätts-Råd. 
Rydvall, C. W., Lands-Sekreterare. 
Rönblad, G. P., Rådman. 
Schönmeyr, C. M., Protokolls-Se- 
kreterare. 
Sidnrer, A., Consistorii-Notarie. 
Staaf, P., vice Häradshöfding. 
von Sydow, Å., vice Häradshöf- 


ding. 
Tengvall, T., vice Häradshöfding. 
Tjernberg, E. J., Landt-Ränotmär- 
stare. 
Wahlgren, HM. W., Häradshöfding. 
Westman, E. J., Borgmästare. 


Revisorernas utlåtande. 


Undertecknade, som förehaft till granskning den 
vid Svenska Juridiska Föreningens Central-Afdelning upp- 
rättade Matrikel öfver Föreningens nuvarande Ledamö- 
ter, intyga härmed, att samma Matrikel, sådan den i 
fullständigt utdrag härvid finnes bilagd, öfverensstämmer 
med de i Central-Afdelningens vård befintliga och oss 


förevisade handlingar. 
C. G. Hoffstedt. 
G. Cederschiöld. 


Stockholm den 20 Juli 1855. 
Joh. Aug. Södergren. 
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ÖFVERLÄGGNINGS-ÄMNEN 
i vid 
SVENSKA JURIDISKA FÖRENINGENS 
Årsmöte i Götheborg 1855"). 





, I, 3 
Allmän Civil-Lag. 


1; 


Om och i hvad mån är äktenskapslöfte, hvar- 
under qvinna blifvit häfdad af omyndig man, 
förbindande i afseende på delaktigheten i mannens 
bo och hustruns rätt såsom laglig hustru? 


Central-Afdelningen. 


En Ledamot afgaf följande skriftliga yttrande: 

»Det stadgande, som lagen i 3 Kap. 10 8 G. B. 
innefattar derom, att, om man häfdar qvinna under äk- 
tenskapslöfte, han skall taga benne till äkta om hon det 
påstår och hennes fader och moder dertill samtycka, 
synes uppenbarligen hafva tillkommit under förutsätt- 
ning att mannen hunnit myndig ålder men qvinnan är 
omyndig. Lika orätt som det synes vara, om, vid til- 
lämpning af berörde lagstadgande, en enka, i strid mot 
19 Kap. 3 $ A. B., förklaras böra söka sina föräldrars 
tillstånd till giftermål, lika lagstridigt förekommer det 
mig äfven, om laga vitsord skulle ovilkorligen tilläggas 
ett Jöfte, gifvet af en man, som saknar rättighet att 
råda öfver sig sjelf, och hvilkens aftal, i allmänhet ogil- 
tiga utan målsmans samtycke, företrädesvis måste tarfva 
dennes godkännande i fråga om en så vigtig sak som 
giftermål. Uti ifrågavarande 10 8 heter det äfven, att, 
om mannen nekar till löftet, skall Rätten döma derom. 
Finner nu Rätten ett dylikt löfte vara gifvet, men af 
en person, som ej kunnat lagligen sig förbinda, lärer 


”) De af Herr Häradshöfdingen L. 0. Boström och Wester- 


bottens Läns Afdelning afgifna svar äro införde i Tidskrif- 
tens tionde häfte, sid. 60-73. 


k 


väl ej löftet kunna förklaras fast, helst med detta ut- 
tryck ej kan förstås annat, än hvad K. Förordn. d. 3 
Apr. 1810 utmärker med orden bevist och, gällande. 
Att äfven 1734 års lag fordrade en dylik äktenskaps- 
löftets giltighet är man så mycket mera berättigad an- 
taga, som enligt samma lag löftet, en gång faststäldt, 
var oföränderligt, äfven om qvinnan eftergaf sin rätt. 

Men ehurn jag således anser häfdande under äkten- 
skapslöfte ej för omyndig man ovilkorligen grundlägga 
de förbindelser, som innefattas i 3 Kap. 10 $ G. B., 
synas både sakens natur och qvinnans rätt fordra, att 
ett dylikt häfdande ej ovilkorligen frånkännes den i 
samma $ stadgade kraft och verkan. Ar den omyndige 
mannens afgifna äktenskapslöfte bevist och af hans 
målsman godkändt, måste det, efter min tanka, anses 
för den förre förbindande, helst lagen, ehuru den för- 
bjuder man att före viss ålder ingå äktenskap, ingen- 
stådes lagt hinder i vägen för trolofning vid tidigare år, 
då vederbörande förmyndare och giftoman dertill sam- 
tycka. Men då äktenskapslöfte ej genast kan fullgöras 
af man, hvilken ännu ej fyllt 21 år, är det tydligt att 
skyldigheten för honom att taga qvinna till äkta ej kan 
inträda i full kraft och verkan förr ån han uppnått 
nämnde ålder, om äfven dessförinnan löftet är förkla- 
radt bevist och gällande; hvadan qvinnans rätt att anses 
såsom hans äkta hustru och njuta giftorätt i hans bo i 
sådant fall ej kan vidtaga förr än mannen, efter det 
myndighetsåldren inträdt, vägrar att med henne bygga 
äktenskap». 

Det erinrades, att vid den framställda frågans lös- 
ning vore nödigt göra skillnad, om den omyndige ej 
fyllt 21 år eller efter uppnåendet af denna ålder stode 
under förmyndare-inseende. I förra fallet syntes äkten- 
skapslöftet ej vara för den omyndige bindande enligt 
lag och följaktligen löftet icke kunna af domstol för 
fast förklaras med de derifrån härledda civila rättig- 
heter för "den bhäfdade, hvilka uti frågan innefattas. I 
senare fallet åter fann man förmyndarens åtgärder vara 
mera inskränkta och egentligen afse vården om den 


-omyndiges egendom, derigenom hinder för denne senare 
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icke syntes vara lagdt att med laga verkan sluta äkten- 
skapsaftal, 

En Ledamot ansåg likväl, hvad förra fallet angick, 
sådane serskilde omständigheter kunna förekomma, de 
der böra göra det af den omyndigé gifna och vidbållna 
löftet för honom bindande, såsom exempel häraf anför- 
des, att den omyndiges målsman eller förmyndare till 
äktenskapet gifvit sitt bifall. 


Elfsborgs Läns Afdelning. 


Afdelningens flesta Ledamöter voro af den åsigt, 
att, jemte det löftet borde förklaras fast, qvinnan full- 
komligen skulle vara i laggift hustrus ställning inför 
Lagen, samt barn, som i följd af bäfdandet framfödes, 
anses äkta, med rätt till delaktighet i boet, för både 
hustru och barn, beräknadt från den tid, då bäfdan- 
det skett. 

Landshöfdingen och Riddaren Bergman samt Hä- 
radshöfdingen Stenberg voro i så måtto härifrån skilj- 
aktige, som de, antagande, det löftet borde förklaras 
fast, med full rättighet i boet efter Lag, både för hustrun 
och barn, som i följd af häfdandet framfödes, beräknad 
från den tid, då bäfdandet skett, dock ansågo qvinnan 
ej kunna förklaras vara äkta hustru förr, än mannen 
uppnått myndig ålder. 

Borgmästaren Stenberg yttrade, det han för sin 
del funne ifrågavarande förhållande icke, hvarken till 
fördel för qvinnan, eller i afseende på barnet, äga nå- 
gon inflytelse till medförande af delaktighet i man- 
nens bo. 


Skaraborgs Läns Afdelning ”). 


Pluraliteten besvarade frågan nekande, till stöd för 
hvilken åsigt åberopades 15 Kap. 10 & Kyrkolagen, 
dock med förklarande, att med omyndig skall förstås 


”) Afdelningens svar å frågorne i programmet aflemnades 
vid Mötet. Uti Central-Afdelningens Bestyrelses här ofvan 
intagna och före Mötet expedierade Berättelse'kunde så- 
ledes icke redovisning ske för denna Läns-Afdelningens 
verksamhet. 
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endast den, som ej uppnått ålder, då det är honom en- 
ligt lag tillåtet att ingå äktenskap. 


Linköpings Läns Afdelning. 

Afdelningen, inskränkande sitt yttrande till de civila 
påföljderne af det i frågan förutsatta häfdandet under 
äktenskapslöfte, ansåg, att, enär Lagen bestämt en viss 
ålder för äktenskaps ingående och ett äktenskap, full- 
bordadt innan endera af makarne uppnått denna ålder, 
endast derigenom blifvit ogildt; så och då den således 
bestämda åldern för mannen är densamma, som Lagen 
utsätter för hans myndighet och rätt att sig och sitt 
gods sjelf förestå, — synes deraf följa, att ett äkten- 
skapslöfte af omyndig man, äfven om häfdande tillkom- 
mit, icke kan för qvinnan medföra laglig hustrus rätt 
till delaktighet i mannens bo, en åsigt, hvilken jemväl 
synes förenlig med Kyrkolagens förbehåll att mannen, i 
det förutsatta fallet, ej må tvingas till äktenskap med 
mindre föräldrar eller förmyndare dertill gilva sitt sam- 
tycke. 

Herr Lands-sekreteraren Holmqvist var af skilj- 
aktig mening och ansåg äktenskapslöftet, sedan häfdande 
tillkommit, vara äfven i afseende på hustruns rätt i man- 
nens bo förbindande. 


Nyköpings Läns Afdelning. 

Häfd under äktenskapslöfte af omyndig person är 
att anse lika med det förhållande, då omyndig fästeman 
häfdar sin fästeqvinna; och då trolofning med omyndig 
man, ehuru ett civilt aftal, är lagligen bindande, måste 
äfven ett derefter tillkommet häfdande, såsom varande en 
handling af criminel natur, för den omyndige fästeman- 
nen, dercst han fyllt 15 år, medföra de förbindelser, 
som i 3 Kap. 9 8 G. B. stadgas, i likhet hvarmed Afdel- 
ningens fleste ledamöter funno att äktenskapslöfte, hvar- 
under qvinna blifvit af omyndig man häfdad, vore fullt 
bindande. 


Jönköpings Läns Afdelning. | 
Då, eoligt 1 Kap. 6 8 G. B., man ej må träda i | 
äktenskap innan han uppnått myndig ålder, och förbin- | 
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delser, ingångne af omyndig person, i allmänhet ej 
kunna göras inför Lag gällande; lärer ett af sådan per- 
son gifvet äktenskapslöfte, äfven om häfdande tillkommit, 
ej kunna af domstol för fast förklaras och någon rättig- 
het för qvinnan att njuta laggift hustrus rätt i mannens 
bo således ej heller i sådant fall ifrågakomma. 


Örebro Läns Afdelning. 


Afdelningen ansåg äktenskapslöfte, hvarunder qvinna 
blifvit bäldad af till myndig ålder ej kommen man, för- 
bindande till delaktighet i mannens bo blott i hvad det 
omfattar den egendom, han genom eget arbete sig för- 
värfvat; hvaremot, om mannen"”upphunnit myndig ålder, 
men blifvit för omyndig förklarad, qvinna njuter full 
giftorätt i bo hans, som i 10 Kap. G. B. säges. 


Hallands Län. 


Herr Lagmannen P. Holmertz. 


Emedan besvarandet af denna fråga egentligen hvälf- 
ver sig omkring att undersöka, huruvida någon viss ål- 
der finnes eller funnits stadgad eller ens kunnat stadgas 
såsom bestämd lerminus a quo för mannen att lagligen 
ansvara för häfdande efter aftal om äktenskap; torde det 
vara nödigt att i korthet återhemta äfven hvad äldre la- 
gar, som i större eller mindre mån ursprungligen grund- 
lagt våra nu gällande, innehålla om åldern för man och 
qvinna vid ingående af äktenskap och vid aftal derom. 


Härvid förekommer, att i Mosaiska Lagstiftningen a) 
icke finnes någon bestämmelse om den ålder, man och 
qvinna i detta bänseende borde hafva uppnått; ty före- 
skriften i 4:de Moseboks 1 Kap. 3 v. om 20 års ålder 
hos männerna angår, liksom stadgandet i Uplands-Lagen 
Konunga-Balken 10 Kap. 6 $ om samma ålder, hufvud- 
sakligen männernas skyldighet, att, vid denna ålder, till 
Statens försvar träda i krigstjenst. 


RR 


a) Att Mosaiska Lagen vid vår inhemska Lagstiftning blifvit 
följd, är uppenbart och synes redan af Konung Birgers 
företal till Uplands-Lagen. 
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Då Romerska Lagen tillåter äktenskaps ingående, 
när mannen uppnått 14 och qvinnan 412 år (bb) och 
följaktligen i detta. hänseende antager en så tidig ålder, 
att, äfven med beräkning af den inflytelse till en tidi- 
gare pubertet, som Italiens varmare klimat otvifvelaktigt 
utöfvar, fortplantningsförmågan i allmänbet icke kan 
supponeras inställa sig tidigare, såsom äfven de Romare 
sjelfve ansågo; afviker deremot Canoniska Lagen (c) här- 
ifrån på det sätt, att den icke meddelar någon bestämd 
föreskrift om åldern för den, som ville ingå äktenskap, 
utan tillåter detta äfven före 14 och 12 års ålder, då 
fortplantningsförmågan hos kontrahenterna synes tidigare 
utbildad (d:. 

Icke heller i någon af de gamla Landskaps-Lagarne 
eller i 1442 års allmänna Lands-Lag eller i Stads-Lagen 
af 1618 förefinnes något bestämdt stadgande om be- 
rörde ålder, vidare än hvad dels Helsinge-Lagen i 1 Kap. 
5 8 Ä. B. föreskrifver sålunda: Nu är qvinna sjelf vid 
fästning tillstädes och är hon 12 år gammal; då må ej 
den fästning återgå, utan Biskopen finner skäligt dertill 
lemna bifall; dels ock Wisby-Lagen i Första Delen af 4 
Boken 4 och 25 jemförde Kapitlen stadgar derom, att 
jungfru vid 18 års ålder är manvuxen (äger pubertatem 
plenam) och att, om fader och moder äro döde, hon 
vid denna ålder, utan särskildt tillstånd. sjelf må förse 
sig med man; men att deremot Rådet, hennes förmyn- 

dare 


b) Justiniani Institutionum Lib. 1 Tit. X et XXII. 

c) Då Konung Birger i sin år 1296 meddelade stadfästelse å 
Uplands-Lagen åberopar Kiäsarä Laghum och Kirkiu rätt, 
menas dermed ovedersägligen Romerska och Canoniska 
Lagarne. Häraf samt af mycket annat finnes, att de vid 
vår lagstiftning blifvit iakttagne. 

d) Hopfners Commentar uber die Heineccischen Institutionen 
Tit. De Nuptiis $ 111. 

Att äfven hos de Romare Lagen i äldsta tider varit så- 
dan, att icke åldern, utan undersökta puberteten bestämde 
tiden för äktenskaps ingående och att denna undersökning, 
som högeligen sårade blygsamheten, sedermera afskaffades 
genom den i stället antagna låga ålders-bestämmelsen, in- 
ärren. 4 ofvanåberopade Justiniani Institutionum Lib. I 

it. ; 
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dare och fränder kunde göra henne arflös, om hon, 
yngre än 18 år, emot förmyndares och fränders vilja, 
ingick äktenskap. 

Men af det föregående i nämnde kapitel af Hel- 
singe-Lagen och af 1 Kap. Ä. B. Uplands Lagen, jem- 
förde med åberopade kapitlen af Wisby-Lagen, inbem- 
tas det förhållande, att qvinna, äfven under 12 års ål- 
der och jemväl i dess frånvaro, kunde trolofvas. Sam- 
manhanget i våra äldre inhemska lagar visar således 
påtagligen, att någon viss ålder för man och qvinna, 
hvarken vid deras trolofning till äktenskap eller vid 
sjelfva äktenskapets fullbordan, blifvit bestämd (e). 

Nu upptagne förhållandet motsäges ingalunda af 
den omständighet, att de flesta af Landskapslagarna och 
deribland Uplands-Lagen (f) samt Björköa-Rätten jemte 
Lands- och Stads-Lagarne anse männernes myndighets- 
tillstånd hafva inträdt då de fyllt 15 år; ty denna ål!- 
ders bestämmelse, om den äfven under en senare tid, 
såsom här nedan vidare säges, blifvit utsträckt och til- 
lämpad såsom terminus a quo för ynglingen att ingå 
äktenskap. hade dock egentligen och ursprungligen en- 
dast afseende på ynglingens förmåga och förstånd att 
förvalta sin egendom och på hans fullkomliga ansvarig- 
het för brott samt innebär, enligt bokstafliga lydelsen 
på alla de ställen, der denna bestämmelse förekommer, 
icke något stadgande om tiden för mogenhet till äkten- 
skap, hvilken de äldste lagar tillåtit naturen sjelf att 
anvisa (9). 


o— 


e) Cfr. Nehrmans Jurisprudentia civilis pag. 177. & 12. 

ff) Den märkeliga omständighet förekommer, att Uplands-La- 
gen, i nära likhet med Romerska Lagen, antager en dub- 
bel bestämmelse för myndighetsåldern hos männerna: nem- 
ligen i 4 Kap. 6 & J. B. och 2 Kap. Manhelgis Balken, 
15 år. som svarar emot Romarnes puberlas minus plena, 
hvilken ingick vid fyllda 14 år, och i ofvan åberopade 10 
Kap. 6 $ Konunga-Balken, 20 år, motsvarande Romarnes 
pubertas plena, hvilken redan uppnåddes, då ynglingen 
blifvit 18 år gammal. 

g) Se och jemför Romerska Lagen, eller Justiniant Institu- 

lionum Lib. I Tit. II, med hvad redan här ofvan i Not. 

d om Romerska och Canoniska Lagarne finnes anmärkt. 

Juridiska Föreningens Tidskrift. XI. 
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Den från nyssomförmälte allmänna ålders-bestäm- 
,melsen förekommande afvikelse dels i Helsinge-Lagen 
Manhelgis-Balken 2 Kap., der ynglingen antages vara 
mogande man. redan då han uppnått 12 års ålder, dels 
i redan anförda 25 Kap. af Första delen och 4 Boken 
af Wisby-Lagen, som stadgar, att yngling är fullmyn- 
dig då han uppnått 18 år, eller samma ålder, vid hvil- 
ken qvinna, enligt nämnde lagrum, anses för manvuxen, 
motsäger icke eller, utan deremot snarare bekräftar, of- 
van upptagne förhållandet: att i våra äldre Lagar någon 
ålder, hvilken man och qvinna borde hafva uppnått, då 
de ägde ingå äktenskap, icke finnes utsatt; helst af sist 
åberopade lagrummet, jemlikt bvad ofvanberördt är, in- 
hemtas, att qvinna äfven under 18 års ålder kunde, 
fastän i visst fall med förlust af sin egendom, lagligen 
bygga äktenskap, och skäl icke finnes till antagande af 
annat, än att mannen, i stöd af samma Lag, ägt lika 
rätt att gifta sig innan uppnådda 18 ir. 

Sedan Kongl. Förmyndare-Förordningen af den 17 
Mars 1669 uti 36 punkten, med det uttryckliga stad- 
gande, att en yngling, när han fyllt sina 15 år, är, ef- 
ter Lag, myndig och sin egen man, upptagit och för- 
nyat hvad då gällande Lands- och Stads-Lagarne inne- 
hålla om mannens myndighetsålder, och vår derefter 
utkomna Kyrkolag af år 1686 i 15 Kap, 5 & i all- 
mänbet förbjudit man och qvinna att gifta sig förr än 
de äro komne till laglig och mogen ålder: eller, (enligt 
den praxis som då synes hafva varit gällande (A)), förr 


h) Stiernhöök i sin år 1672 utgifne afhandling de Jure Sve- 
onum et Gothorum velusto Lib. II Kap. 1 antyder en 
annan praxis, som då skall blifvit följd, eller att i allmän- 
het ynglingar ej tillåtits att ingå äktenskap före 18 året; 
han säger nemligen: De nostro domestico jure, atlas con- 
jugio concessa, nullo alio, preterquam Helsingico, per- 
inde ut Romano, ad annum decimum secundum ter- 
minala est, sed in feminis: adolescentibus enim nec mi- 
litiam nec venerem ante decimum octavum, Uplandicum 
non ante vicesimum permiltil, eo enim demum instru- 
untur glaudio, securi, casside, sculo, arcu cel.; men en 
sådan praxis, hvilken i våra äldre lagar icke kunde äga 
någon annan grund, än ofvan åberopade om sjelfmyndig- 
het gifna stadgande i Wisby-Lagen, synes åtminstone icke 
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än mannen uppnått 15 och qvinnan 12 års ålder, och 
i 10 8 af samma kapitel jemväl förbudit omyndig och 
under annars våld stadd person att hemligen och utan 
vederbörandes bifall trolofva sig; så förekommer dere- 
mot i 14 8 det undantag, den förklaring och det nya 
stadgande: att om någon lockar mö till lägersmål, un- 
der äktenskapslöfte, han då skall efter Guds bud (t) 
vara förpligtad att taga henne till äkta; och att, om 
ban tillstår löftet, men likväl motvilligen öfvergifver 
henne, hon då njuter lika rätt, som en trolofvad fäst- 
mö; samt att, om han icke ännu är kommen till mo- 
gen ålder, utan står under föräldrars eller förmyndares 
välde, han intet bör så högt strängas till äktenskap med 
mindre föräldrarne vilja dertill samtycka. 

Nu och ehuru härigenom hemliga trolofningar emel- 
lan omyndige blifvit förbudne och för man och qvinna, 
vid deras inträde i äktenskap, föreskrifvits en viss ålder, 
hvilken, hvad mannen beträffar, sedermera blifvit, i en- 
lighet med ett ifrån Saxiska Lagen hemtadt stadgande, 
till fyllda 21 år framflyttad först för Adelsmans son i 
29 $ af Adeliga privilegierna den 16 Oct. 1723, och 
sedermera i allmänhet för manspersoner i 4: Kap. 6 $ 
G. B. af vår nu gällande allmänna Lag, som derjemte, 
genom att stadga 15 år för qvinnan, undanrödjer den 
förra obestämdheten och ovissbeten om den ålder, hon 
borde äga vid inträde af äktenskap (k), återstår likväl 
både i Kyrko-Lagen och allmänna Lagen den likhet 
med våra äldre Svenska Lagar, att någon viss ålder för 
man och qvinna vid deras trolofning icke blifvit be- 
stämd och att de, enligt Kyrko-Lagens ovedersägliga 


hafva varit allmän, då vi, i afseende på mannens myndig- 
hetsålder å den tiden, jemföra bestämmelserna i Lands- 
Lagen, Förmyndare-Ordningen och Kyrko-Lagen. 

?) Detta Guds bud igenfinnes i 5 Mosebok 22 Kap. 13 och 
19 v. v. af det hufvudsakliga innehåll, att den man, som, 
efter löfte eller aftal om äktenskap, lägrar ärbar qvinna, 
har ovillkorlig skyldighet att med henne fortsätta äktenskap. 

k) Om åldern för qvinnan fanns nemligen, såsom redan sagdt 
är, icke något annat stadgande, än det ofvanberörde all- 
deles obestämda i Helsinge-Lagen Arfda-Balken 1 Kap. 5 
$ och hbvad Romerska Lagen i det afseendet föreskrifver. 
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ordalydelse i åberopade 15 Kap., kunna, äfven innan 
de uppnått den föreskrifne åldern och således vid hvil- 
ken minderårighet som helst, med vilkor att de lärt sig 
Lutheri Cateches och begått Herrans Nattvard (l) lagli- 
gen trolofvas med föräldrars eller målsmäns vilja och 
samtycke (mm). 

Häraf följer att, enligt så väl våra äldre (n) som 
nu gällande Lagar, qvinna, som häfdas af med henne 
fäst man, äger, utan afseende på hennes och mannens 
minderårighet, laggift hustrus rätt, och att af sådant 
häfdande framfödt barn har rätt att taga arf såsom 
barn af laggifto säng. 

Vidare och som ofvanberörde i våra nu gällande 
Lagar upptagna, i äldre Lagar okända, på fullkomliga 
rätltsgrunder byggda nya stadgandet, angående lägersmil 
under äktenskapslöfte, ställer, jemlikt uttryckliga orda- 
lydelsen, så väl i 15 Kap. 14 8 Kyrko-Lagen, som 3 
Kap. 10 $ G. B., qvinna, som under äktenskapslöfte 
blifvit häfdad och sedan löftet blifvit erkändt eller för 
fast förklaradt i samma calegori, som en trolofvad fäst- 
mö samt något undantag härvid, för mannens minder- 
årigbet, icke rättsenligt kunnat göras, i afseende på 
qvinnans och sammanaflade barnets rätt till mannens 
och fadrens bo, och destomindre blifvit gjordt, som åbe- 
ropade 8 af Kyrko-Lagen, just under bestämmelsen af 


l) Härvid anmärkes, att då den första under Konung Johan 
HI:s tid år 1571 utgifne Kyrko-Ordningen tillät barn vid 
8 års ålder att begå Nattvarden, vår nu gällande Kyrko- 
Lag i allmänhet föreskrifvit en högre ålder för nattvards- 
barn, eller minst 13 år; men medgifver likväl derjemte, 
att äfven yngre barn med godt förstånd om aflösningens 
nytta och sacramentets nödvändighet må admitteras till 
nattvarden. 

Förslaget till ny Kyrkolag i 2 Kap. 9 &, efter föreskrih, 
att ej någon, som ej fyllt 14 år och njutit fullständig un- 
dervisning, får begå nattvarden, tillåter, i visst fall, barn, 
som ej uppnått denna ålder och icke njutit sådan under- 
visning, meddelas sacramentet. 

m) Jemför Abrahamsson pag. 251 och Rabenii Lärobok i 
Kyrko-Lagfarenheten. $ 270. ms 

n) Se Helsinge-Lagen 13 Kap. 6 $ Å. B. och Lands-Lagen 

2 Kap. 3 $ G. B. 
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qvinnans berörde rätt, ultryckeligen förutsätter äfven 
den händelse, att lägersmannen icke ännu är kommen 
till mogen eller laga, ålder för sjelfva äktenskapets full- 
bordan, utan står under föräldrars eller förmyndares 
vålde, och Kyrko-Lagen gör endast det förbehåll — 
och intet annat — att mannen, i denna händelse, icke 
bör så högt strängas till verkligt äktenskap med mindre 
föräldrarne vilja dertill samtycka, blifver åter häraf den 
slutliga följd, att äktenskapslöfte, hvarunder qvinna blif- 
vit häfdad, är lika bindande för omyndig som för myn- 
dig man i afseende på delaktigheten i mannens bo och 
hustruns rätt såsom laglig hustru (o). 


Mötet. 


Af serskilde Ledamöter yttrades den åsigt, att då 
äktenskap lagligen ej kan ingås förr än, å mannens 
sida, vid uppnådda 21 års ålder, en tidpunkt, som för 
inträdande af det civila förhållandet i äktenskapet så- 
lunda blifvit bestämd, det ej kunde antagas, att lagen 
tillstadde inträde af detta civila förhållande före den 
bestämda tiden genom en lagöfverträdelse; samt att, då 
myndig ålder erfordrades för bindande verkan af hvarje 
aftal och öfverenskommelse, dertill äktenskapslöfte vore 
alt räkna, sådant villkor för dess giltighet äfven måste 
vara af nöden: hvadan desse ledamöter, likasom de fleste, 
som i frågan sig yttrade, biträdde deras åsigt, som an- 
sett äktenskapslöfte under uppgifne omständigheter ej 
bindande. 

En Ledamot yttrade, att, då olika åsigter funnos 
och blifvit uttalade i denna fråga, det vore önskligt att 
deröfver en lagförklaring till allas efterrättelse gåfves; 
hvilket åter föranledde en annan Ledamot att erinra 
om behöfligheten af en ny Kyrkolag i dess helhet, hvil- 
ken nödvändiga reform möjligen kunde blifva undan- 
skjuten genom sådane partiella lagförklaringar, som den 


0) De vid frågans besvarande anförde grunder, deri mycket 
kunde tilläggas, äro endast hemtade ur civillagen; men det 
torde lätt inses, att äfven kriminallagen innehåller, för sam- 
ma resultat, flere skäl, som kunnat åberopas, om sådant 
icke funnits öfverflödigt. 





söt Rö. 


antydda; hvadan bemälde Ledamot trodde någon åtgärd 
för vinnande deraf ej böra vidtagas. 


2: 


Ar den man, som genom Domstols lagakraft- 
vunna beslut blifvit skiljd uti äktenskap, derigenom 
skiljd ifrån målsmanskapet öfver qvinnan, eller fört- 
far detta intilldess skiljobref af Eonsistorium blif- 
vit utfärdadt? 


Central-Afdelningen. 


Då lagen föreskrifver, att först efter vigseln man- 
nen är qvinnans rätta målsman och hvardera äger gif- 
torätt i boet, således de genom äktenskapet uppkom- 
mande rättigheter och pligter icke taga sin början förr 
än detsamma i kyrkligt hänseende blifvit fullbordadt, 
ansåg en Ledamot härmed stå i öfverensstämmelse, att 
den genom Domstols beslut bestämda civila skiljsmessan 
icke gör tillfyllest att betaga mannen målsmanskapet 
öfver qvinnan, utan att dertill äfven erfordras den kyrk- 
liga eller Konsistorii skiljobref, derigenom den äkten- 
I dä föreningen är upplöst eller slutad. 

andra sidan anfördes: I 9 Kap. 1 8 G. B. stad- 
gas, att då man och qvinna äro sammanvigde, är han 
hennes rälta målsman. Detta utvisar tydligen, att äk- 
tenskapet både i civilt och kyrkligt afseende regulariter 
tager sin början då vigsel skett; men häraf följer in- 
galunda, att, i händelse af äktenskapsskillnad, förbin- 
delsen i bägge dessa hänseenden måste på samma gång 
upphöra. De civila rättigheter öfver qvinnan, som man- 
nen tillkomma, kunna naturligtvis ej fortfara att vara 
gällande efter det äktenskapet i civilt afseende blifvit 
upplöst. Då nu sistnämnda förhållande inträder i sam- 
ma stund makarne genom laga kraftvunnet beslut blif- 
vit från hvarandra skiljde, och mannens målsmansrätt 
öfver hustrun väl måste betraktas såsom en civil rättig- 
het, så torde nämnde rättighet i förutsatta fallet böra 
anses upphörd redan innan föreningen emellan makarne 
i kyrkligt afseende hunnit genom skiljobref upplösas. 


SER 2 


Det anmärktes, att K. Br. d. 24 Mars 1748 be- 
stämmer, att skilnad ej kan sägas vara lagligen skedd 
eller fullbordad förrän skiljobref är gifvet. Härtill sva- 
rades, att denna förklaring uti berörde Kongl. Bref står 
i omedelbart sammanhang med der anförda sista mom. 
af 2 $ i 13 Kap. G. B., som stadgar, att den oskyl- 
dige ej må gå i annat gifte, förr än skilnad lagligen 
skedd är. Ett är att ingå i annat gifte, i hvilket hän- 
seende nämnde stadgande otvifvelaktigt är gällande, an- 
nat åter, att representera eller njuta del i det genom 
Domstols laga kraftvunna beslut upplösta boet. Man 
ansåg sig kunna antaga, att under tiden, från det Dom- 
stolens beslut äger laga kraft och till dess Konsistorii 
skiljobref utfallit, makarne äro till sina personer från 
hvarandra skiljde, att, i afseende på egendomen, hustrun, 
med mannens uteslutande, äger fritt råda öfver sin en- 
skilda egendom, och att, beträffande den samfälda, man- 
nen, förr än bodelning skett, ej kan utestängas från 
förvaltningen deraf, men med skyldighet för bonom att 
redovisa densamma från den dag Domstolens beslut om 
skilnad tagit åt sig laga kraft. 


Elfsborgs Läns Afdelning. 


Afdelningen yttrade enhälligt, att mannen borde 
anses vara redan genom Domstolens beslut, utan afbidan 
på skiljobref från Konsistorium, skiljd från sitt miåls- 
manskap för hustrun. Å 


Hallands Län. 


Herr Lagmannen P. Holmertz. 


. Sedan den, enligt äldre lagar, Biskop och Dom- 
Kapitel ensamt tillhörande rättegången, angående äkten- 
skap och skilnad deri, under senare tider hufvudsakli- 
gen, med undantag af religions- och samvets-frågor, öf- 
vergått till allmänna Domstolarne och i vissa delar för- 
behållits Kongl. Maj:ts omedelbara Nådiga upptagande 
och pröfning, har också den fordom vidt omfattande 
betydelsen ' af Konsistorii skiljobref nu mera, enligt 
jemförde innehållet och lydelsen af i detta hänseende 
nu gällande Lagar och Författningar, blifvit, såsom till 
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och med redan af det i 16 Kap. 6 8 af vår åldriga 
Kyrko-Lag intagne formuläret för skiljobref synes, in- 
skränkt till den kyrkan förbehållna rättighet att lösa 
det af kyrkan med dess högtidliga ceremoniel knutne 
intimare eller inre äktenskapsbandet; så att skiljobref 
nu endast innefatta en förklaring, att makar äro till 
annat äktenskap lIedige, så vida nemligen icke laga hin- 
der härvid för den ene eller andre inträffar. 

Deremotl måste på samma grund Domstols-beslutet, 
som föranleder ett skiljobref, anses hafva upphäft all 
makarnes communtwo bonorum och, med ett ord, alla 
deras yttre civila förbindelser till hvarannan samt der- 
ibland mannens målsmanskap för qvinnan, som verlds- 
liga eller civila lagen föreskrifvit och stadgat såsom en 
följd af vigseln eller kyrkliga äktenskapsbandet; hvar- 
före upphäfvandet af alla desse yttre och civila förbin- 
delser emellan makar rätteligen tillhörer civila Domsto- 
larne och upplösningen åter af det inre och andliga, af 
kyrkan emellan makar knutne, äktenskapsbandet rätte- 
ligen tillkommer kyrkans andeliga embete. 

Frågan besvaras alltså på det sätt: att den man, 
som genom Domstols laga kraftvunna beslut blifvit 
skiljd uti äktenskap, derigenom äfven är skiljd från 
målsmanskapet öfver qvinnan. 


Skaraborgs Läns Afdelning. 

Med en rösts pluralitet (7 mot 6) segrade den me- 
ning, att målsmanskapet upphör först vid skiljobrefvets 
utfärdande; såsom skäl hvarför anfördes lagens uttryck- 
liga ord 'i 9 Kap. 1 $ G. B. | 

Lands-Sekreteraren Hedenstierna och vice Härads- 
höfdingen J. C. Richert begärde få antecknadt, att de 
voro af motlsatt åsigt, hvilket äfven biträddes af vice 
Häradshöfdingen ÅA. Löfmark. 


Linköpings Läns Afdelning. 

Enär äktenskapsförhållandet upphäfves derigenom, 
att Domstol, genom lagakraftvunnet beslut, dömt till 
skillnad i äktenskapet, ansåg Afdelningen mannens mils- 
manskap öfver qvinnan hafva både i lag och i verklig- 
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het upphört i samma stund, äktenskapet af Domaren 
blifvit förklaradt för upplöst. Skiljobrefvet är en nöd- 
rvrändig följd af Domarens åtgärd och utgör blott ett 
offentligt vittnesbörd, att det förra äktenskapet upphört. 
Då det derjemte egentligen har till ändamål att ådaga- 
lägga, huruvida skiljda makarne eller endera af dem äro 
till nytt giftermåls ingående ledige, måste skiljobrefvet 
betraktas såsom en handling, tillkommen efter äkten- 
skapets upphörande; hvadan det ej kan i något hänse- 
ende antagas såsom bestämmande eller begränsande de 
rättsförbållanden, som under äktenskapet uppkommit. 


Nyköpings Läns Afdelning. 

Afdelningens fleste ledamöter ansågo, att Domstols 
befattning med mål af ifrågavarande beskaffenhet in- 
skränkte sig till pröfning af tillvaron utaf det faktum, 
på grund hvaraf skillnad i äktenskap sökes; men att 
Konsistorium, sedan Domstol förklarat att ett sådant 
förhållande verkeligen blifvit ådagalagdt, upplöser äk-. 
tenskapet medelst utfärdande af skiljobref och att följ- 
akteligen mannens målsmanskap för hustrun fortfar in- 
tilldess skiljobref blifvit vederbörligen utfärdadt. : 


Jönköpings Läns Afdelning. 

Mannens målsmanskap för hustrun måste hafva 
upphört så snart Domstolens beslut om äktenskapsskill- 
naden vunnit laga kraft. Genom detta beslut äro alla 
de i borgerliga lagen stadgade förbindelser makarne 
emellan upphäfne. — Konsistorii skiljobref innefattar 
endast ett bevis, att äktenskapet, betraktadt såsom kyrk- 
lig institution, blifvit upplöst. 


Örebro Läns Afdelning. 


Man, som genom Domstols laga kraftvunna beslut 
blifvit skiljd uti äktenskap, ansåg Afdelningen jemväl 
skiljd ifrån målsmanskap öfver qvinna, äfven innan skil- 
jobrefvet uttagits, emedan det ändamål, på grund hvaraf 
lagstiftaren öfverlemnat målsmanskapet i mannens hand, 


1 och med detsamma äktenskapet förklarats slut, upp- 
hört. 
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Herr Kronofogden Göthlin och v. Håradshöfdingen 
Stenberg voro likväl af en motsatt åsigt, yttrande der- 
vid den sistnämnde: 

»Som 9 Kap. 1 8 G. B. stadgar, att sedan man 
och qvinna äro sammanvigda, är han hennes rätte 
målsman och eger söka och: svara för henne, och Kongl. 
Brefvet d. 24 Martii 1748 föreskrifver, att, då till äk- 
tenskapsskillnad dömes, Domaren bör förvisa parterne 
till Konsistorium, att der undfå skiljobref, synes, att 
Kyrkans medverkan är lika oskiljaktigt nödvändig för 
upplösningen, som ingåendet af ett lagligt äktenskap, 
isynnerhet om tillika i betraktande tages det i 16 Kap. 
af Kongl. Maj:ts Kyrkolag och Ordning den 3 Septem- 
ber 1686 för äktenskaps-skiljobref utfärdade formulär, 
enligt hvilket Biskopen och Kapitlet förklara den sö- 
kande »fri, ledig och lös till annat äktenskap,» hvadan 
jag håller före, att målsmanskapet fortfar till dess skil- 
jobref undfåtts, till stöd för hvilken åsigt jag jemväl 
åberopar Kongl. Resolutionen den 20 Juli 1795, der 
förbindelsen kallas äktenskap, äfven sedan Domstolens 
Utslag vunnit laga kraft. 


Mötet. 


En Ledamot ansåg sig destohellre böra besvara 
frågans förra del med ja och den senare med nej, som 
med annan tolkning det skulle vara möjligt för man- 
nen, sedan det blifvit dömdt till skilnad, att, innan 
skiljobrefvet utfärdades, af illvilja förskingra hela det 
gemensamma boet, en möjlighet, den man ej finge an- 
taga att lagen tillstadde. 

Till stöd för lika svar å frågan åberopade andre 
Ledamöter, att skiljobrefvet endast kunde anses hafva 
afseende å den ena eller andra makans rätt att ingå 
nytt äktenskap, samt att 1748 års Förordning skulle 
gifva sådant desto tydligare vid handen, som de deri 
förekommande ordalag, att makarne efter ådömd skilnad 
i äktenskapet skulle hänvisas till Konsistorium för er- 
hållande af skiljobref, syntes oförtydligt utvisa, att, se- 
dan skilnaden i äktenskapet genom Domstolen blifvit 
ovillkorligen bestämd, det berodde på makarne sjelfva, 
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eller endera af dem, om de ville iakttaga den före- 
skrifna formen att utverka skiljobref, som således ej 
vore nödvändigt för ordnande af det genom Domstolen 
redan bestämda rättsförhållandet, utan endast för det 
fall, att någondera af makarne ville ingå nytt gifte. 

För den motsatta åsigten åberopade en Ledamot, 
all, enligt hans förmenande, sedan till skilnad i äkten- 
skapet blifvit dömdt, det vore de tvistande makarne 
obetaget att genom vänlig förlikning 'belt och hållet 
undanrödja all verkan af denna dom, då något annat 
ej skulle erfordras för äktenskapets lagliga fortsättande, 
hvilket bemälde Ledamot ansåg visa, att meddelande af 
skiljobref oeftergifligen erfordrades, innan äktenskapet 
kunde anses upplöst, och att det förut varande rättsför- 
bållandet, jemte mannens målsmanskap, ditintills varade. 

Af öfrige Ledamöter, som yttrade sig, besvarade 
likväl de fleste frågans förra del med ja och den senare 
med nej. 


3. 


Om flere testamenten, de der hvar för sig 
gälla, skola till verkställighet befordras, men egen- 
domen icke är tillräcklig till förnöjande af alla 
testamentstagarne, efter hvilka grunder skall egen- 
domen dem emellan skiftas? 


Central-Afdelningen. 


Häröfver yttrade sig en Ledamot skriftligen: 

»I det ämne, som förevarande fråga omfattar, torde 
jag först få framställa den erinran, att i allmänhet mera 
uppmärksamhet lärer böra lemnas åt testamentens tidi- 
gare eller senare tillkomst, än man hittills synts vara 
böjd att dervid fästa. Väl må det vara sannt, att, då 
elt senare testamente göres utan att ett af samma per- 
son upprättadt äldre förordnande dervid ens omtalas, 
det sistnämnda ej får endast af detta skäl anses upp- 
bäfvet; men lika litet kan det väl ock på samma grund 
betraktas såsom faststäldt. De vittnesmål, som bekräfta 
ett äldre testamentes giltighet, kunna endast innefatta, 
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att detsamma då var gjordt med sundt förstånd och 
fri vilja; och då lagen stadgar, att, om man silt testa- 
mente ändrat eller återkallat, det skall gälla som hans 
yttersta vilja var, och en dylik ändring kan vara af 
testalor tydligen afsedd, ehuru ej formelt tillkännagif- 
ven; så synes det vara en alltför inskränkt åsigt af sa- 
ken. om man, utan afseende å de serskilta testamente- 
nas innehåll, påyrkar deras gemensamma bestånd alle- 
nast derföre, att det äldre ej finnes uttryckeligen i det 
senare förordnandet upphäfvet. Man bör ej eller lemna 
den : omständighet helt och hållet ur sigte, att en te- 
stator, som upprättat ett nytt förordnande om sin egen- 
dom, ofta nog vanvårdar det äldre, såsom i hans tanke 
ett papper af ingen betydelse, hvarigenom detta lätt 
kan komma i obehöriga händer och i en framtid bliva 
missbrukadt. 

Äro nu två af samma person upprättade testamen- 
ten giltige förklarade, men brist i tillgångarne uppstir, 
så synes såsom allmän regel böra gälla, att det senare 
testamentet bör betraktas såsom en fortsättning af det 
föregående, Vid tillämpningen häraf kunna hufvudsak- 
ligen följande skiljaktiga fall förekomma: 

1:o att ettdera förordnandet eller bägge innehålla, 
att allt hvad, som af qvarlåtenskapen öfverblifver sedan 
hestämda dispositioner utgått, skall tillfalla uppgifven 
person. 

2:0 att i ett eller bägge stadgas, att legalet till en 
föregående testamentstagare bör fullt utgå innan den 
nästföljandes rätt vidtager; och 

3:o att det ena förordnandet innefattar gåfva till en 
person af visst kapital och det andra åter anslag till 
samma person af viss årlig ränta. 


Hvad nu första punkten angår, anser jag tydligt, 
att, då någon gjort två testamenten och i hvardera di- 
sponerat öfver hela sin förmögenhet, det äldre, såsom 
de facto upphäfvet, ej kan ilfrågakomma :att verkställas, 
så vida det yngre är lagligen styrkt. Är åter allenast 
i ettdera sista åsterstoden af testatlors förmögenhet bort- 
gifven, måste väl alla till siffran bestämda legater först 
utgå. 
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Beträffande andra punkten, måste natarligtvis te- 
stators yttrade vilja tjena till efterrättelse. Om således 
i förra testamentet finnes utsatt bestämd ordning ocir 
bestämda belopp för hvarje testamentstagare, så böra 
desse i den utstakade ordningen njuta hvar sitt fullt 
ut, och de, som fått anslag i senare förordnandet, om 
enahanda föreskrift äfven i afseende på dem finnes med- 
delad, erhålla full utdelning hvar i sin tur så långt 
tillgångarne medgifva; men i motsatt fall vidkännas af- 
drag proportionelt efter legaternes belopp och den till- 
gångssumma, som efter förra testamentet öfverblifvit. 
Skulle åter endast i senare testamentet vara föreskrif- 
vet, att en föregående testamentstagare bör njuta full 
lott innan den nästföljandes rätt inträder, så följer af 
den utaf mig antagna hufvudregel, att legaterne i förra 
testamentet likväl böra till hela beloppet gäldas innan 
ordningen kommer till de senare testamentarierne Har 
deremot testator, såsom vanligast är, ej föreskrifvit, att 
något legat skall hafva bestämd företrädesrätt, så böra 
väl alla de, som i någotdera af förordnanderne fått vissa 
summor åt sig anslagne, betraktas lika med oprioriterade 
fordringsägare i gäldbundet bo och således, i händelse 
af brist, erhålla utdelning proportionsvis efter tillgån- 
garne och legaternes storlek. 


I den tredje af mig förutsatta händelse lärer man 
deremot få antaga, att en verklig förändring af hvad i 
förra förordnandet stadgats, blifvit i det senare före- 
skrifven, och att således, ehvad detta sistnämnda inne- 
fattar anslag af kapital eller årlig ränta, det bör ensamt 
tjena till efterrättelse och den till samma person i före- 
gående testamentet gjorda disposition således betraktas 
såsom upphäfven.» 

Då den framställda frågan endast afser det fall, att 
testator' genom flere testamenten, som likväl icke upp- 
häfva hvarandra, bortgifvit mer än hela sin efterlem- 
nade förmögenhet eller den del deraf, som enligt lag 
får genom testamente bortgifvas, så att vid verkställig- 
heten af dessa i öfrigt giltiga förordnanden brist upp- 
står till förnöjande af alla testamentstagarne, fann en 
Ledamot, om det tillika icke är klart, att testator velat 
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gifva någon eller några af dem företräde framför de 
öfrige, alt, på sätt äfven Schrevelius: »Lärobok i Sve- 
riges allmänna nu gällande Civil-rättv 3 Delen sid. 285 
antager, alla testamentstagare böra, i öfverensstämmelse 
med lagens föreskrift angående lika berättigade kredi- 
torer i konkurs, fälla slikt af mark, som af mark. 

Häremot erinrades, att, ehuru den sålunda yttrade 
åsigt syntes riktig för den händelse, att de testamenten, 
hvilkas verkställighet kommo i fråga, vore alt anse så- 
som blott ett, berörde åsigt likväl icke torde vara til- 
lämplig då ett annat förhållande inträffar eller testa- 
mentena, fastän hvart för sig gällande, icke kunna brin- 
gas till en sådan enhet, eller, enligt det i förevarande 
fråga förutsatta fall, testamentena ej kunna alla verk- 
ställas i anseende till egendomens otillräcklighet. För 
sådan händelse borde det yngre testamentet gälla fram- 
för det, som äldre är, enär, jemlikt 16 Kap. 3 8 Ä. B., 
det yngre testamentet utgör testators yttersta vilja, t. ex. 
testator har i äldre förordnandet gifvit 5000 R:dr åt 
en, i det yngre 10,000 R:dr åt en annan. Delnings- 
summan utgör 12,000 R:dr. Vid verkställigheten får 
den senare fullt ut 10,000 R:dr, den förre måste nöja 
sig med 2000 R:dr. 

En Ledamot ansåg sig desto hellre böra biträda 
den mening, som afser delning pro rata, som, ehuru 
testamentena icke kunna betraktas såsom ett gemensamt 
helt, af dem likväl uppenbaras lika ömbet och välvilja 
för alla testamentstagarne, och vid testamentenas upp- 
rältande, tilläfventyrs till tiden blott åtskilda med en 
dag, testator haft den öfvertygelse, att alla testaments- 
tagarne af hans efterlemnade egendom vid en behörig 
realisation skulle blifva fullt förnöjda och således hans 
afsigt till alla delar vinna fullbordan. Olyckshändelser, 
alldeles oförutsedda, kunna efter testators död inträffa, 
derigenom den efterlemnade egendomen till större eller 
mindre del antingen förloras eller faller i värde. 


Härå lemnades det svar: testators ömhet och väl- 
vilja mot alla testamentstagare uppenbara sig visserligen 
i hans förordnanden om delningen af den efterlernnade 
egendomen; men då lagen sjelf bestämmer huru och i 
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hvilken ordning dessa förordnanden må bringas till verk- 
ställighet, synes lagtillämparen ej böra tveka om sättet 
derför. Testator är obetaget och synes iakttaga nödig 
försigtigbet dymedelst, att i senare testamentet bestämdt 
uttrycka att detsamma är en fortsättning af det förra. 
I sådant fall torde 16 Kap. 3 8 Ä. B. ej vara tillämp- 
lig, förordnanderne komma att betraktas såsom ett helt 
och då synes den mening böra antagas, att, vid upp- 
kommen brist i allas fulla förnöjande, de böra brista så 
af mark som af mark. 


Elfsborgs Läns Afdelning. 


Afdelningens pluralitet ansåg sådane förordnanden, 
som anginge ägande- eller nyttjande-rätt till speciella 
persedlar eller speciel egendom (res non fungibiles) äga 
företräde, och sådana, som rörde antingen penningar 
eller ock varor, de der icke voro till viss beskaffenhet 
eller förvaringsrum, eller med annan särskild bestäm- 
melse uuder något specielt criterium uppgifne, böra vara 
underkastade sins emellan proportionell brist för hvad 
ej till godtgörande af sistberörde förordnandens hela in- 
nehåll gäldas kan. 

Hof-Rätts-Fiskalen Rosenqvist, Borgmästaren Sten- 
berg, Extra Provincial-Läkaren Varenius samt Hof-Rätts 
Extra Cancellisterne Lindqvist och Grönwall voro i så 
måtto från denna mening skiljaktige, som de, med an- 
tagande af ofvannämnde yttrande, såsom tillämpligt al- 
lenast på samtidiga testamentariska förordnanden, för- 
klarade sig, i afseende på det förbållande, att egendom 
vore genom särskilde testamenten å olika tider bortgif- 
ven, hysa den åsigt, att, derest egendomen icke skulle 
till förnöjande af alla testamentstagarne förslå, def yng- 
sta testamentet, såsom innefattande yttersta viljan, borde 
främst verkställas, och de öfrige dernäst efter ålder, det 
yngre framför det äldre, i måhn af tillgångarne. 

Borgmästaren Hasselrot yttrade sig pluralitetens 
mening på det sätt biträda, att han funne förordnanden, 
hvilka anginge speciel egendom, böra erhålla företräde 
framför sådane, som penningar eller varor i allmänhet 
afsågo, samt testamenten rörande penningar eller varor 
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äga sins emellan lika rätt, så att testamentstagarne finge 
bristen ' proportionaliter vidkännas, ehvad ifrågavarande 
testamenten voro samtlidige eller ej, då nemligen genom 
ett senare ej uttryckligen ett föregående vore upphäfvet 
eller ändradt. 

Alla de öfrige Ledamöterne, som i pluralitetens be- 
slut deltagit, ansågo frågan, sådan den blifvit i pro- 
grammet framstäld, vara med deras lemnade ofvanan- 
märkte yttrande tillräckligt besvarad. 


Hallands Län. 
Herr Lagmannen P. Holmertz. 


Emedan den genom Romerska Lagstiftningen upp- 
komne, af Canoniska Lagen ofullkomligt adopterade och 
derifrån i våra gamla Lagar ännu ofullkomligare åter- 
gilne, samt sluteligen till vår nyare lagstiftning öfver- 
gångne och deri mera, om ej ännu fullkomligt, utbil- 
dade läran om testamenten, genom alla nu omförmälte 
stadier af lagstiftning, som den genomgått, bibehållit 
och bibehåller den ursprungeliga och genuina grundbe- 
stämmelsen, att testamente är en mans (eller qvinnas) 
särskildt förklarade yttersta vilja, hvilken först efter te- 
stators död, men då genast, går i verkställighet ; så föl- 
jer häraf, att, om efter en och samma testator flere te- 
stamenten finnas, som hvar för sig gälla, de, utan af- 
seende på de olika tider, då de kunna blifvit skriftligen 
eller muntligen upprättade, måste anses äga en lika, 
genom testators död bestämd, ålder; hvarföre, i den 
händelse testamenterade beloppen tillsammans öfverskjuta 
tillgången i boet, testamentarierna få dela markebrist (a). 


Skaraborgs Läns Afdelning. 

Af pluraliteten, besvarades frågan sålunda, att te- 
sltamentstagarne böra brista mark om mark, såvida te- 
stamentena endast afse res fungibiles. 

Häradshöfdingen Wijkmark, Auditören Grenander 
och vice Häradshöfdingen Lang begärde få anmärkt, 

att 


a) Så säger äfven Förslaget till Allmän Civillag i 12 Kap. 
11 $ Ä. B. 
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att de hyllade minoritetens åsigt, alt ett yngre testa- 
mente bör äga företrädesrätt framför ett äldre. 


Linköpings Läns Afdelning. 


Frågan ansågs vara i sin uppställning mindre tyd- 
lig och bestämd, hvarföre Afdelningen fann något full- 
ständigare utlåtande icke kunna deröfver meddelas, än 
att om, genom testamente, bestämd egendom eller per- 
sedel blifvit bortgifven, om hvilken egendom eller per- 
sedel annat eller senare förordnande icke finnes, Afdels 
ningen fann det vara klart, att förordnandet i den 'de- 
len bör betraktas såsom testators yttersta vilja och för- 
thy gå i fullbordan, ehvad full tillgång till andre te- 
stamentsgåfvors utgående finnes eller ej. Räcker i öf- ' 
rigt qvarlåtenskapen ej till fulla gäldandet af andre te- 
stamentsanslag, de der sins emellan hafva lika rätt, sy- 
nes deraf naturligen följa, att bristen för dem bör blifva 
så af mark, som af mark. 


Nyköpings Läns Afdelning. 

Då denna fråga hvilar på förutsättningen, att de 
särskilta testamentena alla äro gällande och att således 
genom ett sednare testamente förändring eller återkallelse 
af ett föregående icke egt rum: till följd hvaraf ock 
den af testator i det äldre testamentet uttryckta viljan 
måste anses hafva hos honom fortlefvat intill sista ögon- 
blicket af hans lefnad och således lika mycket utgöra 
hans yttersta vilja som det förordnande han gjort uti 
det sednare, ansågo Afdelningens fleste ledamöter, helst 
i lag icke funnes något stadgande, som bestämde olika 
förmonsrätt emellan särskilte testamenten, att desamma: 
borde med lika rätt utgå. 

Ifrån denna åsigt skiljde sig dock Regemeutsskrif- 
varen, v. Häradshöfdingen Svensson och Rådmannen 
Stenqvist, hvilka voro af den åsigt, att, i händelse. te- 
stamente af sednare datum, om ock ej uttryckeligen, dock 
genom de förordnanden det innehåller, verkar till ned- 
sätlning i förmåner, som enligt äldre testamentet skulle 
utgå, det sednare testamentet enligt 17 Kap. 1. | (16 

Juridiska Föreningens RR Äl. 
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Kap. 3 8?) Ä. B., bör ega förmånsrätt —, om ej i 
sednare testamentet blifvit på ett eller annat sätt bän- 
visadt till det äldre såsom ännu egande full kraft; i 
hvilket fall båda testamentena, såsom i lika grad inne- 
hållande bevis om testamentsgifvarens yttersta vilja, torde 
böra anses lika gällande. 


Jönköpings Läns Afdelning. 

Då testator ej bestämt någon företrädesrätt testa- 
mentarierne emellan, lärer, för det fall, frågan i öfrigt 
upptar, någon annan grund för egendomens delning ej 
gifvas, än att samtlige testamentarierne få med hvar- 
andra brista så af mark som af mark. 


Örebro Läns Afdelning. - 


Då testalor uti något af de sednare testamentena 
icke uttalat sin önskan om något företräde, bör, i hän- 
delse de efterlemnade tillgångarne icke räcka till åt 
hvar och en testamentstagare, utan afseende å de ser- 
skilte testamentenas olika ålder, enligt Afdelningens 
åsigt, för testamentstagarne »brista så af marck, som af 
marck.» ' 


Mötet. 

) afseende å denna fråga yttrade sig de festa för 
den åsigt, som af Nyköpings Läns Afdelning blifvit bi- 
trädd, med det tillägg, att, om brist uppkommer vid 
verkställande af serskilte gällande testamenten, den i 17 
Kap. 16 $& H. B. gifna grund borde följas; dock ville 
en del Ledamöter hafva antecknad den åsigt, att, om 
genom något af testamentena vissa föremål, som i boet 
finnas, blifvit bortgifne, desse skulle först uttagas. 


4 


Äga barna-arfsmedel, tillhörande särskilte för- 
.mynderskap, som äro samnade t en persons hand, 
sins emellan lika företrädesrätt i förmyndarens 
egendom utan afseende å de särskilte förmynder- 
skapens ålder, eller skall denna företrädesrätt be- 
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stämmas i mån af de särskilda tider, då förmyn- 
derskapen blifvit åt förmyndaren uppdragne? 


Central-Afdelningen. 


Kongl. Maj:ts Dom d. 28 Jan. 1830 (Backmans 
Lagsamling 2 h. sid. 643) innehåller: Lagen bestämmer 
icke i 17 Kap. 8 8 H. B. någon ordning till företräde 
emellan särskilde omyndiges medel, ehvad förmyvdaren 
den ena eller andra dylika befattningen förr eller sed- 
nare börjat utöfva, utan skola, der fråga allenast dem 
emellan uppstår, utgå med enahanda förmånsrätt. Kongl. 
Maj:ts Dom d. 27 Juni 1842 (Backmans Lagsamling, 
Supplementet sid. 200) är åter af denna lydelse: Eme- 
dan af lagens stadgande i 17 Kap. 8 $ H. B., »att med 
förmånsrätt bör utgå barnaarf hos föräldrar eller för- 
myndare samt skuld till kronan. eller frälseman för upp- 
börd; att hos uppbördsman, hvilken sedermera blifvit 
förmyndare, äge kronan eller frälseman förmån till det, 
som å uppbörden brister; men om han var förmyndåre 
förr än han blef uppbördsman, bhafve barnagods före- 
träde; samt att, i händelse någon har inteckning i hans 
fasta gods innan han blef förmyndare, sådan. fordrings- 
ägare njute sin inteckning till godo», måste följa, att, 
i fall den, hvilken fått flera förmynderskap sig anför- 
trodde, under tiden tillträdt uppbördsmanna-befattning, 
deri han åsamkat sig brist, eller ock låtit inteckna sin 
fasta egendom, förmånsrätt för det äldre förmynderska- 
pet äger rum framför ej mindre uppbörden eller den 
intecknade skulden, än det efter dem betalningsrätt 
ägande yngre förmynderskapet; ty och då vid sådant 
förhållande lagens mening ej kan antagas vara, att, när 
tvist är endast de särskilde myndlingarne emellan, för- 
mynderskapets ålder icke skall hafva någon inflytelse, 
utan således det äldres högre eller lägre betalningsrätt 
bero af den tillfälligheten, buruvida, innan det yngre till- 
träddes, uppbördsmanna-befattning eller inteckning mel- 
lankommit; anser Kongl. Maj:t den myndling äga före" 
trädesrält, för hvilken gäldenären först blef förmyndare 
och fastställes derföre, med ändring af Hof-Rättens Dom 
i denna del, så vidt den på omyndige R:s. (hvars för- 


— 100 — 


myndere I underdånighet fullföljt talan) fordran äger 
inflytelse, Rådbus-Rättens beslut (derigenom stadgades, 
alt, om alla förmyndare-medlen icke kunde fullt utgå, 
borde den fordran, som efter förmyndare-förordnande 
vore äldre, äga företräde framför den yngre). 

Delldén (Juridiskt Arkif IX B. sid. 333) yttrar: 
'Då lagen ej föreskrifver någon ordning till företräde 
emellan serskilde omyndige i den gemensamma förmyn- 
darens egendom, synes den omständighet, att han emot- 
tagit det ena förmynderskapet förr än det andra, så 
mycket mindre böra grundlägga någon förmånsrätt, som 
de omyndigas, till sin natur likartade, rätt icke bör 
förminskas på grund af en sådan tillfällighet; och åbe- 
ropas till stöd derför, att denna åsigt jemväl i praxis 
gjort sig gällande, Kongl. Maj:ts Dom d. 28 Jan. 1830. 
Schrevelius »Lärobok i Sveriges allmänna nu gällande 
civilrätt» 2. Delen, sid. 198 o. f., anser den frågan tvif- 
velaktig, huruvida afseende bör göras på åldern, eller 
ieke, om tysta hypotheker af samma slag konkurera 
med hvarandra t. ex. om en förmyndare på serskilda 
tider emottagit serskilta förmynderskap, huruvida då det 
äldre förmynderskapet skall hafva förmånsrätt framför 
det yngre, eller icke, samt hänvisar till Kongl. Maj:ts 
Domar d. 28 Jan. 1830 och 27 Juni 1842. 

Till svar å den framställda frågan anförde en Le- 
damot skriftligen: Enär lagen i 17 Kap. 8 8 H. B. ej 
ger anledning dertill, att någon ordning till företräde 
emellan serskilde omyndiges medel bör iakttagas, allt 
eftersom förmyndaren förr eller sednare inträdt i utöf- 
ning af den ena eller andra dylika befattningen, samt 
serskilde myndlingars rätt sig emellan till utbekom- 
mande af arf, innestående hos en gemensam förmyndare, 
synes fordra lika skydd, i saknad hvaraf man ej nå- 
gonrsin' skulle kunna utan alltför påtagligt äfventyr åt 
samma person anförtro flera än ett förmynderskap, an- 
ser jag, på sätt ock redan i en Kongl. Maj:ts Dum d. 
28 Jan. 1830 är vordet förklaradt, enahanda förmåns- 
rätt för dylika medel böra tillkomma de olika mynd- 
lingarne, antingen förmyndaren förr eller sednare med- 
len' till förvaltning emottagit. Jag kan nemligen ej 


— 101 — 


finna, att, så länge fordringar i allmänhet ej njuta fö- 
reträde med afseende å deras tidigare tillkomst, ett så- 
dant företräde emellan fordringar af fullkomligt lika be- 
skaffenhet, som med förmånsrätt böra utgå, kan med- 
gifvas, der ej i visst fall uttryckligen finnes annorlunda 
stadgadt. 

Aldelningens flesta Ledamöter ansågo, att det äldre 
förmynderskapet ägde företrädesrätt till betalning fram- 
för det yngre och stödde denna mening på de i Kongl, 
Maj:ts Dom af d. 27 Juni 1842 upptagna grunder. Så- 
sorh ytterligare skäl anfördes, att, då öfvertagandet af 
vården om omyndige och deras gods liksom utgjorde en 
tyst inteckning i förmyndarens hela egendom, gällande 
kraften bäraf, i likhet med den öppna inteckningen i 
hans fastighet, borde beräknas från den tid förmyader- 
skapet uppkom. Både billighet och rättvisa fordrade, 
alt såkerheten i afseende på det äldre förmynderskapet 
icke skulle lida genom sednare tillkomne förbållanden, 
der ej dessa i lagen voro uttryckligen förutsatte. Före- 
skrifterne i 20 Kap. 8 8 och 21 Kap. 1 8 Ä. B. syn- 
tes härmed öfverensstämma. 


Skaraborgs Läns Afdelning. 
Frågan besvarades enhälligt sålunda, att företrädes- 
rätten är beroende af tiden, då förmynderskapsförord- 
nanden meddelats. 


Linköpings Läns Afdelning. 

Afdelningens tanka var, att i tvist särskilde mynd- 
lingar emellan angående bättre rätt till barnaarfs utbe- 
kommande hos en gäldbunden förmyndare, den mynd- 
ling bör äga företräde, för hvilken gäldenären först blef 
förmyndare, på sätt och efter de grunder, Kongl. Maj:t 
i ett särskildt mål bestämt genom Nådig Dom af den 
27 Juni 1842. 


Nyköpings Läns Afdelning. 
Enär myndlingars rätt till företräde i förmyndares 
egendom är gifven och bestämd från och med det ögon- 
blick, då han af Domstol till förmyndare förordnades 
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och denna myndlingarne i och med förordnandet till- 
försäkrade förmån ej skäligen bör kunna förringas der- 
igenom, att samma person sedermera anförtros jemväl 
andre förmynderskap, funno Afdelningens fleste ELeda- 
möter, alt det äldre förmynderskapet borde framför det 
yngre ega företräde och att en annan åsigt vore omöj- 
lig att tillämpa i den händelse att förmyndaren, efter 
det han emoltog det förra, men innan honom anförtrod- 
des det sednare förmynderskapet, blifvit uppbördsman. 
Herrar Rådmannen Stenqvist och v. Häradshöfdin- 
gen Svensson voro härvid af annan tanka samt yttrade: 
att då lagen ej innehåller stadgande, som gifver anled- 
ning till den förmodan att, vid bristande tillgång hos 
förmyndare, omyndigas medel kunna i och för sig eller 
sins emellan behandlas olika, det syntes dem, som om 
alla sådane hos samma förmyndare innestående medel 
böra utgå med lika rätt, om de ej komma i strid med 
inteckningar eller öfrige i 8 $ 17 Kap. H. B. omnämn- 
de, i hvilka fall de torde få klassificeras efter ålder. 


Jönköpings Läns Afdelning. 

Fjerde frågan besvarades af de fleste närvarande 
sålunda, att företrädesrätten emellan de förmynderskap, 
som äro samnade i en mans hand, bör bestämmas efter 
tiden då det ena eller andra förmynderskapet blifvit 
förmyndaren anförtrodt. Till stöd för denna. mening 
anfördes hufvudsakligen, att omyndigs förmånsrätt i för- 
myndares egendom icke bör kunna minskas derigenom 
att förmyndaren sedermera anförtros ett annat förmyn- 
derskap, lika litet som en inteckningshafvares rätt kan 
blifva sämre derför att den till hans säkerhet inteck- 
nade egendom sedermera ytterligare intecknas. Då för 
öfrigt, i fall inteckning i gäldenärs egendom beviljas 
sedan han blifvit förmyndare samt ett annat förmynder- 
skap anförtros honom efter det inteckningen skett, de 
först emottagne förmyndare-medlen ostridigt måste utgå 
före den intecknade gälden och denna åter godtgöras 
innan de medel uttagas, som åtföljt den sednare för- 
myndare-befattningen; vore häraf en följd, att liqviden 
al det äldre förmynderskapet måste föregå den af det 
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yngre. I annan händelse och om alla förmyndaremed- 
len skulle utgå med lika rätt, skulle de myndlingar; 
för hvilka gäldenären blifvit förmyndare sedan hans fa- 
stighet intecknades, få del i hvad som, till godtgörande 
af de gäldenären först anförtrodde förmyndaremedel, ut- 
tagits före den intecknade gälden; då det lagstridiga 
och orättvisa förhållande komme att inträffa, att, vid 
bristande full tillgång hos gäldenär, den intecknade gäl- 
den blefve till fullo betald, men sådane förmyndareme- 
del, för hvilka lagen stadgar bättre förmånsrätt, utginge 
endast till en del. : 

Såsom skäl för en motsatt åsigt åberopades dere- 
mot, alt då lagen ej tillägger förmynderskapsmedel fö- 
reträdesrätt framför hvarandra, den tillfällighet, att för- 
myndaren emottagit ett förmynderskap tidigare ån ett 
annat, ej bör föranleda till någon olikhet i de omyn- 
diges rätt; — och ehuru. vid nyss omförmälta fall aut 
inteckning i gäldenärs fasta egendom tillkommit efter 
det han mottagit ett förmynderskap, men iunan ett an- 
nat sådant blifvit honom anförtrodt, och egendomen ej 
förslår till gäldande af alla hans skulder, den följd måste 
uppstå, som blifvit nämnd; så enär allt hvad som af 
gäldenärs bo afsättes till gäldande af förmynderskapen 
vore alt anse såsom en för detta ändamål bestämd, för 
myndlingarne gemensam fond, kunde det ej vara någon 
lagstridighet deri att denna fond bland de lika berätti- 
gade utdelas i mån af hvarderas kraf, enär lagens ord 
ej föranleda till ett annat förfarande. Den af plurali- 
teten antagna åsigt skulle deremot leda till den orätt- 
visa, att, om gäldenären förslösat de medel han emot- 
tagit i följd af ett äldre förmynderskap, en sednare till- 
kommen myndlings hela förmögenhet skulle kunna gå 
för sin ägare förlorad, endast för att betala gäldenärens 
skuld till den förste myndlingen. Sådant kunde icke 
hafva varit lagstiftarens afsigt, hvilken deremot tydligen 
ginge derpå ut att alla förmynderskapen skola lika dela 
den förlust, som möjligen komme att yppas. 


Örebro Läns Afdelning. 


Någon företrädesrätt af äldre förmyndare-medel fram- 
för yngre finnes ej i lag uttryckt, hvarföre Afdelningen 
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fann, att Domstolarne vid ifrågakommande fall icke 
kunde fästa något afseende å de särskilte förmynder- 
skapens ålder. 

v. Häradshöfdingen Stenberg var härifrån skiljak- 
tig och yttrade: 

»Det gifves fall i lagen, då lagstiftaren icke ut- 
tryckeligen uttalat sin mening, men hvilken ändock 
lätteligen kan uppsökas. Ett sådant fall anser jag vara 
det, ifrågavarande öfverläggningsämne afser. På grund 
deraf tvekar jag icke påstå, att med lagstiftningens 
anda öfverensstämmer, att företrädesrätt för barnagods 
bör bestämmas elter de tider förmyndarebefattningarne 
emottagits.» 


Elfsborgs Läns Afdelning. 

Härom utlät sig Afdelningens pluralitet, att, i lik- 
het med förhållandet emellan förmynderskap och in- 
teckning, det äldre förmynderskapet tillbörande medel 
ägde i förmyndarens egendom företrädesrätt framför me- 
ädel, tillhörande ett yngre. 

Hof-Rätts-Assessoren Godhemius, Borgmästaren Has- 
selrot, Borgmästaren Stenberg, vice Häradshöfdingen Sve- 
nander, Extra Provincial-Läkaren Varenmius och Hof- 
Rätts Extra Cancellisten Lindqvist skiljde sig från denna 
åsigt och yttrade, det de ansågo medel, tillhörande sär- 
skilte förmynderskap, äga, utan afseende på förmynder- 
skapens ålder, sins emellan lika rätt. 


Hallands Län. 
Herr Lagmannen P. Holmertz. 


Under den Lagstiftning, som hos oss hittills ägt 
rum i förmyndareärenden, är det omöjligt alt med viss- 
bet lära känna huru många förmynderskap, som kunna 
vara en och samma person anförtrodde. 

I de fall, då bevis om innehafvande förmynder- 
skap, eller om ledighet derifrån. erfordras, måste man, 
till exempel, åtnöja sig med sådant bevis af den Un- 
der-Rält, under hvars jurisdiction personen är boende, 
och på sin höjd med ett tillika ifrån den Hof-Rätt, 
bvarunder bemälde Under-Rätt sorterar; ehuru personen 
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kan innehafva förmyndare-förordnanden ifrån annan Hof- 
Rätt och ifrån de i Riket mest aflägsne Under-Rätter. 
Vid sådant förhållande och då flere i en persons 
hand samnade, på särskilde tider tillkomne förmynder- 
skap följaktligen ingalunda kunna, i afseende på för- 
månsrält, komma under samma categuri som på olika 
tider i samma fastighet beviljade inteckningar, hvilka 
med säkerhet kunna controlleras, skulle all rättsgrund 
pu saknas, om man genom lag ville föreskrifva, att för- 
myndaremedel, som en person innehar enligt ett äldre 
förordnande, skulle hos honom utgå med förmånsrätt 
framför sådane medel, hvilka han, i stöd af ett sednare 
förordnande, förvaltar; hvarföre frågan icke kan annor- 
ledes eller bättre besvaras, än med åberupande af Kongl. 
Maj:ls, genom Dom den 28 Januarii 1830, meddelade 
Nådiga stadgande af innehåll, att som Lagen i 17 Kap. 


”"8$ H. B icke bestämmer någon ordning till företräde 


emellan särskilde omyndiges medel, echvad förmyndaren 
den ena eller andra dylika befattningen förr eller sed- 
nare börjat utöfva, skola sådane särskilte medel, der 
fråga allenast dem emellan uppstår, utgå med enahanda 
förmånsrätt (a). 


Mötet. 
Till stöd för den åsigten, att förmyndaremedel, 


tillhörande serskilte förmynderskap, borde sins emellan 


dela lika, yttrades, att lagen innehölle den allmänna 
principen, hvarifrån stadganderne i afseende på företrä- 
desrätt för uppbördsmedel och intecknad fordran ut- 


gjorde undantag, de der således borde tolkas strietissimi. 


För den motsatta åsigten åberopade en Ledamot, 


alt, då 17 Kap. 8 $ H. B. bestämt, att uppbördsmedel 
och intecknad fordran äga förmånsrätt framför medel, 


anförtrodde ett senare förmynderskap, hade lagen klart 
uttryckt den principen, att förmynderskapens företräde 
berodde på deras ålder; och vore sådant äfven öfver- 
ensstäåmmande med billigheten. 

En Ledamot ansåg, att de olika åsigter, som vid 
denna frågas besvarande gjort sig gällande, uppkommit 


a) Cfr. Juridiskt Arkif 9 B. 3 H. pag. 333. 
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deraf, att man sammanblandade två till sin grund skilda 
förmånsrätter. Hvad som blifvit stadgadt för det fall, 
att betalning för uppbördsmedel och intecknad fordran 
komma i kollision med betalning för förmyndaremedel, 
stode icke i sammanhang med eller kunde verka till 
att tillägga förmyndaremedel sins emellan en företrä- 
desrätt, som i 17 Kap. 8 $ H. B. ej finnes grundad. 

Af öfrige Ledamöter besvarade de fleste frågans 
första afdelning med ja. 


5. 


Om eller i hvad mån må 4 Kap. J. B. och 
Kongl. Förordningen d. 9 Nov. 1844, angående 
inteckning af. afhandlingar om jord, anses vara 
till verksamhet inskränkta genom Kongl. Förord- 
ningen d. 13 Juli 18537? 


Central-Afdelningen. 

En Ledamot yttrade: »Ehuru Kongl. Förordningen 
den 13 Juli 1853 är en genom Civil-Departementet ut- 
färdad Författning af ekonomisk natur och således ej 
tillkommit i den för förändringar i allmänna lagen stad- 
gade ordning, torde den dock, såsom ctt gällande påbud 
af allmän beskaffenhet, böra lända domaren till efter- 
rättelse; och har jag mig ej bekant någon otydlighet i 
nämnde Författning, som gör närmare bestämmelser er- 
forderliga, i hvilket fall eller i bvad ordning den må 
vara tillämplig eller icke.» 

Inom .Central-Afdelningen yttrades ällmänt de åsig- 
ter, som innefattas och närmare utvecklas uti följande 
af en dess Ledamot sedermera skriftligen gjorde fram- 
ställning: 

Uti 4 Kap. J. B. af 1734 års lag, der uppbud och 
lagfart å alla fastighetsköp blifvit påbjudna utan några 
vilkor för lagfartens beviljande, betraktades denna en- 
dast såsom ett medel att genom domarens åtgärd få 
köpet offentliggjordt till efterrältelse för dem, som kunde 
finna sig befvgade att mot nya ägaren anställa klander 
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eller lösningstalan, och domaren ägde ursprungligen en- 
ligt denna lag ingen makt att afslå en sökt lagfart, så 
framt köpeafhandlingen befanns i laglig form upprättad; 
han kunde och borde endast, i händelse klander eller 
lösningsanspråk inom laga ståndstiden väckts, innehålla 
med fastebrefvet. Men detta af all kontroll öfver kö- 
peaftalens lagliga beskaffenhet obundna lagfarts-system 
har under tidernes lopp blifvit allt mer inskränkt eller 
förändradt genom ålskillige tid efter annan meddelade 
föreskrifter, som gjort till åliggande för domaren att 
före lagfartens beviljande förvissa sig ej mindre om säl- 
jarens lagliga rätt till den försålda egendomen, än äfven 
alt köparen fullgjort alla sådane skyldigheter, som för 
det allmännas skull blifvit med köpslut om fast egen- 
dom förenade. Och dessa föreskrifter, som tillkommit 
dels såsom tillägg till eller förklaring af den allmänna 
lagen och dels i sammanhang med den financiella eller 
ekonomiska lagstiftningen, har domaren destomindre kun- 
nat underlåta att ställa sig till efterrättelse, som de i 
sjelfva verket endast inneburo dilatoriska hinder för 
lagfarten, de der icke hade något inflytande på ägande- 
rätlen så länge den gamla regeln ägde bestånd, att ett 
äldre köp alltid gällde framför ett yngre. Äfven efter 
det i 1805 års Förklaring stadgade förbudet för uppbud 
och lagfart innan säljarens åtkomst blifvit med företedde 
handlingar behörigen styrkt, kunde det hinder för lag- 
farten, som ofta utan köparens förvållande härigenom 
uppkom, icke bafva någon serdeles menlig verkan på 
hans eganderätt, så länge köpeafhandlingen fortfor att 
gälla framför alla sednare rättsanspråk på egendomen. 
Ty väl hade redan några år före nyssnämnde förkla- 
rings utfärdande det nya stadgande, som innefattade 
första brytningen af den ofvan vomförmälde regeln, till- 
kommit, att, i händelse köparen uraktlät inom viss tid 
söka lagfart, förra ägarens borgenärer ägde med laga 
verkan taga inteckning i egendomen; men vådan för 
köparen af dessa sins emellan stridiga föreskrifter, som 
å ena sidan ålade honom att inom viss tid söka upp- 
bud och å den andra gjorde uppbuds beviljande bero- 
ende af vilkor, som det icke alltid stod i hans makt 


' 
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alt uppfylla, undanrödjes gemenligeov genom den för- 
medlande tillämpning, som domstolarne i dylika fall 
allmännast iakttogo i så måtto, att bristen på behöriga 
åtkomsthandlingar ansågs icke utgöra hinder för första 
uppbudets meddelande, utan endast för lagfartens fort- 
gång och fullbordande. 

Först genom Förordn. d. 19 Maj 1845 och den 
deruti antagna grundsatsen, all öfverlåtelse af ägande- 
rätt till fast egendom i ingen händelse gäller mot tredje 
man utan att nya ägaren å sitt fång sökt lagfart, för- 
ändrades förhållandet betydligt.  Lagfartens ändamål, 
som från början varit ett offentliggörande till efterrät- 
telse för dem, som hade någon äldre rätt till egendu- 
men all göra gällande, förvandlades nu till ett tillkän- 
nagifvande för dem, som kunde vara sinnade att deri 
förvärfva nya rättsanspråk antingen under panträtt eller 
äganderätt; men med ett sådant system, som för sjelfva 
äganderättens bibehållande gjorde högst angeläget att 
hvarje köpare så fort som möjligt erhöll lagfart å sitt 
köp, kunde ej stå tillsammans, att lagen sjelf lade hvar- 
jebanda hinder för lagfartens beviljande, så frawmt ej 
någon utväg bereddes att få en lagfartsansökning upp- 
tagen och hvilande intill dess sådane hinder, hvilkas 
häfvande ej af köparen ensam berodde, hunnit blifva 
undawuröjda. Takttagandet af ett sådant förfarande kunde 
ej vidare öfverlemnas åt domarens välbehag. Det for- 
drade en uttrycklig föreskrift härom; och denna igen- 
finnes i 5 8 af 1845 års Förordning för det fall, att 
säljarens åtkomst icke genast kan med behöriga hand- 
lingar styrkas. Härigenom har väl också i detta fall 
på elt tillbörligt sätt blifvit sörjdt derför, att hvarje 
köpare, som icke sjelf försummar sin rätt, ej allenast 
kan freda sig mot alla yngre rättsanspråk, utan äfven 
blifvit tillförsäkrad att, i händelse någre oöfvervinneliga 
hinder för lagfarten skulle möta och han på sådan grund 
vill påyrka köpets återgång, alltid uti egendomen finna 
säkerhet för sin utgifna köpeskilling. Men berörde fö- 
reskrift, som tillkommit med afseende endast å de hin- 
der för lagfart, som då gällde, måste blifva för ända- 
målet otillräcklig i samma mån nya hinder för lagfar- 
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ten tillskapas, på sätt som skett i Förordn. d. 13 Juli 
1853. i 

Denna Förordning utgör det nyaste försöket att 
genom lagstiftning förekomma jordens styckning i min- 
dre delar, än som med det kameralistiska begreppet om 
besutenhet låter sig förena; och ehuru cn mer än hun- 
draårig erfarenhet nogsamt visar lagens oförmåga att 
genom ovilkorliga förbud upprätthålla den abstrakta be- 
sutenhetsteorien, i strid mot de mindre bemedlade folk- 
klassernas allt jemt fortgående sträfvan till en oberoende 
ställning medelst förvärfvande af en efter hvars och ens 
tillgångar afpassad jordegendom, har man vid detta nya 
försök icke velat ålnöjas med den redan i 1827 års 
Förordning anvisade utvägen till jordens consolidation, 
hvilken i sjelfva verket är den enda, som både ur ju- 
ridisk och statsekonomisk synpunkt kan försvaras eller 
med något hopp om framgång på längd vidmakthållas, 
nemligen alt låta alla obesutenheter stå under en när 
som helst frivilligt utöfvad lösningsrätt — utan man 
har, med stöd af ett vid 1840 års Riksdag af Rikets 
Ständer godkändt förslag, tagit sin tillflykt till ett ovil- 
korligt förbud mot lagfart, som dock står i så uppen- 
bar motsägelse med det under tiden förändrade lagfarts- 
systemet, att det synes icke hafva kunnat tillkomma 
annorlunda än till följd af ett fullkomligt förbiseende 
af hvad 1845 års Förordning om lagfart i allmänhet 
innehåller. En nödig omtanka hos lagstiftaren hade 
eljest oundgängligen fordrat, att då man å ena sidan 
icke ville medgifva lagfart å något hemmansköp under 
det för hvarje ort bestämda minimum utan "en i hvarje 
serskildt fall föregången undersökning om besutenheten, 
man jemväl å andra sidan varit betänkt på någon ut- 
väg för köparen att, intilldess undersökningsnämnden 
hunnit yttra sig öfver besutenheten, freda sig emot. det 
i 1845 års Förordning stadgade äfventyret af fördröjd 
lagfart i allmänhet, och att bereda sig någon säkerhet 
för sin utgifna köpeskilling i händelse köpet, till följd 
af Nämndens meddeldte yttrande, icke kunde äga bestånd. 

En så beskaffad utväg hade också lätt varit funnen, 
om man för de fall, hvarom här är fråga, likasom det 
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år 1845 skedde för de fall, då åtkomsthandlingar sak- 
nas, hade gjort till skyldighet för domaren att äfven 
otan företedt besutenhetsbevis upptaga köparens lagfarts- 
ansökning och låta den förblifva hvilande till dess be- 
viset hunnit anskaffas. Emedlertid är ett sådant förfa- 
rande icke heller domaren uttryckligen förbjudet, och 
det skulle derföre vara önskligt om domstolarne genom 
sjelfmant: iakttagande häraf ånyo tillvägabragte en för- 
medlande tillämpning af det nya hinder för lagfart, 
som i 1853 års Förordning blifvit lagdt, och på sådant 
sätt sökte, åtminstone i någon mån, undanrödja de 
högst vådliga följder för en mängd personers välfärd, 
som denna Förordning eljest ofelbart skall komma att 
medföra. 

Beträffande derefter frågan om det hinder 19853 
års Förordning lägger för inteckning af sådane afhand- 
lingar, som angå jordafsöndring på viss tid eller på 
hifstid; så möta enahanda betänkligheter mot en alltför 
sträng och obetingad tillämpning af Författningen i 
denna del. Lika angeläget det, till följd af 1845 års 
Förordning, är för hvarje köpare af fast egendum att 
med minsta möjliga tidsutdrägt få lagfart å sitt köp, 
lika angeläget är det ock för hvar och en, som förvärf- 
vat nyttjande rätt till jord, att genom inteckning be- 
reda sig den säkerhet för sin besittning, som med För- 
ordninger d. 9 Nov. 1844 blifvit afsedd, på det han 
icke, till följd af den i annat fall ännu gällande regeln 
alt köp bryter legostämma, må äfventyra att utan all 
ersältning blifva betagen sin nyttjanderätt utaf en un- 
der tiden lillkommen ny ägare. Med detta ändamål 
för all nyttjanderätts inteckning, hvilket icke utesluter 
något efterföljande mot upplåtelsens bestånd riktadt klan- 
der, som grundas på den derom upprättade afbandlin- 
gens beskaffenhet, utan endast gör en ny ägare af jur- 
den lika med förste upplåtaren förbunden till den ska- 
deersättning, hvartill nyttjande-rättens innehafvare, i 
händelse af dess mistning, kan för hvarje serskildt fall 


anses berättigad, står också tillsammans det i äldre För- 


fattningar föreskrifna förfarandet, att hela intecknings- 
åtgärden endast skall bestå uti afbandlingens offentlig- 
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görande och intagande i inteckningsprotokollet, atan 
rättighet eller pligt för Domaren att härvid ingå i nå- 
gon pröfning om afhandlingens giltighet. Deremot har 
eu sådant förfaringssätt blifvit alldeles otillräckligt i 
afseende på alla afbandlingar om jordafsöndringar, se- 
dan man i 1853 års Förordning gjort till skyldighet 
för Domaren att, såsom villkor för inteckningens med- 
delande, tillse, det afhandlingens lagliga beskaffenhet 
förut blifvit i föreskrifven ordning undersökt och god- 
känd. En sådan tillsyn kan icke utöfvas utan att in- 
teckningsfrågan göres till föremål för ett formligt be- 
slut af Rätten till bifall eller afslag, och man har här- 
igenom i afseende på detta serskilta slag af nyttjande- 
rätter inkommit på ett system, som icke allenast, hvad 
förfaringssättet angår, betydligt afviker från hvad som 
fortfarande gäller för andra likartade aftal, utan äfven 
i så måtto förändrat sjelfva ändamålet med intecknings- 
åtgärden, att det gör frågan om afsöndringens laglighet 
och framtida bestånd till föremål för en inteckningen 
föregående pröfning af den dertill serskildt utsedda un- 
dersöknings-nämnden, i stället att låta samma fråga bero 
på vederbörande parters utförande när helst de dertill 
kunna finna sig befogade. Huruvida enskild rätt eller 
allmän nytta härpå i sjelfva verket någonting vunnit, 
ingår ej i syftemålet för denna framställning att när- 
mare utreda: men då man sålunda finner, att de i 1853 
års Förordning gifna föreskrifterne åsyfta ett ändamål, 
som väsentligt skiljer sig från det, som afses med stad- 
ganderne i 1844 års Förordning, och gå ut på att ge- 
nom en af Rätten pröfvad och fastställd inteckning be- 
reda åt en afsöndrad lägenhets innehafvare en vida 
större säkerhet om afhandlingens bestånd, än en nytt- 
jande-rätts inteckning i allmänhet medförer, torde man 
ock med skäl kunna antaga, att Lagstiftarens mening 
med den sist utfärdade Författningen varit, att den en- 
dast skulle äga tillämpning i de fall, då det dermed 
afsedda serskilta ändamålet vore i fråga, men icke att 
upphäfva eller inskränka verkan af hvad den äldre För- 
fattningen i allmänhet bestämde. Åtminstone skulle vi, 
med kännedom derom, att folket knappt i någon del 
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af landet ännu lärt sig fatta lagens innehåll om hvad 
till en jorgdafsöndrings lagliga beskaffenhet erfordras, 
och att den stora mängden icke utan svårighet ens ni- 
gonsin vill lära sig begripa Lagstiftarens rättighet all 
på ett störande sätt ingripa i enskildes aftal om deras 
enskilda egendom, ogerna vilja tro, att man med 1853 
ärs Förordning haft för afsigt ett så våldsamt steg, 
som att utestänga alla dem, som vid förvärfvandet af 
lifstids- eller viss tids besittning till en mindre jordli- 
genhet icke förstå att ställa sig lagens alla inskränkande 
villkor till efterrättelse, från möjligheten att genom in- 
teckning freda sig från äfventyret alt utan all lösen 
blifva drifne ur sin besittning. 

Till följd häraf är ock vår åsigt den, att då 1853 
års Förordning jemväl i denna del medgifver en för- 
medlande tolkning, densamma äfven bör i tillämpningen 
af Domaren sålunda följas, att han, när inteckning sö- 
kes för en afhandling om jordafsöndring, som blifvit af 
undersöknings-nämnden i behörig ordning godkänd, be- 
viljar inteckningen genom ett beslut, som betryggar af 
handlingens bestånd under den bestämda tiden; men i 
annat fall endast låter den, i likhet med andra afhand- 
lingar om nyttjande-rätt, intagas i inteckningsprotokol- 
let till den verkan, sådan åtgärd enligt 1844 års För- 
ordning medförer. 


Skaraborgs Läns Afdelning. 
Besvarades enhälligt nekande. 


Linköpings Läns Afdelning. 

Om än genom Kongl. Förordningen den 18 Juli 
1853 en begränsning i viss mån kan sägas hafva skett 
i föremålen för 4 Kap. J. B., ansåg likväl Afdelnin- 
gen, att då det i Kongl. Förordningen den 9 Nor. 
1844 stadgade förfaringssätt med intecknandet af lifs- 
tidsstädja, undantagsaftal eller annan afhandling om 
nyttjanderätt till fast egendom på landet, ingalunda 
blifvit genom 1853 års Förordning upphäfvet eller för- 
ändrädt, sistberörde Kongl. Förordning icke kan antagas 

halva 
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hafva inskränkt verksamheten af: de: i 1844 års För- 
ordning medgifne eller påbudne åtgärder, helst samrba 
Kongl. Förordning af den 13 Juli 1853 i detta hänse- 
ende endast upplifvar äldre stadganden om en föregå- 
ende pröfning af JORGALSR RA NIRERNA materiela laglikmä- 
tighet. 


Nyköpings Läns Afdelning. 


1853 års Förordning har ej: mer än den af år 
1827 gjort inskränkning i verksambeten af stadgan- 
derne i 4 Kap. J. RB. och icke i något afseende förän- 
drat verkningen af 1844 års Författning. 


Örebro Läns Afdelning. 


Kongl. Förordningen den 13 Juli 1853 ansåg Af- 
delningen icke hafva afseende på några afhandlingar 
om jord, hvilka före berörde tid blifvit upprättade. 1 
följd hvaraf densamma på inteckningsrätten för äldre 
afhandlingar icke medförde någon inskränkning; hvar- 
einot den i öfrigt »begränsade verksamheten» af Kongl. 
Förordningen den 9 November 1844 till sådane afsön- 
dringar, som med förstnämnde Kongl. Förordning vore 
enlige. 


Elfsborgs Läns Afdelning. 


De fleste : bland Afdelningens Ledamöter yttrade 
följande mening: att de, utan att anse sig kunna ingå 
i något bedömande, i hvad ordning ifrågavarande den 
13 Juli 1853 utfärdade Kongl. Förordning tillkommit, 
ansågo den genom samma Kongl. Författning tillväga- 
bragte rubbning uti hvad genom Kongl. Förordningen 
den 9 Noveniber 1844 vore stadgadt, väsentligen bestå 
deri, att, oaktadt sistberörde Kongl. Förordning ej fun- 
nes uti den förra omnämnd, likväl: den i 1844 års 
Kongl. Författning gifna föreskrift om inteckningi af 
afhandling angående jordafsöndring blifvit genom 1853 
års Kongl. Författning inskränkt, i afseende på deri 
meddelade bestämmelsen om sådan undersökning, som, 
enligt 2 8 i samma Kongl. Författning, Skalle; för ut- 
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rönarde, huruvida jordafsöndringen vore så beskaffad, 
att den kunde ega bestånd, inteckningsåtgärden föregå; 
samt att all verkan blifvit det i 4 Kap. J. B. gifna 
stadgande om lagfart å köp, skifte och gåfva betagen, 
i den mån icke mantalet på förut icke utklufven hem- 
mansdel uppginge till det minsta mantal, som 1853 
års Kongl. Författning för nytt fång bestämde; men att 
deremot någon ändring uli allmänna Lagens föreskrifter, : 
rörande pant och arf, icke genom sist nämnde Kongl. 
Författning vore påbjuden. 

Håradshöfdingen och Riddaren Hessle, Häradshöf- 
dingen Bagge, Lands-Secreteraren Almqvist, Extra Pro- 
vincial-Läkaren Varenius samt Extra Bof-Rätts-Cancel- 
listerne Engelblom, Agrell och Grönwall, hvilka in- 
stämde uti ofvan meddelade utlåtande, i fråga om den 
verkan, som Kongl. Förordningen den 13 Juli 1853 
kunde medföra, till ändring uti föreskrifterne i 4 Kap. 
J. B., förklarade sig för öfrigt, beträffande ifrågaställda 
inskränkningen af stadganderne uti Kongl. Förordnin- 
gen den 9 November 1844, vara af den åsigt, att, då 
sisthrämnde Kongl. Förordning ej funnes uti 1853 års 
Kongl. Författning omnämnd, såsom upphäfven eller 
ändrad, och, vid sådant förhållande, 1844 års Kongl. 
Förordning måste antagas vara ännu gällande, Domaren 
icke vore tillständigt, att afslå eller hindra om jords 
afsöndring upprättade afhandlingars intecknande i den 
ordning, som före utfärdandet af 1853 års Kongl För- 
fattning varit iakttagen och efterföljd. 


Mötet. 
En Ledamot förenade sig med den af minoriteten 
vid Elfsborgs Läns Afdelnings möte uttryckte åsigt; 
hvaremot samitlige öfrige Ledamöter ansågo att Kongl. 
Förordningen den 13 Juli 1853 inskränker verkan af 
4 Kap. J. B. och Koovgl. Förordningen den 9 Novem- 
ber 1844. 
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6 


Ar afhandling om fastighetsfång, af allenast 
en man jemte en qvinna eller ock af två qvinnor 
bevittnad, inför lag giltig? 


Central-Afdelningen. 


Afdelningen ansåg, enligt 17 Kap. 10 $ R. B., 
beträfiande afhandling om fastighetsfång, qvinna, så gift 
som ogift, vara lika vittnesgill som man. 

För denna mening anförde en Ledamot skriftligen: 
Lagen, som i allmänhet i fråga om bevisning genom 
vittnen ej gör afseende på deras kön, har likväl dels i 
fråga om testamenten uti 16 Kap. 1 8 Ä. B. begagnat 
uttrycket vittne tvänne gode män, dels ock, beträffande 
köp, skifte och gåfva af fast egendom, uti 1 Kap. 2 8 
J. B. föreskrifvit, att de skola skriftligen ske med tväg- 
gemanna vittne. Mig veterligen är deremot blott uti 
ett enda fall qvinnans edliga utsago i civilt mål ut- 
tryckligen förklarad lika gällande med mans, nemligen 
uti den i 5 Kap. 1 8 Ä. B. omförmälda händelse, att 
tvist uppstår om barn är qvickt eller dödt födt, men 
endast ett ojäfvigt wvittne derom är att tillgå. Dessa 
stadganden, med hvarandra jemförda, tyckas väl gifva 
anledning dertill, att lagen i civila mål endast i mindre 
vigtiga frågor, eller ock i nödfall, godkänner qvinnors 
vittnesmål; men detta motsäges åter af 17 Kap. 10 & 
R. B., der det heter, att qvinna, så gift som ogift, må 
ej mindre än man vittne bära. Då sistnämnde föreskrift 
är allmän, tydlig och ej inskränkt till brottmål allena, 
synes den utvisa, att lagstiftarens afsigt i förstnämnde 
två lagrum endast varit att fästa uppmärksamhet på 
angelägenheten deraf, att i sådane vigtigare ämnen, som 
af qvinnor vanligen ej redigt och fullständigt uppfattas, 
företrädesvis välja män till vittnen. Då äfven praxis 
numera dels vid testamentens upprättande godkänner 
qvinnor såsom vittnen, dels ock i fråga om fastighets- 
fång ej gillar andra vilkor, än dem, som i skriftligt af- 
tal innefattas; hvadan vid afhandlingar om fast egendom 
reda och urskilning hos vittnena torde i vida mindre 
mån erfordras än vid testamentens upprättande, synes 
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mig konseqvensen fordra, att man ej ogillar skriftliga 
aftal om fastigheters försäljning allenast derför, att qvin- 
nor dervid tecknat sig såsom vittnen. 

Lindblad »Läran om bevisning inför Rätta enligt 
Sveriges Lag» sid. 120, yttrar i detta ämne: Ehuru 
qvinna numera är lika vittnesgild som karl, enligt 17 
Kap. 10 S R. B., gäller dock mot henne såsom ser- 
skild anledning till jäf, i afseende på frejden, om hon 
förer en lösaktig lefnad, men »ej må hon för lönska- 
läge eller enfalt hor vräkas, när hon derför pliktat och 
sitt lefverne båttrat». I fordna tider var det icke til- 
låtet för qvinna att bära viltne, med endast vissa un- 
dantag; men genom Kongl. Br. d. 20 Dec. 1697 blef 
det förklaradt, att qvinna må ej mindre än man vittne 
bära. För närvarande är hon dertill skicklig, t alla 
mål, utan vidare undantag, än att i trolofningsfrågor 
Kyrklagen fordrar tvänne vittnen af mankön. Då lagen 
på ett och annat ställe, såsom vid testamenten, säger, 
att tvänne gode män böra vittna, har man deraf velat 
kemta stöd för den mening, att qvinnor icke skulle vara 
vittnesgilda i sådane fall (Nehkrman Proc. Civ. sid. 233"; 
men när qvinnas habalitet att vittna är af lagen i all- 
mänhet medgifven, kan det på några ställen nyttjade 
uttrycket, att tvänne gode män skola vittna, så mycket 
mindre utesluta qvinna från rättighet att bära villne, 
som ordet män nyttjas i lagen om både qvinna och 
karl, hvilket visar sig af 6 Kap 3 & J. B. med flera 
andra ställen. Denna mening lärer också vara den i 
praxis rådande, . 

Schrevelius »Lärobok i FAN allmänna nu gäl- 
lande Civil-Process» sid. 280, yttrar deremot i fråga, 
huruvida qvinnors vittnesmål alltid är lika giltigt som 
mäns. Visserligen synes 17 Kap. 10 $ RB. B. innehålla 
detta, och en del af våre juridiske författare är verke- 
ligen af den tankan. Se t. ex. Colling: De testimonio 
feminino, Lund 1781 och Lindblad: om bevisning in- 
för Rätta, pag. 120; men våra utmärktaste jurister 
Nehrman och Calonius äro, som mig synes med mera 
skäl, af den tanken, att den i 17 Kap. 10 8& R.B. in- 
npehållna regel icke är utan sina undantag och att, när 
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lagen uttryckeligen fordrar gode män som vittnen, eller 
när fråga är om bevittnande af rättsärender, hvarom 
qvinnor hafva föga erfarenhet, och vederbörande äro i 
tillfälle att välja sina viltnen efter behag, så kunna 
qvinnor icke såsom fullt tillförlitliga anses. Se t. ex. 
Nehrman: föreläsningar öfver Arfda-Balken pag. 198 
och Inledning till den Svenska Processum Civilem, pag. 
233 8 18. Calonius: De Pactis Antenuptialibus, 8 7 
not. 10. 


Elfsborgs Läns Afdelning. 


Pluraliteten af Afdelningens Ledamöter besvarade 
frågan med »ja»; men Landshöfdingen och Riddaren 
Bergman, Häradshöfdingen Stenberg, Borgmästaren Has- 
selrot, vice Häradshöfdingen Svenander, Extra Provin- 
cial-Läkaren Varenius samt Hof-Rätts Extra Cancelli- 
sterne Agrell och Lindqvist förklarade sig på frågan 
lemna nekande svar. 


Skaraborgs Läns Afdelning. 


Frågan besvarades jakande och såsom skäl anfördes, 
att lagen på flera ställen begagnar ordet »man» i stället 
för person. 


Linköpings Läns Afdelning. 

Afdelningen ansåg det i J. B. 1 Kap. 2 $ före- 
kommande ordet »tveggemanna viltne» icke böra så tol- 
kas, som skulle qvinnor icke vara till köpevittnen skick- 
lige, enär 17 Kap. 10 8 R. B. innefattar det allmänna 
förklarande, att qvinna, så gift som ogift, må, ej mindre 
än man, viltne bära, samt lagens bud, i förstnämnde 
rum, icke kan anses uttryckligt och bestämt i annat, 
än att vittnen vid fastighetsköp skola vara till antalet 
två. Frågan ansågs derföre böra med ja besvaras. 


Nyköpings Läns Afdelning. 


Denna fråga besvarades utan diskussion enhälligt 
med ja. | | i 


— 118 — 


Jönköpings Läns Afdelning. 

Då lagen i 17 Kap. 10 8 R. B. utan alla undan- 
tag tillägger qvinnas vittnesmål lika vitsord som man- 
nens, bör af föreskriften i 1 Kap. 2 8 J. B., att af- 
handling om fång af jord skall ske med »tväggemanna 
vittne» den slutsats ieke kunna dragas, som skulle så- 
dan afhandling, bevittnad af qvinna, sakna giltighet in- 
för Lag. I 16 Kap. 1 8 Ä. B. sägs, att testamente 
skall bevitltnas af gode män, men icke ens detta stad- 
gande har ansetts böra utesluta qvinna från rättigheten 
att med laga verkan vittna om testamentes lagliga till- 
komst. 


Örebro Läns Afdelning. 

Qvinna är, enligt Afdelningens tanke, grundad pi 
17 Kap. 10 8 R. B., jemväl i frågor om  fastighets- 
fång, lika vittnesgild som man, och följaktligen en 
handling, bevittnad af en man, jemte en qvinna, eller 
ock af 2 qvinnor, inför Lag lika giltig. 

Herr Doctor Gumelus, Herr Auditören Lager- 
gren, Herr Kronofogden Göthlin och vice Häradshöf- 
dingen Stenberg voro deremot af en motsatt åsigt, ylt- 
rande dervid den sistnämnde: 

»Enligt alla Sveriges äldre Lagar voro Qvinnor ute- 
slutne från villnesmål, utom i några få, särskildt be- 
stämda undantagsfall: dock saknas ej exempel derpå, alt 
under sednare hälften af 1600-talet Qvinnors intyg så- 
som vittnen, isynnerhet der män ej varit att tillgå, blif- 
vit inför Domstolar antagne och godkände, ehuru denna 
princip i lagstiftningsväg ej blifvit vidrörd förr än ge- 
nom Kongl. Brefvet till Svea Hof-Rätt den 20 Decem- 
ber 1697, hvilket, liksom i förbigående, antydde detta 
rältsbruk, utan att likväl påbjuda detsamma. Först 
genom 17 Kap. 10 $ R. B. i 1734 års lag sanctione- 
rades den grundsats, att qvinna skulle lika med man 
vara vittnesgild. Men då lagen på åtskilliga ställen ut- 
tryckligen nämner: »god man eller gode män» eller 
tväggemanna villnen, tror jag, att lagstiftaren undanta- 
git desse rättsfall, emedan han haft till ögonmärke deras 
större juridiska vigt och mannens förmåga att framför 
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qvinnan uppfatta densamma. Sålunda säger lagen, att 
köp, skifte och gåfva af fast egendom böra ske med 
tväggemanna vittne (1: 2 J. B.), gode män utses till 
bevittnande af äktenskapsförord (8: 1 G. B.) uppteek- 
ning af bo (9: 1 A. B), förmynderskap eller curatel 
(20: 6 och 7 ÅA. B.), uppsägning af lego af jord och 
hus (16: 5 och 13 J. B.), compromiss (14: 15 J. B.), 
värdering af fast egendom (6: i U. B), samt utredning 
af invecklade penningeliqvider (24: 2 R. B.) 0. s. v. — 
I desse och flere fall har lagstiftaren, enligt min tanke, 
endast afsett männer, ehuru här, likasom flerstädes i 
lagen, lagens anda fått vika för sednare tiders rättsbruk. 
Denna åäsigt är vidare utvecklad i »Rättshistoriska Bi- 
drag till tolkningen af 1734 års Lag, Academiska Af- 
handlingar af Johan Philip Palmén, första häftet, Hel- 
singforss J. C. Frenckell & Son, 1852, sidorna 69, 70 
och 71, hvartill jag hänvisar.» 


Hallands Län. 
Herr Lagmannen P. Holmertz. 

Enligt våra gamla Lagar voro i allmänhet qvinnor 
icke vittnesbäre (6). De tillfällen, då villtnesmål anför- 
troddes qvinnan, utgjorde undantag från allmänna lag- 
stadgandet och finnas uttryckligen bestämda (c). 

Ehuru Kongl. Brefvet till Svea Hof-Rätt den 20 
December 1697, angående vitltneseder, endast, jemte 
upptagande af Hof-Rättens underdåniga framställning af 
innehåll, att som enfaldige vitnen och i synnerhet qvin- 
folk icke kunde fatta och begripa vitnesedens betydelse 
och vigt af de dittills brukliga, genom ett redan då 
föråldradt och derföre till en del obekant språk olämp- 
liga (i 21 Kap. Tingmåla-Balken af 1442 års Landslag 
föreskrifna) formuläret för vitneseden, Kongl. Maj:t ville 





b) Upplands-Lagen Tingmåla-Balken 9 Kap. 7 $, Lands-La- 
gen samma Balk 33 Kap. Ibm Köpmåla-Balken 2 Kap. 
m. fl. 


e) Upplands-Lagen 11 Kap., Västmanna-Lagen 26 Kap., Hel- 
singe-Lagen 12 Kap. allt Tingmåla-Balken, Lands-Lagen 
Arfda-Balken 3 Kap., Stads-Lagen samma Balk 4 Kap. 
m. fl. 
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tillåta, att. i stället för detta formulär, dädanefter måtte 
få nyttjas det jemte 1688 års Krigs-Artiklar antagne 
och föreskrifae vitneseds-formuläret, meddelar ett korrt 
och enkelt bifall till framställningen, och i Högstbe- 
.mälte . Kongl. Bref alltså icke förekommer ett enda ord 
om utsträckning af vitnesgildheten för qvinnor, hvilka 
egde på ed vitna endast i de af gällande Lands- och 
Stads-Lagarne undantagsvis uttryckeligen bestämda hän- 
delser; har likväl den åsigt gjort sig gällande och sy- 
nes in praxi blifvit tillämpad, att en allmännare rätt 
för qvinnor alt vitna följde af detta Kouvgl. Brefid), 
hvilket sålunda föranledt och bildat öfvergången till 
Lagbudet i 17 Kap. 10 8 R. B., som förklarar qvin- 
nor i allmänhet för vitnesgilde och derföre utgör en 
fullkomlig motsats af ofvanberörde gamla allmänna Lag- 
stadgande. De fall åter, då qvinnan efter 1734 års 
Lag icke är vitnesgild, höra nu till alldeles motsatta 
undantag. 

Till dessa undantag, som bestämdt föreskrifva när- 
varo, vitsord och vitnesmål af männer och alltså be- 
stämdt derifrån utesluta qvinnor, börer stadgandet i 1 
Kap. 2 8 J. B., angående fastighetsflång (e). 





d) Cfr. Abrahamssons anmärkning vid 21 Kap. Tingmila- 
Balken Lands-Lagen. ; 
Tengvalls Tvistemåls-Lagfarenhet p. 274 & 16. 

Med afscende å testamenten, hvilkas bevittnande äfven 
börer till undantagen, förekorumer likväl och anmärkes i 
förbigående det särskilda förhållande, att, enär så väl sjelfva 
Lagen, enligt dess ursprungliga lydelse i 16 Kap. 1 $ A. 
B., som äfven Kongl. Förklaringen d. 7 Oct. 1801 och 
Kongl. Förordn. d. 27 April 1810 stadga det undantag 
från allmänna föreskrifter om testamentens bevittnande, 
att, om utredt varder, att testator intill sin död varit ur- 
ståndsatt vittnen anskaffa och testamentet finnes med egen 
hand skrifvet och underskrifvet (holographum), det ändå 
äger laga kraft, blifver häraf, enligt lagens analogi, den 
följd, att om ett testamente icke är egenhändigt skrifvet 
och underskrifvet (allographum), eller är muntligen upp- 
rättadt och testator intill sin död icke ägt andra vittnen 
att tillgå, än en man och en qvinna eller tvänne qvinnor, 
testamentet likväl äger vitsord. 

Det är också endast i denna särskilda händelse som qvin- 
nor kunna bevittna testamente, såsom äfven Flintberg i 


e 
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Ratio legis till detta och öfrige undantagen, bvil- 
ka, i följd af deras egenskap att vara exceptioner och i 
stöd af uttryckliga bestämmelsen derom, äro strictissimi 
juris, hvarföre fel emot dem, vid en afhandlings upp- 
rättande, gör denna till en nullitet, är dör af Lagstif- 
taren afsedda och i naturen af mannens och qvinnans 
olika bestämmelser ovedersägligt grundade: att qvinnan 
icke, utan att öfvergilva eller försumma sin egen af 
Skaparen anvisade ljufvare och med hennes mildare och 
ömare sinne förenliga tillräckeliga verksamhet i famil- 
jens inre lif, kan förvärfva de insigter och den erfaren- 
het, att hon må anses äga förmåga att uppfatta och 
bedöma den vigtigare betydelsen, innehållet och om- 
fånget af sådane, till mannen och till den honom, i 
yttre lifvet, af naturen tillskiftade verkningskrets hö- 
rande,' noggranna och magtpåliggande, ofta med oro och 
strid förenade göromål, som påkalla den starkäre ma- 
kans kraftigare omsorg och försvar. 

I följd häraf blifver frågan med nekande besvarad. 


Mötet. 


En Ledamot yttrade, att, ehuru han ej kunde god- 
känna de på sednare tider gjorde försök att emancipera 
qvinnan, ville han dock, i fråga om alla andra afband- 
lingar än testamenten, antaga qvinna för vittnesgild. 
Det stöd, man för en motsatt åsigt velat hemta från 
vår äldre lagsuftning, vore tvätydigt. Icke derför, att 
denne Ledamot trodde att qvinnan vore otjenlig till te- 








dess Lagfarenhets-Bibliothek och anmärkning vid 16 Kap. 
1 S Å. B., antager, och det måste hafva varit en sådan 
händelse, som förekommit, då Kong). Maj:t i Dom d. 23 
Maeaji 1814 i Nåder förklarat, bland annat, att det jäf mot 
tvänne qvinnor, att de icke vore att anse för trovärdige 
personer att i testamentsfrågor vittne bära, icke lagligen 
kunde godkännas; ty eljest blifver denna ti Backmans 
Lagsamling vid 16 Kap. 3 $ A. B. endast i transsumt — 
så att rätta förhållandet i omförmälte afseende icke be- 
stämdt kan fattas — meddelade) Kongl. Dom ett preju- 
"dikat, som endast gäller för det mål, deri domen blifvit 
gifven och, enligt Kongl. Brefven till Commerce-Collegium 
d. 1 April 1790 och till Svea Hof-Rätt d 26 October 
1808, emot beskrifven Lag icke får vidare tillämpas. 
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stamentsvittne, var det som han icke ville såsom sådant 
antaga henne. Arfslagarne utgjorde i vår lag regel; 
testamentslagarne undantag; 16 Kap. 1 $ A. B. borde 
derföre efter ordalydelsen tolkas. 

Tre Ledamöter besvarade frågan med ett oinskränkt 
nej. 17 Kap. 10 8 R. B. talade endast om deras ha- 
bilité, som kunna få viltna inför domstol. På de stäl- 
len, der lagen begagnar uttrycken »vittne gode män», 
»tväggemanna villne», vore ej fråga om bevisnings fö- 
reteende i en rättegång. Tvist kunde väl från sådane 
afhandlingar uppkomma; men sådant vore undantag, ej 
regel. Upprättandet af slika vigtiga handlingar hade 
lagstiftaren bundit vid högtidliga former, ibland hvilka, 
på goda grunder, vore den, att dervid böra närvara 
personer, hvilkas erfarenhet i det praktiska lifvet lika- 
som påtrycker dessa handlingar sanningens och tydlig- 
hetens prägel. 1 öfrigt åberopades till stöd för det ne- 
kande svaret den utförligare utveckling af ämnet, som 
finnes uti det förut citerade arbetet af Johan Philip 
Palmén. 

Af öfrige Ledamöter besvarades frågan jakande ”). 


7. 


Har borgenär, som försummat att uti gälde- 
närs konkurs sin fordran bevaka, dymedelst för- 
lorat all talan i afseende å samma fordrans ut- 
bekommande, eller skall sådan borgenär anses hafva 


”) Uti Finlands allmänna Tidning för d. 30 och 31 Juli 1855 
finnes införd en artikel med öfverskrift: »Kunna sådane 
förrättningar, som, enligt ordalydelsen i lagen, böra af 
män öfvervaras eller verkställas, anses giltiga, om, i stället 
för män, qvinnor vid dem användas?» Lika med Hr Pal- 
mén, i sin ofvananförda afhandling »om testamentens form», 
anser artikelförfattaren lagen i I Kap. 2 8 J. B., angående 
bevittnandet af afhandlingar om köp, skifte och gåfva af 
fast egendom, böra efter ordalydelsen tydas, ehuru bägge 
medgifva, att ordet »man» på åtskilliga ställen i lagen 
ostridigt äfven mäste tillämpas på qvinna uti enahanda 
förhållande och att, i motsats med de äldre lagarne, uti 
17 Kap. 10 $ R. B. den grundsats blifvit sanktionerad, att 
qvinna är lika vittnesgild som man. Red. 
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genom bevakningens försummande förlorat rättig- 
het allenast att sin fordran ur de afträdda till- 
gångarne utfå? 
Central-Afdelningen. RR 
Schrevelius: »Lärobok i Sveriges allmänna nu gål- 
lande Civilpröcess» sid. 520, besvarar denna fråga så- 
lunda: Försummar en borgenär att å inställelsedagen 
bevaka och med borgenärsed styrka sin fordran, så blir 
följden deraf regulariter den, att han har all vidare 
talan i saken förlorat, 74 8 Konkurslagen, eller att 
han är sin fordran qvitt, 79 8 Konkurslagen. Båda 
dessa talesätt synas nemligen betyda ett och detsamma 
eller, såsom det i K. Stadgan d. 26 Aug. 1773 8 8 
2 mom. heter, att han skall varda från rättegången 
skiljd, jfr. K. Förkl. d. 8 Maj 1767 2 8, d. v. s. att 
han icke har rätt att erhålla någon betalning af kon- 
kursmassan. Man lär således icke häraf vara berättigad 
alt sluta, det borgenären icke heller kan göra sill. for- 
dringsanspråk gällande emot gäldenären sjelf eler hans 
arfvingar, eller mot andra personer, i andra mål 
och under andra förhållanden, eller att, om han sedan 
af gäldenären lagsökes för någon fordran, han icke kan 
begära qvittning. 1 juridiska konstspråket förekommer 
denna förlust af talan vanligen under namn af preclu- 
sion. Den skiljer sig från preseription hufvudsakligen 
deri, att, då prescription äger rum, är tiden, då talan 
skall vara förlorad, i sjelfva lagen bestämd af domaren, 
i detta fall t. ex. genom den offentliga stämningen. Då 
nu denna stämning endast har afseende på konkursmå- 
let, så kan borgenären också endast med hänseende till 
detta mål anses som precluderad, och derföre heter 
det också i 74 8 Konkurslagen allenast, att han förlo- 
rat talan i saken d. v. s. i konkurssaken eller konkurs- 
målet. Att också öfver allt annorstädes preclusion i 
konkurs sålunda förstås, derom kan t. ex. ses Weber: 
»Von der naturlichen verbindlichkeit 3 Abth.» pag. 62, 
Schweppe: »Das System des Concurses der Gläubiger 
nach dem gemeinen in Deutschland geltende Rechte» 
Göttingen 1829, pag. 224, Kort: »System des Concurs- 
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processes nach gemeinen und Sächsischen Rechten» Leip- 
zig 1828, pag. 213—216, Dabelow: »Ausfärliche Ent- 
wickelung der Lehre vom Concurse der Gläubiger» Halle 
1801, pag. 533, 535. 

Afdelningen instämde i följande, af en Ledamot 
meddelade, skriftliga yttrande: Hvad 74 8& i gällande 
Konkurslag innehåller derom, att borgenär, som för- 
summar inom stadgad tid och i laga ordning i konkurs 
bevaka sin fordran, skall hafva förlorat all vidare talan 
+ saken, bar man velat tyda så, att det endast innefat- 
tade förlust af all rätt till de afträdde tillgångarne. 
Härvid torde dock till en början böra anmärkas, att 
konkurs vanligen uppkommer genom ansökning af gäl- 
denär, som dervid begär kallelse å sina samtlige borge- 
närer, med. yrkande ej allenast att till dem få på cen 
gång afträda all sin egendom, utan ock att från deras 
framtida kraf varda befriad. Då nu uteblifven borgenär ” 
torde böra anses förlustig all talan äfven mot sistnämnde 
påstående, och den betalningsskyldighet för framtiden, 
som vanligen gäldenär i konkurs ålägges, ej lärer kunna 
afse uteblifne borgenärer, synes det, jemväl i betrak- 
tande af den strängare påföljd af offentlig stämnings 
försittande, som alltid anses ega. rum, i jemförelse med 
påföljden af uraktlåtenhet att vanlig stämning hörsam- 
ma, vara alltför vågadt att antaga, det borgenärers for- 
dringsanspråk efter försummad: konkursbevakning vore 
mot gäldenären fortfarande gällande. Följden af ett så- 
dant antagande blefve äfven, att eh gäldenär, som i 
konkurs vunnit .afträdesförmån, skulle kunna efter kon- 
kursen af deri uteblifven fordringsägare bysättas, helst 
berörde förmån i thy fall väl ej kunde anses gällande 
mot annan, än den, som varit part i konkursmälet. 
Dessutom ät den af mig bestridda tydving af ifrågava- 
rande $ uppenbarligen oförenlig .med 79 8 Konkursla- 
gen, som innehåller, att borgenär, den der försummar 
att inom laga tid aflägga borgenärsed inför konkurs- 
domstol eller öfver 'aflagd sådan ed till samma domstol 
ingifva bevis, skall vara sin fordran qvitt. ' 

I anledning af Prof. Schrevelii här ofvan upptagna 
åsigt i ämnet, ansåg en Ledamot sig böra upplysnings- 
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vis meddela: att den framställda frågan otvetydigt af- 
såg ett omdöme, huru nu gällande lag rätteligen bör 
tydas. Lag-Komiteen i 19 Kap. 12 8 H B. och Lag- 
Beredningen i 19 Kap. 16 8 samma Balk hafva visser- 
ligen föreslagit det stadgande, att borgenär, som ej å 
inställelsedagen sin fordran hos Rätten uppgifvit, och 
den ej heller förut der uppgifvit, hafve förlorat all rätt 
till betalning ur konkursmassan, och upptoge i moli- 
verne, alt detta stadgande vore i öfverensstämmelse med 
andra länders lagstiftningar; men Lag-Komiteen och 
Lag-Beredningen förklara bestämdt, att detta förslag 
innefattar en förändring af nu gällande Konkurslags 
föreskrift, emot hvilket förslag såsom ny Lag Götha 
Hof-Rätt gjort anmärkningar och tillstyrkt, att nuva- 
rande lag, som således antagits böra tolkas i enlighet 
med den mening Alfdelningen yttrat, måtte bibehållas. 
Talaren äfventyrade, att, såsom svar, äfven begagna det 
juridiska konstspråket och ville, beträffande påföljden af 
underlåten bevakning, icke allenast tillämpa sub poena 
preclust, utan äfven sub poena perpetur sienti. 

1 öfrigt anfördes: Då gäldenär genom konkursdo- 
men förklarades pligtig att med hvad han framdeles 
kunde ärfva eller förvärfva ersätta den brist, som upp- 
stode i de fastställde fordringarnes fulla godtgörande, 
grundlade bevakningen, derå fastställelsen följt, rätt till 
ieke allenast de afträdda tillgångarne, utan äfven de 
framtida. Det skulle således väsentligen förnärma deras 
rätt, som genom laga dom fått sig en dylik förmån til- 
lagd, derest de, som icke hörsammat den dem i behörig 
ordning meddelade kallelse till inställelse och bevak- 
ning, skulle kunna efter konkursen till deras fordrin- 
gars förnöjande få använd den egendom, gäldenären se- 
dermera förvärfvat, såvida denna egendom befunnes icke 
räcka till att godtgöra så väl de bevakade och fast- 
ställde som de icke bevakade fordringarne. 


Skaraborgs: Läns Afdelning. 
Pluraliteten ansåg, att genom försummelsen förlo- 
ras icke talan mot gäldenären, utan endast rättighet 
till betalning ur afträdda tillgångarne. 
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Afdelningens festa Ledamdter voro af den tanka, 
att då 79 8 i Konkurslagen å borgenärens underlåten- 
het att sin fordran med ed besanna stadgade den pi- 
följd att han derigenom blifver sin fordran qvitt, ena- 
banda påföljd jemväl borde inträffa för den fullkomliga 
försummelse af borgenär att sin rätt bevaka, som uti 
74 8 omförmäles. 

Tre Ledamöter voro af annan mening, sägande att 
påföljden af försummad bevakning, innan sig visat om 
borgenär eden gå gitter, eller ej, icke kunde sträcka 
sig längre än till borgenärs rätt att af de då afträdde 
tillgångarne njuta betalning, för hvilken mening till 
stöd åberopades olikheten i ordalag emellan stadgan- 
derne i 74 och 79 $$ Konkurslagen. 


Nyköpings Läns Afdelning. 


Då det icke finnes någon skälig anledning till an- 
tagande deraf, att en fordringsegare bör, då gäldenären 
råkar på obestånd, åligga en strängare bevisning för 
tillvaron af sin fordran, som han endast vill hos gälde- 
nären göra gällande och de fordringsegare, som bevakat 
sine fordringar, icke rimligen kunna, i fråga om deras 
rätt till betalning af gäldenärens framtida tillgångar, 
anses mera förnärmas af en sådan fordrans bibehållande 
med gällande kraft, som fanns före konkursen, men der 
Icke bevakats, än af de fordringar, som efter konkursen 
tillkommit, och stadgandet i 88 8 af Konkurslagen icke 
häremot stode i någon strid, förenade sig Afdelningens 
fleste Ledamöter uti den åsigt, att fordran, som i kon- 
kurs icke till bevakning anmäles, ehuru egaren blifvit 
behörigen kallad, icke derigenom förlorar sin giltighet 
mot gäldenären. 

Ifrån denna utaf Läns-Afdelningen hyllade åsigt 
voro Herrar Rådmannen E. U. Stenqvist och vice Hä- 
radshöfdingen Svensson skiljaktige, i det desse Leda- 
möter förmälte sig, på grund af stadganderne i 74 och 
79 $8 Konkurslagen, anse, att borgenär, som utan laga 
förfall försummat att sin fordran i laga ordning bevaka, 
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derigenom förlorat all talan om samma fordrans utbe- 
kommande. 


Jönköpings Läns Afdelning. 

Frågan besvarades af de fleste närvarande sålunda, 
att eburu den borgenär, som försummar att å inställel- 
sedagen i konkurs bevaka sin fordran, enligt vedertagen 
praxis, anses hafva försutit all vidare rätt till talan 
derom, äfven emot gäldenären, så borde dock af Kon- 
kurslagens bestämda ord i 74 8&, att sådan borgenär 
förlorat »all vidare talan i saken», icke dragas annan 
slutsats, än att ban endast förlorat rättighet till betal- 
ning ur de afträdde tillgångarne. Alt en sådan tolk- 
ning af detta lagstadgande vore öfverensstämmande med 
lagstiftarens mening ansågs jemväl följa deraf, att Kon- 
kurslagen i andra och bestömda ordalag stadgar for- 
dringsrättens förlust i 79 $ för underlåtenhet att af- 
lägga borgenärsed och i 136 & för försummelse att an- 
gifva fordran å dag, som blifvit utsatt i följd af an- 
sökning om årsstämning, hvilka försummelser förmena- 
des vara af helt annan beskaffenhet än den, att icke 
bevaka fordran i vanlig konkurs. 

Till stöd för en motsatt tydning anfördes åter, att 
då underlåtenhet att bevaka fordran i konkurs och un- 
derlåtenbet att bevakad fordran beediga voro i sjelfva 
verket enahanda, och stämning i vanligt konkursmål, 
lika mycket som årsstämning, åsyftade ej mindre den 
fördel för gäldenären att få bestämdt hvad och hvem 
han är skyldig, än förmånen för borgenärerne att få 
utredt hvilka äga dela egendomen, så borde de ofvan 
apförde ordalagen i 74 & anses vara genom uttrycken i 
79 och 136 $$ förklarade på ett sätt, som rättfärdigar 
den här ofvan omnämnda praxis. 


Örebro Läns Afdelning. 


Som konkurs innefattar ett blott afträde af egen 
dom till fordringsegares förnöjande, ansåg Afldelningen 
den, som ej lagligen anmäler sig, att af samma egen- 
dom utfå sin tillständiga andel, icke förlora sin rått 
emot gäldenären, hvars förbindelse ändock qvarstår, in- 
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tiltdess den 'infriad eler preescriberad är, helst Kon- 
kurslagen, såsom följd af uteblifven bevakning, blott 
säger: »halve all vidare talan ?t saken förlorats, hvar- 
med icke kan förstås annat än i konkurs-saken. 


Elfsborgs Läns Afdelning. 

Pluraliteten af Afdelningens Ledamöter yttrade, att, 
ehuru allmän praxis medfört för försammelse af bevak- 
ning förlust af all vidare talan om krafvets utfående, 
likväl Konkurslagen, sådan meningen deri vore uttryckt, 
gålve stöd åt den åsigt, att ifrågavarande försummelse 
ådroge fordringsegaren förlust allenast af rättigheten 
att, till intrång i andra borgenärers kraf, ur de af- 
trädde tillgångarne sin fordran utbekomma. 

Häradshöfdingen Bagge, Borgmästaren Hausselrot, 
Borgmästaren Stenberg, Hof-Rätts-Fiskalen Rosenqvist, 
Extra Provincial-Läkaren Varemus och Hof-Rätts Extra 
Cancellisten Lindqvist förmälte, det de ansågo försum- 
melsen af krafvets bevakning medföra förlust af all vi- 
dare talan rörande detsammas utfående, utom i de fall, 
som funnos uti 88 & Konkurslagen särskildt uppgifne. 


Hallands Län. 
Herr Lagmannen P. Holmertz. 


Om borgenär, som försummat bevaka sin fordran i 
gäldenärs konkurs, derigenom anses endast hafva förlo- 
rat rättighet alt denna fordran ur afträdda boet utfå 
och att han deremot skulle äga att undfå godtgörelse 
för samma fordran af gäldenärens efter konkursen blif- 
vande «tillgångar; så skulle, med antagande att denna 
princip alltid varit hyllad af den inhemska Lagstiftnin- 
gen, inträffa, bland mycket annat rättsvidrigt, dels att, 
då enligt första Konkurslagen, eller Kongl. Resolutio- 
nen och Förklaringen den 28 Maj 1687 och äfven 
jemlikt Konkurslagen den 28 Juni 1798, gäldenär, 
hvars obestånd tillkommit genom olyckshändelser, blef, 
sedan han på en gång afträdt all egendom till i hans 
konkurs. bevakande borgenärer, . från deras vidare kraf 
alldeles fri, borgenär, som icke bevakat sin fordran, 
: skulle, 
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skulte, just genom sin, sannolikt ofta frivilliga och be- 
räknade, försummelse tillintetgåra gäldenärens af Lagen 
lofvade afträdesförmån och erhålla en långt bättre rätt, 
än de i det tilläfventyrs ringa boet bevakande fordrings- 
ägarne, eller rättigheten att hålla sig till och hoppas 
— full godtgörelse af gäldenärens möjligtvis väntade fram- 
tida rika arfs- eller andre tillgångar, och dels att, ehuru, 
enligt Konkurslagarne af 1818 och 1830, gäldenärs af- 
trädes-förmån endast består i personlig frihet och han, 
för hvad som brister i borgenärernes fulla förnöjande, 
måste med hvad han Fframdeles ärfver eller förvärfver 
ansvara, borgenär, som icke bevakar, likväl, i händelse 
boet är så ringa att det icke förslår till konkurskost- 
naden, bekommer en bättre rätt, än de, som bevakat 
sine fordringar; i thy, att ban undgår bidraga till denna 
kostnads godtgörande och ändå äger hålla sig till gäl- 
denärs framtida tillgångar, samt att, i fall berörde kost- 
nad af boet kan betäckas, han, i afseende på gäldenärs 
blifvande egendom, bekommer åtminstone lika rätt som 
de borgenärer, hvilka sina fordringar lagligen bevakat. 
Frågan besvaras fördenskull så: att borgenär, som 
försummat att i gäldenärs konkurs sin fordran bevaka, 
dymedelst förlorat all talan i afseende på samma for- 
drans utbekommande. 


Mötet. 

Serskilde Ledamöter yttrade sig till stöd för den 
mening, att borgenär, som försummat att bevaka sin 
fordran, endast förlorat rätt till. delning af de afträdda 
tillgångarne. En af desse Ledamöter hade förut haft 
en motsalt åsigt; men då ordalagen uti och grunderne 
för Konkurslagens stadganden rörande denna fråga voro 
sådane, att de medgåfvo tolkning, borde en sådan ske 
till förmån för den lidande parten, eller uti ifrågava- 
rande fall till förmån för borgenären. 

En annan Ledamot begärde alt få fästa: uppmärk- 
sambet derpå, att de olika åsigter, som yppa sig vid 
tillämpning af så väl konkurs- som andra handels- och 
sjörätts-ärenden rörande lagar, härledde sig hufvudsak- 
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ligast derifrån, att desse ämnen hos es&$ behandlades al 
allmänna och ej af serskilde domstolar. 
Frågan besvarades derefter med blandade ja och nej. 





8. 
Har inteckning företrädesrätt uti köpeskilling 
för utmätt och försåld fastighet, då inteckningenr 
blifvit sökt efter utmätningen? 


Central-Afdelningen. 

Häröfver yttrade sig en Ledamot skriftligen: 

»Denna fråga anser jag böra med nej besvaras. Del 
lider nemligen, efter min tanka, intet tvifvel, att utmät- 
ning, likaväl som inteckning, utgör en verklig pantsätt- 
ning. Om äfven utmätning ej äger den offentlighet, 
som åtföljer sökandet och beviljandet af inteckning, år 
den deremot en kraftigare åtgärd i så måtto, att dea 
dels ej sker förr än en fordrans laglighet är behörigen 
styrkt, dels verkställes af exsekutor, dels ock afser ut 
bekommande af betalning så fort medhinnas kan. Det 
synes mig derföre klart, att, sedan lagen förklarat en 
fordran styrkt och till säkerhet derför fast egendom 
blifvit såsom pant af en exsekutor i beslag tagen, ver- 
kan häraf ej bör kunna förringas af en efter utmälnin:- 
gen vid domstol förevisad enskild afhandling gäldenären 
och en annan fordringsägare emellan, eller derigenom, 
: att denne sistnämnde eftcråt vid domstol framkommer 
med ett ännu ej till sin riktighet pröfvadt fordringsan- 
språk. Såvida dessutom vederbörande exsekutors utmät- 
nings-diarium ej utgör någon förseglad bok, atan vid 
enfordran upplysning deraf vid förefallande bebof torde 
kunna erhållas, lärer det ock stå i en fordringsägares 
makt att tillse, att den inteckningssäkerhet, han i ett 
skuldebref fått sig utfäst, binner åtminstone sökas in- 
nan panten utmätes; och är hans fordran ej ny, lärer 
han få skylla sig sjelf om han alltför länge uppskjutit 
att bereda sig den derför erforderliga säkerhet. 

Om man äfven måste medgifva, att en utmätnings 
förrätlning ej är en lagligen beståndande handling förr, 
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ån den vunnit laga kraft; så har dock den fordrings- 
ägare, som låtit verkställa utmätningen, dervid gjort 
allt som å hans sida kan göras för betalnings erhål- 


Jande och lärer derföre ej böra lida minskning i sin 


rätt deraf, att förrättningen ännu ej vunnit laga kraft. 
Med större skäl kan man deremot ifrågasätta gäldenä- 
rens rätt att, sedan utmätning skett af hans fasta egen- 
dom och sålunda bestämdt blifvit, att densamma i brist 
af godvillig betalning skall till viss gälds betäckande 
försäljas, genom samtycke till inteckning lemna annan 
fordringsägare tillfälle till förmånsrätt deri framför öf- 
rige borgenärerne.» 

Till stöd för den sålunda uttalade åsigt anfördes 
vidare: enligt 30 8 Konkurslagen, sådan den tyder i K. 
Kung. d. 9 Maj 1835, njuter borgenär, för hvars for- 
dran lös egendom blifvit i laga ordning i mät tagen 
och satt i allmänt förvar eller under utmätningsmäns 
försegling, rätt till betalning utur den utmätta egendo- 
men, ändå alt han ej före konkursens början hunnit 
säljas eller ur gäldenårs bo uttagas. Enahanda förhål- 
lande vore med den fasta egendom, som för fordrans 
godtgörande blifvit i laga ordning i mät tagen. Egen- 
domen hade derigenom blifvit af offentlig myndighet 
utpantad för att medelst dess, af gäldenären oberoende, 
åtgärd försäljas, gäldenärens äganderätt vore suspende- 
rad och genom köpeskillingen komme borgenären att 
få sin fordran godtgjord. | 

Med förutsättning, att den framställda frågan afser 
det "förhållande, att försäljning af den utmätta egendo- 
men ej skett före den tid, å hvilken inteckning deri 


vid Rätten söktes och att utmätningen icke blifvit verk- 
ställd till godtgörande af i egendomen redan intecknad 


fordran, ansågs, å andra sidan, svaret å berörde fråga 
böra blifva jakande. I afseende på borgenärs företrä- 
desrätt gör lagen bestämd skillnad emellan lös och fast 
egendom. Man ansåg sig böra biträda den af Lag-Ko- 
miteen antagna grundsats (Motiverne till 4 Kap. 23 och 
24 88 U. B., Lag-Beredningens 4 Kap. 24 och 25 $$ 
U. B.): att utmätningsåtgärd ej kan gifva någon för- 
månsrält i fast egendom: att den ej bör vara hinderlig 
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för andras rätt till intecknings tagande i den egendom, 
hvari utmätning sökes: och att dess ändamål bör vara 
att gifva verkställighet åt en redan stadgad rättighet, 
men ej alt tillskapa någon ny. Inteckning vore det 
enda, i lag anvista, på enskildes egna aftal eller åtgär- 
der beroende, sätt att till säkerhet för fordran förskaffa 
sig rätt i fast egendom. Lag-Komiteen och Lag-Bered- 
ningen hade derföre föreslagit, i ändamål att nu gifva. 
verkan åt utmätning för tillförene ej intecknad fordran, 
att sådan fordran bör i laga ordning intecknas, innan 
några vidare åtgärder till egendomens försäljning vidta- 
gas. För den mening, att i äldre tider utmätning ej 
eller ansetts verka någon säkerhet i gäldenärens egen- 
dom, åberopar FLag-Komiteen K. Br. d. 4 Febr. 1700, 
der det stadgades »att Konungens Ombudsmän och Ak- 
torer skulle bevaka Kronans rätt hos dess gäldenårer 
genom inteckning vid domstolen, och att en erhållen 
seqvester derjemte borde intecknas.» Utmätning vore 
icke en åtgärd, som för sin giltighet behöfde i Rättens 
Protokoll antecknas, kunde följakteligen ej sägas gravera 
egendomen eller förnärma dens rätt, som låtit lagligen 
inteckna sin fordran, och som, då han lemnade gälde- 
nären försträckning, icke varit skyldig eller éns i till- 
fälle känna, om egendomen varit utmätt elter icke, atan 
borde kunna trygga sig till gravationsbeviset. Den, 
som erhållit utmälning, torde för öfrigt ej kunna anses, 
i strid med andre borgenärer, hafva bättre rätt, än den, 
som, enligt 9 Kap. 7 8 J. B., erhållit verklig införsel 
i fastigheten, och denne egde, enligt 17 Kap. 13 $ H. 
B., rätt till betalning först efter dem, som låtit lagli- 
gen inteckna sina fordringar ”). 


Elfsborgs Läns Afdelning. 
Afdelningen ansåg fordran, hvarför utmätning skett, 
böra till liqvid ur köpeskillingen erhålla företräde fram- 


+) Jfr. härmed Juridiskt Arkif: 2 B. sid. 261, Hvad rätt, i 
strid med andra borgenärers, medförer utmätning af gäl- 
denärs fasta egendom; 4 B. sid. 110, Betalningsrätt i följd 
af utmätning i strid med sedan vunnen inteckningssäker- 
het; 8 B. sid. 476, Några ord till redande af begreppen: 
inteckning, pantförskrifning och införsel. 
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för inteckningen, så vidt ej denna sednare vore efter 
ansökan inom laga ståndstiden, för obetald köpeskilling, 
meddelad. 


Linköpings Läns Afdelning. 

Afdelningen ansåg sig blott behöfva åberopa 17 
Kap. 12 $ H. B. såsom grund för denna frågas besva- 
rande med nej. 

Herr Lands-Kamereraren Nordén åter yttrade, att; 
då gäldenärs fattigdom ej kan anses kunnig blott deri- 
genom, att utmätning af fastigheten skett, Herr Lands- 
Kamereraren trodde inteckning, som sökes sedan ut- 


mätning ägt rum, kunna i samma fastighet medföra 
förmånsrätt. 


Nyköpings Läns Afdelnring. 
Besvarades enhälligt och utan diskussion med nej. 


Jönköpings Läns Afdelning. 

Frågan besvarades enhälligt med ja — förutsatt 
dock att inteckningsansökningen icke tillkommit under 
sådane förhållanden, som, enligt 17 Kap. 12 8 H. B., 
betaga inteckningen all åsyftad verkan. 


Orebro Läns Afdelning. 
inteckning, som sökes efter laga kraftvunnen ut- 
mätningsförrättning, medför, enligt Afdelningens tanka, 
icke någon förmånsrätt, emedan gäldenärens behörighet 
att förfoga öfver det imättagne godset derigenom upphört. 


Hallands Län. 
Herr Lagmannen P. Holmertz. 


Sådan inteckning lärer icke kunna medföra någon 
förmånsrätt. 


Skaraborgs Läns Afdelning. 


Med tvänne rösters pluralitet besvarades frågan ne- 
kande. Minoriteten ansåg inteckningen äga företräde, 
såvida ej införsel på grund af utmäåtningen jemväl blif- 
vit meddelad före intecknings-ansökningen. 
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- Mötet. 

En Ledamot besvarade frågan med ett ovillkorligt 
nej, enär det vore högst obilligt att t. ex. en äldre 
fordran, för hvilken utmätning skett, skulle vika för en 
yngre, till säkerhet hvarför inteckning blifvit sökt. Två 
Ledamöter ville göra skilnad derpå, om inteckningen 
blifvit utfäst före eller efter utmätningen; i förra fallet 
besvarades frågan med ja, eljest med nej. Såsom skål 
härtill anfördes af den ene af desse Ledamöter, att 
egendomen måste anses genom utmätningen hafva blif- 
vit tagen i säkerhet för krafvet och det vore obilligt, 
att den borgenär, som erhållit utmätning å gäldenärs 
fasta gods, skulle, i följd af en derefter sökt inteckning, 
förlora denna säkerhet. Den andre Ledamoten stödde 
sin mening derpå, att utmätning å fast egendom in- 
skränkte ägarens' dispositionsrätt deröfver; med gällande 
kraft kunde ägaren således ej utfåsta inteckning uti ut- 
mätt egendom eller i öfrigt lagligen tillgöra något, som 
de facto skulle upphäfva ofvanberörde inskränkning. 

Serskilde Ledamöter besvarade deremot frågan ja- 
kande, hufvudsakligen på den grund, att lagen ej med- 
gilfvit utmätning något företräde för sökt inteckning; 
och erinrades, att borgenär, som fått gäldenärs fasta 
gods utmätt, vore oförhindrad att, till säkerhet för sin 
fordran, deri söka inteckning. 

I öfrigt besvarades frågan med blandade ja och nej. 


IN. 
Allmän Kriminal-lag. 


1. 
Är olofligt skogshygge, då det ej uppgår till full 
MA ansvar för åverkan efter lag under- 
ta 


Central-Afdelningen. 


Då, enligt 62 och 63 $$ af K. Förordn. om sko- 
garne i riket d. 1 Aug. 1805, jemförde med K. För- 
ordn. d. 18 Dee. 1823, åverkan af skogsprodukter, då 
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de uppgå tid es mansbörda, bör umgällas med 16 sk. 
banko böter, men för åverkan af mindre belopp ansvar 
ej finnes i lag stadgadt, ansåg A[ldelningen i sistnämnde 
fall allenast ersättningsskyldighet kunna åverkaren ådömas. 


Elfsborgs Läns Afdelning. 

A fdelningens fleste Ledamöter ansågo dylikt skogs- 
hygge icke vara i lag med ansvar belagdt; men Lands- 
böfdingen och Riddaren Bergman, Häradshöfdingen och 
Riddaren Hessle, Häradshöfdingen Bagge och Borgmä- 
staren Stenberg, hvilka voro från denna åsigt skiljak- 
tige, förklarade sig hysa den mening, att olofligt skogs- 
bygge, i fall det utgjorde mindre än full mansbörda, 
dock borde, såsom icke öfverstigande hvad i en börda 
kannat af en person bäras, varda såsom åverkan af 
mansbörda bedömdt. 


Hallands Län. 


Herr Lagmannen P. Holmerssz. 


Lagstiftaren har i 10 Kap. 1 $ B. B. och i 62 8 
af Kongl. Förordn. om Skogarne i Riket d. 1 Aug. 
1805 antagit mansbörda såsom minsta måttstock, hvar- 
efter böter för åverkan blifvit föreskrifne. 

Detta från äldre lagar (a) hemtade ord äger i nu- 
varande allmänna språkbruket icke sin fordna, mera 
omfattande, ännu i lagen qvarstående betydelse; hvar- 
före en olika uppfattning af denna betydelse är möjlig 
och kan föranleda olika tillämpning af lagstadgandet. 

Enligt allmänna begreppet om mansbörda, är nem- 
ligen denna så stor, att en man icke, med vanlig an- 
strängning, förmår bortbära någon större. 

Men om det vore en sådan börda, som lagen af- 
ser; så skulle af lagstadgandet uti ifrågavarande hänse- 
ende följa, dels att all åverkan, som ej utgör full mans- 
börda, blefve opåtald, eller, om åtal skedde, utan på- 
följd för åverkaren, dels att dylik åverkan kunde af en 


a) Uplands-Lagen 14 Kap., Westmanna-Lagen 40 Kap., Sö- 
dermanna-Lagen 17 Kap. och Lands-Lagen 18 Kap., allt 
Byggn.-Balken. i 
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man så många gånger och så länge som belst continu- 
eras, likaledes utan ansvar; emedan det icke ännu kom- 
mit derhän att åverkan anses för stöld (b); hvarföre 
Kongl. Brefvet d. 25 Nov. 1762, som bestämmer, att, 
när continuerade tillgrepp af mindre än 10 daler vid 
hvarje tillfälle tillsamman uppgå till detta belopp, de 
då straffas som tjufnad, ingalunda kunde tillämpas, och 
någon annan tillämplig Författning icke eller finnes, 
dels att domstolarne alltid skulle stadna i villrådighet 
och i olika bestämmelser rörande beloppet af full mans- 
börda, enär någon vigt eller annan måttstock för detta 
belopp icke i lagen blifvit utsatt, och häraf åter nöd- 
vändigt skulle följa, att lika beskaffad åverkan vid den 
ene domstolen belades med böter och vid den andre 
ansågs icke medföra ansvar, dels ock att qvinnor i detta 
hänseende vore utan lag ocb straffbestämmelse, eftersom 
lagstadgandet endast upptager mansbörda, eller skulle 
åtminstone i hvarje fall bevisas, att qvinna åverkat och 
burit bort full mansbörda. 

Häraf torde det finnas påtagligt, att begreppct af 
mansbörda måste vara någonting helt annat i lagen, än 
i nyare allmänna språkbruket; och det blifver derföre 
nödigt att i korthet deducera det begrepp, som lagstif- 
taren vid berörde sammansatte ord fästat. 

Denna deduction blifver kort och enkel, vid öf- 
vervägande deraf, att ordet »man» i både äldre och 
nyare lagar ofta, så väl enkelt som synnerligen i sam- 
' mansätltningar: till exempel i manshelgd, mansfrid, man- 
dråp och mansbot, med flere, förekommer under samma 
betydelse som ordet menniska (c). 

Med tillämpning af denna analys på ifrågavarande 
ord, blifver alltså mansbörda detsamma som mennisko- 


b) Ehuru sådant tillgrepp snarare borde, jemlikt grunderne i 
43 Kap. M. B., anses för qvalificerad stöld, emedan skogs- 
åverkan 1:o har alla egenskaper af stöld; enär den sker 
hemligen, emot ägarens vilja och i afsigt att tillegna sig 
(ursurpera äganderätt till) det tillgripna; 2:o med större 
svårighet afvärjes och förekommes; hvilken omständighet 
utgör allmänna grunden för qvalification i brottmålslag- 
stiftning. 

c) Jemför Ihres Glossarium Sviogothicum under ordet »man». 
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börda; och . då lagen icke antagit någon adjeetiv be- 
stämmelse af full mansbörda, utan entlast begagnat siste. 
nämnde sammansatta indefinita substantiv, som blott an- 
visar ett inom en viss spher inskränkt större eller min- 
dre belopp; så förefinnes slutligen, att lagen med mans- 
börda menar allt det som, litet eller mycket, af en 
menniska, man eller qvinna, på en gång bäres (d). 


Härmed torde vara visadt, att olofligt skogshygge, 
då det ej uppgår till full mansbörda, likväl år ansvar 
för åverkan efter lag underkastadt. 


Skaraborgs Läns Afdelning. 
Besvarades enhälligt jakande. 


Linköpings Läns Afdelning. 

För olofligt huggande och bortförande af skogspro- 
dukter från annans jord, ehvad det är litet eller myc- 
ket, innefattar både en skadegörelse och ett tillgrepp, 
synes den omständigheten, att det huggna eller bort- 
förda icke skulle utgöra full mansbörda, icke lägga hin- 
der i vägen för tillämpning af de skadestånds- och an- 
svars-påföljder, som lagen i 10 Kap. B. B. för åverkan 
bestämmer. 


. Nyköpings Läns Afdelning. 
Afdelningens fleste Ledamöter ansågo att uttrycket 
»mansbörda» endast afsåge att utmärka hvarje belopp 
skogseffecter, som vore mindre än ett lass, och att följ- 
aktligen allt olofligt skogshygge, som kunde hänföras 
under begreppet börda, bör vara underkastadt laga an- 
svar för åverkan. 


d) Att Lagens mening äfven blifvit så uppfattad, inhemtas af 
den Latinska öfversättning af 1734 års Lag, som Lagman 
König år 1743 utgifvit och deri denna Lag blifvit mä- 
sterligt parafraserad. Man finner nemligen att följande 
ord i 10 Kap. 1 $ Byggninga-Balken; »Hvar som häremot 
gör; böte — — — — för mansbördo fyra öre»; hafva i 
nämnde öfversättning blifvit återgifne sålunda: Qui contra 
facit — — — pro qualibet sarcina, unius viri onus, 
qualuor oras in tam solvat. ; 
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F strid bärmed' yttrade t. f. Lands-Sekreteraren v. 
Håäradshöfdingen Varenits dess åsigt vara, att, der in- 
tet straff i lag finnes utsatt, någon strafftillämpning icke 
belter kan ifrågakomma; ty i brottmål får man ej döma 
ex analogia och derföre kan, enligt v. Häradshöfdin- 
gens åsigt, ingen mindre åverkan än mansbörda bestraffas. 


Jönköpings Läns Afdelning. 

Med ordet »mansbördav i lagen om åverkan måste 
förstås hvarje åverkans belopp, större eller mindre, så 
snart det icke öfverstiger åverkarens förmåga att ensam, 
utan biträde af andra eller af dragare, undanforsla det- 
samma. Hade lagstiftarens mening varit en annan, el- 
ler att allt hvad som ej utgör mansbörda kunde sak- 
löst åverkas, så hade han säkert, i fråga om ansvar för 
åverkan, nyttjat enahanda uttryck »full mansbörda», som 
förekommer i 40 Kap. 5 $ M. B., om tillgrepp af ät- 
lig frukt. Men då han bestraffat hvarje tillgrepp af 
sistnämnda art, äfven då det ej uppgår till mansbörda, 
allenast det kan till något värde uppskattas, och åver- 
kan af t. ex. en vextlig telning utaf ädlare trädslag, 
ehuru den icke på långt när utgör mansbörda, otvil- 
velaktigt medför lika stor och större skada för ägaren, 
än tillgrepp af en hand full bönor eller ollon, äger 
man ej antaga att lagstiftaren skulle hafva velat lemna 
den förra ostraffad då han bestämt ansvar för det senare. 


Orebro Läns Afdelnhing. 

Olofligt skogshygge, uppgående till ej full mans- 
börda, ansåg Afdelningen ej vara underkastadt ansvar 
för åverkan efter lag. 

Häradshöfdingen Stenberg bad att härvid få erinra, 
att han så mycket hellre hyste den af Afdelningen 
yttrade tanke, som lagstiftningen af ålder varit temligen 
öfverseende med mindre ingrepp inom andras rättsgebiet. 
Såsom sådane cbaracteristiska drag ville Häradsböfdingen 
nämna, att Westgöthalagen tillät en fattig, den verklig 
almoseman var, att stjäla en kaka bröd eller ett mål 
mat; for någon genom en annans nöt- eller ollunskog, 
kunde han saklöst, enligt Östgötbalagen, med nötter 
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eller ollon fylla sin' hatt till hattbandet eller, enligt 
Södermannalagen, taga så mycket som rymdes i hand- 
sken; gick man genom en annans gärde, der ärter, 
rofvor, bönor, lök, m. m. växte, och tog mindre än 
bunden börda, var han saklös; hade vägfarande en trött 
bäst och tog från en annans skogslada så mycket hö 
hästen förmådde äta, var han saklös; kom vägfarande 
man genom annans äng och' ville låta sin bäst beta, 
skulle han slå en påle midt på vägen, fästa dervid ett 
fem famnars långt rep och inom denna omkrets ägde 
ban låta hästen beta; brast för vägfarande man, å gata 
eller väg, axel eller annat resetyg, egde han saklöst å 

andras ägor hugga hvad som för iståndsättandet behöf- 
des. Genom 18 Kap. B. B., Landslagen, stadgades först: 
»löper man näfver i en annan mans skoghe, tager mans- 
byrde ena, böte thre öra, aker man till eller medh häste 
ledher byrde bort eller roor till, böte thre marker» o, 
8. v. — Kongl. Maj:ts Ordning och Stadga öfver alle- 
handa bärande skogsträan i Rijket och theras plantering 
den 22 Martii 1647 och den 29 Augusti' 1664 tala ej 
om annan åverkan än tråd. Men 10 Kap. B. B. och 
Kongl. Förordningen om skogarne i Riket den 1 Au- 
gusti 1805 bestämma bötesansvar för åverkan af skog i 
allmänhet till en mansbörda. — Och då förstnämnde 
friheter utgått uti nu gällande lagstiftning, deruti bö- 
tespåföljd i stället finnes utsatt för åverkan af skog till 
myckenhet af en mansbörda, förklarade Häradshöfdingen 
sig fullt öfvertygad, att det ansvar, som för åverkan af 
mindre qvantitet skog, det enda öfverseende lagstiftnin- 
gen ifrån en förfluten tid bibehållit, som kan ådömas, 
är skadeersättning, om någon skada derigenom kan an- 
ses tillskyndad. 


Mötet. 

Denna fråga besvarades med blandade ja och nej; 
och erinrades emot en Ledamots yttrande, »att det vore 
svårt att bestämma hvad som i hvarje fall menades 
med mansbördan, att uttrycket »mansbörda» vore rela- 
tivt, så att det finge bero på domarens pröfning, buru- 
vida den tilltalade tagit mindre än han förmått bära 
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eller. 'så mycket han mägtat med. I förra fallet vore 
han fri från kriminelt ansvar, i senare fallet deremot 
sådant underkastad. 


2. 


Om för serskilte brott ådömde olika straff af 
böter och penningar, fängelse vid vatten och bröd 
samt. spö eller ris skola, enligt 11 punkten af K. 
Förkl. d. 23 Mars 1807, sammanföras till det slag 
af straff, som svårast är, samt den sakfällde der- 
vid befinnes vara förfallen till högsta kroppsplikt 
eller ock är, utom kroppsstraff, dömd till häkte å 
kronans fästning; men särskildt är för någon för- 
brytelse dömd antingen till fängelse med eller utan 
arbete eller ock till sådane böter, som, icke utgö- 

: rande viten och ensaksböter, skola, i händelse de 
ej utgå, efter lag till dylikt fängelsestraff för- 
vandlas: 

Skall, i dylikt fall, ansvaret för denna sednare 
förbrytelsen anses vara uti ådömde högsta kropps- 
plikten eller uti fästningsstraffet inbegripet, så att 
all fråga om tillämpning af särskilda fängelse- 
straffet med eller utan arbete förfaller ? 

| eller 

Skall sådant särskildt ansvar tillika, i'samman- 
hang med högsta SPE eller fästningsstraf- 
fet, äga rum? 


PRI EN 

En Ledamot yttrade: 

Beträffande denna fråga instämmer jag till alla de- 
lar uti de af Juris Adjunkten Ph. Humbla i en al 
trycket (Lund 1851) utgifven afhandling »om Straff-la- 
gens användande vid sammanträffande af brott», pag. 
63—566, yttrade åsigter. Således anser jag 

böter för snatteri absorberas af så väl högsta kropps- 
plikt, enligt tydliga stadgandet i K. Br. d; 8 Dec. 1813, 
som ock af fästningsstraff; 
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böter för lågersmål första och andra resan, ådömde 
man, likaledes böra försvinna, der högsta kroppsplikt 
eller fästningsstraff ådömes; | 

alla de böter, som, icke utgörande vites- och ensaks- 
böter, likväl till fängelse förvandlas enligt grunderne i 
10 Kap. 1'8 U: DB. och 8 punkten i K. Förkl. d. 23 
Mars 1807, "böra under högsta kroppsplikt och fäst- 
ningsstraff inbegripas, helst maximum af fängelse i stäl- 
let för dylika böter endast utgör två månader; men 

alla andra böter, som vid saknad tillgång förvandlas 
till fängelse med arbete enligt särskildt från grunderne 
i nämnde lagrum afvikande beräkningssätt och hvarvid 
fängelsetiden kan utsträckas till ett år, böra särskildt 
uttagas eller med fängelse aftjenas, om äfven bögsta 
kroppsplikt, fästning eller tukthus skall förbrytaren der- 
jemte ådömas.» 

Afdelningens fleste Ledamöter ansågo sig böra så- 
som svar å denna fråga meddela, att i allmänhet det 
särskildta ansvaret skall äga rum, derest icke för spe- 
cielt falt undantag från denna regel i lag finnes utsatt. 

En Ledamot ansåg sig böra tillägga, att, ehuru 
det förhållandet icke torde vara uti frågan innefattadt, 
all tillämpning af särskildta fängelsestråffet med eller 
utan arbete bör förfalla, i händelse den brottslige blif- 
vit dömd till fästning elter tukthus för lifstid. 


Elfsborgs Läns Afdelning. 

Enär uti nämnde punkt af åberopade K. Förordn. 
allenast »viten och ensaksböter» blifvit undantagne från 
de i samma Författning angående särskilde straffs sam- 
manförande gifne föreskrifter, ansåg Afdelningen, emot 
hvad i praxis i allmänhet blifvit följdt, frågans förra 
del böra nekande och således frågans sednare del ja- 
kande besvaras. 


Hallands Län. 
Herr Lagmannen P. Holmertz. 


Uti det antagna fallet, lärer ansvaret för den sed- 
nare förbrytelsen anses vara uti ådömde högsta kropps- 
plikten eller fästningsstraffet inbegripet, så att. all fråga 
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om tillämpning af särskilda fängelsestraffet med eller 
utan arbete förfaller. 


Skaraborgs Läns Afdelning. 

Enhälligt förenade man sig om den mening, att 
endast högsta kroppsplikt, men, icke fästningsstraff, uti 
sig innefattar ansvar jemväl för sådan förbrytelse, för 
hvilken fängelse med eller utan arbete, eller ock andra 
än viten och ensaksböter, ådömes. 


Nyköpings Läns Afdelning. 
Afdelningen ansåg att det andra alternativet af 
frågan icke bör i det förutsatta fallet tillämpas. 


Jönköpings Läns Afdelning. 
Frågan besvarades af de fleste närvarande med bi- 
fall till det i frågan upptagne sednare alternativ. 


Örebro Läns Afdelning. 

Särskildt ansvar ansåg Afdelningen uti ifrågastäldte 
fall icke lagligen kunna ådömas, utan bhöll före, att det 
särskildte straffet vore i den högsta kroppsplikten eller 
fästningsstraffet inbegripet. 


Mötet. 
Denna fråga besvarades med blandade ja och nej. 


-” 


INN. 
sSpeciel-lag. 
"4 
Hvem är målsman för hustru, hvars man nju- 
ter full försörjning af fattigvård? 
Central-Afdelningen. 


Afdelningens fleste Ledamöter funno i förevarande 
fall mannens i 9 Kap. 1 $ G. B. bestämda rätt och 
pligt att vara hustruns målsman icke hafva upphört el- 
ler vara hvilande. 


mm JAR 


En Ledamot yttrade: »Sällan torde det fall före- 
komma, alt man njuter full fattigförsörjning och hu- 
strun icke är i samma förhållande. Makarne böra dela 
ljuft och ledt. Är mannen så af sig kommen, att bo- 
vum måste tilldelas full fattigförsörjning, synes, åtmin- 
stone för-de flesta fall,y kunna förutsättas, att makarne 
gemensamt” ej kunna bidraga till deras uppehälle och 
följaktligen bägge äro i behof af en dylik försörjning. 
Nu stadgar 7 $ 1 mom. i K. Förordn. angående fattig- 
vården i riket d. 13 Juli 1833, att fattigvårdsstyrelsen 
tillkommer målsmansrätlt öfver dem, som åtnjuta full 
fattigförsörjning, och i 9 8 af samma Förordning be- 
stämmes, att, då någon till full fattigförsörjning emot- 
tages, skall allt hvad personen äger tillfalla fattigvården, 
hvars styrelse har oinskränkt rätt att det använda, äf- 
vensom den egendom, fattighjonet sedermera tillfaller, 
derest icke fattigvården för hjonet då' upphör. Då så- 
ledes man, hvilken åtnjuter full fattigförsörjning, icke 
får råda öfver sig sjelf och ej eller har någon egen- 
dom, den ban kan förvalta, synes hans målsmanskap 
för hustrun hafva upphört och detta vara öfverflyttadt 
på fattigvården, derest icke vederbörlig domstol förord- 
sat någon, att i mannens ställe hennes rätt och bästa 
iakttaga och bevaka». 


Elfsborgs Läns Afdelning. 


Afdelningen ansåg hustruns man icke vara af det 
förhållande, att han blifvit åt fattigvård till försörjning 
öfverlemnad, vara fritagen eller utesluten från den ho- 
nom, enligt 9 Köp. 1 $ G. B., tillkommande pligt och 
rätt, att vara sin hustrus målsman. 


- Hallands Län. 


Herr Lagmannen P. Holmertz. 


Mannens målsmanskap för hustrun upphörer icke 
derföre, att han njuter full försörjning af fattigvård. 


Skaraborgs Läns Afdelning. 
Mannen. 


o- JAR 


Linköpings Läns Afdelning. 

Enär mannen, då han har sitt uppehälle af faltig- 
vården, är försatt i ett sådant förhållande, att han ej 
äger öfver sig sjelf råda, kan målsmanskapet för hustrun 
icke eller af honom, så länge han i sådan ställning är, 
utöfvas. Om hustrun för någon laga handling har be- 
hof af målsman, kan, då mannen lefver, men är fattig- 
hjon, ingen annan anses vara dertill behörig, än den, 
som vederbörlig domstol dertill förordnat. 


Nyköpings Läns Afdelning. 

Afdelningen trodde, att en genom allmän civillag 
tillförsäkrad rätt ej kunde genom en speciel lag till in- 
tet göras och att således hvarje till myndig ålder kom- 
men man bibehåller målsmanskapet öfver sin hustru, 
till dess han blifvit af domstol omyndig förklarad, eller 
vid inträffad boskillnad derifrån skiljd. 


Jönköpings Läns Afdelning. 

Då den, som njuter full försörjning af fattigvård, 
enligt 7 8 i Kongl. Förordningen den 13 Juli 1853 
sjelf står under fattigvårdsstyrelsens målsmanskap, följer 
häraf, 'altt han ej kan utöfva något sådant för annan 
person; och hans hustru lärer således böra anses stå 
under enahanda målsmanskap som han sjelf, derest icke 
domaren förordnat någon särskild god man att hennes 
rätt iakttaga och bevaka. 


| Orebro Läns Afdelning. 

Likasom. en gäldbunden fortfar med det honom 
uppdragne förmynderskap intilldess han blifvit derifrån 
lagligen skiljd, fann Afdelningen den blotta omständig- 
heten, att man kommer i behof af full fattigdel till sitt 
och familjens uppehälle, icke betaga honom den rått 
honom såsom familjens styresman tillkommer. 


Mötet. 
Den man, som njuter fullt fattigvårds-understöd, 


anses, enligt de flestes åsigt, icke vara skild från den 
i 9 
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i 9 Kap. 1 8 G. B. mannen tillförsäkrade målsman- 
na-rätt. 


Någon vidare diskussion förekom icke ende nämn- 
de fråga. 





Skall domstol, då någon tilltalas för ett redan 
preskriberadt brott, men icke derom gör invänd- 
ning, ingå t pröfning af frågan om preskription? 


Central-Afdelningen. 


Lindblad: »Om preskription efter Sveriges lag» sid 
143, yltrar i detta ämne: i kriminella mål åligger det 
domaren att med lika mycken nit undersöka och efter- 
fråga hvad som kan verka till den anklagades friande 
som till dess fällande; i följd hvaraf vi anse det vara 
domarens skyldighet, att, der någon angifves för ett 
redan preskriberadt brott, men icke sjelf förstår att in- 
vända preskription, likväl förklara sig icke vara berät- 
tigad att målet till undersökning upptaga och i grund 
deraf frikänna honom från allt ansvar. 

Denna åsigt fonn Afdelningen vara i lag grundad 
och med praxis öfverensstämmande, hvadan frågan be- 
svarades med »ja». 


Elfsborgs Läns Afdelning. 


Afdelningen ansåg denna fråga böra jakande be- 
svaras. 


Hallands Län. 


Herr Lagmannen P. Holmertz. 

Emedan Svenska criminal-processen ifrån äldsta ti- 
der varit och ännu är inqvisitorisk, bör domstol, då nå- 
gon tilltalas för ett redan preskriberadt brott, men icke 

Juridiska Föreningens Tidskrift. äl. ,. 10 
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derom gör invändning, likväl, ex nobili suo officio, ingå 
i pröfning af frågan om preskription. 


ert Läns Afdesung: 


viss tid, inom 
q | för dem skall 
ylaren åläggas, ansågs deraf följa, att sådane 
förlirvtelaer: efter den laga tidens utgång, upphört att 
vara tillräknelige. Under denna förutsättning måste det 
vara domarens åliggande att sjelfmant pröfva preskrip- 
tionsfrågan, likasom det är hans pligt att ransaka om 
verkligheten och arten af ett angifvet brott. 


Nyköpings Läns Afdelning. 

Vid det enligt Svensk lag i brottmål gällande rät- 
tegångssält, ansåg Afdelningen att frågan borde jakande 
besvaras. 

Jönköpings Läns Afdelning. 

Utaf Kongl. Förordningen den 20 Januarii 1779, 
så vidt den innefattar ändring af 17 Kap. 32 & R. B., 
ansågo AÅfdelningens tillstädesvarande Ledamöter följa, 
att, ehvad invändning göres angående preskription eller 
icke, domaren ej eger för brott, som åtalas efter pre- 
skriptionstidens slut, ådöma något ansvar. 


Orebro Läns Afdelning. 

Då preskription utgör en förmån, som tillkommer 
en person, hvilken för ett preskriptibelt brott är miss- 
tänkt, fann Afdelningen honom böra denna förmån lag- 
ligen tillgodonjuta, äfven om han ej förstår, att derom 
sjelf göra framställning. 


Mötet. 


Denna fråga besvarades enhälligt jakande, på de 
skäl, som i de afgifna yttranden finnas upptagne. 





är. ART 


BERÄTTELSE 
af 
BESTYRELSEN 
vid 
Juridiska Föreningens årsmöte 1855. 





Jemlikt Föreningens beslut vid årsmöte i Weners- 
borg 1854 sammanträdde ett större antal Ledamöter å 
beståmd tid, Thorsdagen den 2 Augusti klockan 12 på 
dagen. Sedan mötet blifvit öppnadt, valdes följande be- 
styrelse nemligen 
Ordförande: Justitie- Rådet och Ridd. C. C. Schmidt. 
Vice Ordförande: Häradshöfdingen och Ridd. B.W. Hessle. 
Sekreterare: vice Häradshöfdingen T. Berger. 
Skattmästare: vice Häradshöfdingen B. Hessle. 

Angående Föreningens tillväxt och framgång efter 
sista årsmötet och verkställandet af de dervid fattade 
beslut hade Central-Afdelningen insändt en berättelse, 
som upplästes. 

För granskning af de inkomne förslagen till Före- 
ningens program för nästa års möte, och atl samma 
program sammanfatta, valdes Herrar Häradshöfdingen A. 
P. Westman samt Rådmännen A. W. Björck och F. 
E. Roij, hvilke jemväl fingo sig uppdraget att föreslå 
tid och ort för nästa årsmöle, samt att granska de se- 
dan sista årsmötet utkomne häften af Föreningens tid- 
skrift. 

De föreskrifter, som vid föregående årsmöten blif- 
vit följde, angående åhörares tillträde till Föreningens 
öfverläggningar, särskilde föredrag samt diskussionen och 
uppfattningen deraf till protokollet, antogos nu äfven 
till efterrättelse. 

Bland närvarande Ledamöter utdelades ett antal 
Föreningen tillhandakomne exemplar af Herr Prosten J. 
B. Runstens reservation i Högvördige Presteståndet, 
vid sednaste Riksmöte, den 16 Augusti 1854, i fråga 
om Straffarbete och Kyrkoplikt samt Fattigvården och 
Lärdomsskolan. 
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Den första dagen af mötets sammanvaro diskutera- 
des de i programmet, under allmän Civil-lag, först upp- 
tagne trenne frågor. 

Den 3 Augusti fortsattes och den 4 afslutades öf- 
verläggningen om öfrige i programmet framställde frå- 
gor, derefter följande beslut fattades: 

1:o Program antogs för mötet 1856, som utsattes att 
hållas i Mariestad och börjas den 7 Augusti kl. 12 på 
dagen. 

2:o Bestämdes det att Föreningens Tidskrift skulle 
fortsättas, efter samma plan, som hittills blifvit följd. 

3:o Åt Central-Afdelningen -uppdrogs dels att föran- 
stalta om tryckning och utdelning bland Föreningens 
Ledamöter af programmet för nästa år, dels att anmoda 
Läns-A fdelningarnes Bestyrelser och korresponderande 
Herrar Ledamöter att sist inom den 1 Juli samma ir 
till Central-A fdelningen insända yttranden öfver de i 
programmet upptagoe frågor, äfvensom fullständige för- 
teckningar å Föreningens Ledamöter, jemte de öfrige 
handlingar, som, med föranledande af bestämmelserne 
i 5 8 af Föreningens stadgar, anses böra komma till 
mötets kännedom. 

4:0o Anmodades Bestyrelsen att till Central-A fdelnin- 
gen aflemna Mötets protokoll och öfrige handlingar, för 
den vidare åtgärd, som, enligt Stadgarne, densamma 
tillkommer. 

För diskussionen öfver frågorne i programmet kom- 
mer Föreningens Tidskrift att redovisa, hvadan vi i den 
delen till samma tidskrift hänvisa. 


Götheborg den 4 Augusti 1855. 


Carl Schmidt. B. W. Hessle. 
Th. Berger. Birger Hessle. 
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Ledamöter af Juridiska Föreningen 
vid ; ; 
Mötet i Götheborg den 2, 3 och 4 Augusti 1855. 





Almqvist, C. O., Lands-Sekreterare . . . Elfsborgs Län. 
Andersson, Axel, Lands-Kamererare . . Wermland. 


Asplund, Dan., Häradshöfding ..... Götheborg. 
Asplund, Gust., vice Häradshöfding. . . Jönköping. 
Bagge, M., Häradsböfding . . . .... . Bohus Lån. 
Berger, Th., vice Häradshöfding +... . Götheborg. 
Björck, A. W., Rådman . ........ Götheborg. 
Burste, C., Häradshöfding . ....... Östergöthland. 


Centerwall, F. G., Häradshöfding . . . . Stockholm. 
Colliander, F. M., vice Häradshöfding . Götbeborg. 


Dickman, G., Häradshöfding. . . . . .. Götheborg. 
Ekman, F., Rådman . ....... . « « Götheborg. 
Ekman, P., Borgmästare. . ....... Götheborg. 


Engelblom, Carl, Lands-Sekreterare . . . Götheborg. 
Engelblom, Gust., Hof-Rätts-Auskultant . Elfsborgs Län. 
Ewert, C. H., Borgmästare . . . . . . . Götheborg. 
Gjers, G. E., vice Häradshöfding . . . . Götheborg. 
Greiffe, Ad., vice Häradshöfding +. . . . Götbeborg. 
Grenander, Alfred, Regements-Auditör . Sköfde. 
Hedenstierna, W., Lands-Sekreterare . . Mariestad. 
Hegardt, Joh., Häradshölding . . . . . . Halland. 
Helleday, Joh. Dav., Häradshöfding . . Umeå. 

Hessle, Birger, vice Häradshöfding . . . Elfsborgs Eän. 
Hessle, B. W., Häradshöfding . . . . . . Elfsborgs Län. 
Holmertz, P., Lagman . . .« » » .« « » » . Halland. 
Lachonius, B. J., Borgmästare . . » . . Halland. 

de La Val, P., Lands-Sekreterare. . . . Falun. 
Lindberg, Mauritz, Kanslist . . . . . . Halland. 
Löfmarck, Jac., vice Häradshöfding +. . Mariestad. 
Möller, Ludvig, vice Häradshöfding . . Halland. 
Philipsson, A., Juris Candidat . . . . . Götheborg. 
Rabe, B. E., vice Häradshöfding . . . . Götheborg. 
Roy, F. E., Rådman . . . ... so. «oc Götheborg. 
Ryding, J. M., Lands-Kamererare . . . Wenersborg. 


— 150 — 


Schmidt, C., Justitie-Båd . . . . » . . . Stockholm. 
Schöning, Lars, Rådman ........ Gelle. 
Thorn, J., Häradshöfding . ......- Blekinge. 
Tollstorp, G. Th., vice Häradsh., Auditör . Götheborg. 
Varenius, G., e. Prov.-Läkare . . « . . Alingsås. 
Weinberg, C. G., Lagman . . . .. . .. Wermland. 
Westman, A. P., Håradshöfding . . . . Wenersborg. 


ÖFVERLÄGGNINGS-ÄMNEN 
vid 
SVENSKA JURIDISKA FÖRENINGENS 
Årsmöte i Mariestad 1856. 





I. 
Allmän Civwlil-Lag. 


a) Gör en med vigsel icke fallbordad äktenskapsför- 
bindelse, hvari häfdande, efter fästning, tillkommit. ett 
sedermera af någotdera fåstehjonet ingånget och genom 
vigsel fullbordadt äktenskap med annan person ogildt, 
ehvad den bäfdade fästeqvinnan blifvit förklarad för li- 
gersmarninens äkta hustru eller icke? 

b) Huru förhåller sig i detta afseende, om häfdandet 
skett under äktenskapslöfte? 

c) Huru, om barn blifvit afladt i lönskaläge, derå 
först sedermera fästning följt? | 

d) Äger i sistnämnde fall qvinnan, i händelse lägers- 
mannen bryter fästningen eller vägrar fullborda ett, så- 
som det heter i 8 Kap. 1 8 Ä. B., henne tillsagdt åk- 
tenskap, någon i Lag grundad rätt att blifva för hans 
äkta hustru förklarad? 

Om af 'svaren på desse frågor det befinnes, alt, 
vid ådagalagd motvilja å mannens sida att genom vigsel 
fullborda ett med häfdad qvinna ingånget äktenskapsaf- 
tal, qvinnans rättigheter blifvit på ett väsentligt olika 
sätt bestämda efter äktenskapsförbindelsens olika beskaf- 
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fenhet, och om derjemte medgifves, att laggift hustrus 
rält hos samme man icke kan samtidigt mer än en 
qvinna tillkomma; så frågas ytterligare: 

e) Huru skall 5 Kap. 1 $ G. B. rätteligen förstås? 
Månne det ej bör antagas, att detta lagrum, i hvad det, 
utan fuallbordadt äktenskap, tillerkänner laggift hustrus 
rätt åt qvinna, med hvilken barn blifvit sammanafladt, 
antingen sådant skett före eller efter fästning, afser alt 
bestämma dqvinnans rätt för det fall, hvarom föreskrift 
i lagen eljest skulle saknas, att fästehjon, som aflat 
barn tillsammans och hafva för afsigt att med vigsel 
fullborda äktenskapet, dö ifrån hvarandra, innan vigseln 
af andre orsaker, men utan visad motvilja derför å nå- 
gondera sidan, kommit till verkställighet? 


”samt slutligen: 


f Följer ej, i fråga om äkta börd, ett utom äkten- 
skap afladt barn i allmänhet, eller der lagen ej annor- 
lunda särskildt stadgat, modrens vilkor, och, om så år, 
bör icke äfven i afseende på sådant barns rätt, så länge 
föräldrarne ej blifvit sammanvigde, såväl 5 Kap. 18 
G. B. som 8& Kap. 1 8 Ä. B. anses äga tillämpning 
endast i ofvannämnda fall? 


pi 


Kan annan egendom i makars bo, än den enligt 
lag kommunikabla, utgöra föremål för aftal genom äk- 
tenskapsförord ? 


3. 


Kan närmaste arfvinges godkännande af det sista 
bland flere bevakade testamenten å samma egendom 
bafva den påföljd, att detta testamente, äfven om dess 
lagliga tillkomst icke är behörigen styrkt, skall tillin- 
tetgöra verkan af ett äldre testamente, fastän bevist är, 
det sistnämnda blifvit så upprättadt, som 16 Kap. 

. B. bjuder? 


4, 


När anses, efter lag, ett köp af lös egendom vara 
slutet, så att äganderätten till densamma öfvergår till 
köparen? 
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5. 
Skall, till följd af stadgandet i 1 Kap. 2 $ H. B., 
slutadt köp gälla till förmån äfven för den af kontra- 


henterne, som åsidosatt någon af sine vid köpslutet 
åtlagne förbindelser? 


i: 6. 

 Äro delägare i ett solidariskt bolag skyldige att 
med enskilde tillgångar betala bolagets gäld, förr än 
det visat sig, att bolagets tillgångar icke dertill förslå? 


- 


| 7. 

Då i nya lagförslaget ej igenlinnas några stadgap- 
den, motsvarande dem, som i 17 Kap. 12 8 H. B. fö- 
rekomma derom, att inteckning, som sker sedan gälde- 
nären död eller hans fattigdom allmänt kunnig är, icke 
gifver förmånsrätt, och detta uteslutande, utan någon 
redovisning för skålen dertillj synes härröra från den 
åsigl, att berörde stadganden redan voro upphäfne ge- 
nom de föreskrifter, som innefattas i 14 & af 1818 års 
Intecknings-Förordning, så frågas: 

I huru vidsträckt mån kan en sådan åsigt antagas 
äga grund Ä 

a) i afseende på inteckning, som, efter gäldenärens 
död, men innan tid till urarfvagörelse för arfvingarne 
utgått, blifvit sökt eller beviljad? 

b) i afseende på inteckningsrätt, som före gäldenä- 
rens konkurs tillkommit? 


I. 
Allmån MKriminal-Lag. 


1. 

Hvilar deno i lagskipningen antagna grundsats, att, 
då samma brott blifvit flere gånger föröfvadt, men på 
en gång åtaladt, icke ådöma det i lagen bestämda an- 
svaret för hvarje gång förbrytelsen skett, då ej lagen 
sådant särskildt stadgat, på en så allmänt giltig rälls- 
grund, att den äger tillämpning äfven på bötesansvar, 
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hvartill, antingen ensamt eller i förening med urbota 
bestraffning, någon gjort sig skyldig för förbrytelser, 
derigenom serskilde personer blifvit vid serskilta till- 
fällen i sin rätt förnärmade? 
2: : 

Är icke förändring af stadgandet i 32 Kap. 2 8 
R. B., efter dess lydelse i Kongl. Förordningen den 20 
Januari 1779, såvidt det afser förvandling af de i 18 
och 19 $$ i 17 Kap. berörde Balk bestämde böter, af 
behofvet påkallad, för beredande af öfverensstämmelse 
med i allmänhet gällande föreskrifter om förvandling af 
böter, ådömde för egentlige lagbrott? 


INN. 
Speeclel-Lag. 
1. 

Kongl. Kammar-Kollegii Cirkulär den- 14 April 
1824, angående en förändrad reglering med Kronosko- 
garne och Allmänningarne i Riket, förmår i I Afd. 2 
punkten: att mark, som i ersättning för mulbetes- och 
skogsrältigheter tilldelas hemman från Parker och All- 
männingar, upplåtes »såsom en oskiljaktig tillhörighet 
till hemmanen». Är detta stadgande upphäfvet genom 
Kongl. Förordningen den 19 Decemher 1827, så att 
sådan mark må kunna från hemman afsöndras? 


2. 


Kan den sakrätt, som en behörigen intecknad af- 
bandling om jordafsöndring för lägenhetsinnehafvaren 
medförer, genom sökt laga skifte å jorden förvandlas 
till en blott fordringsrätt på skadestånd hos ägaren af 
det hemman, hvarifrån afsöndringen skett, och bör icke, 
i annat fall, med tillämpning af 12 Kap. 6 & Skiftes- 
Stadgan, hvarje afsöndringslägenhet, å hvars återvinnande 
till hemmanet anspråk icke blifvit väckt eller i laga 
ordning utfördt, vid skiftet deruti ingå, med skyldighet 
för hela skifteslaget alt deltaga i den för lägenhetens 
flyttning erforderliga odlings- och utflyttnings-kostnaden? 





IV. 
Råttegångs-Ordningen. 


1; 

Bör, i öfverensstämmelse med den för behandling 
af sjörättsmål i allmänhet föreskrifna summariska pro- 
cess, handläggningen af sådant mål fortgå, utan hinder 
deraf, att missnöje blifvit anmäldt emot beslut, inne- 
fattande ogillande af invändning mot domstolens behö- 
righet eller yttrande i fråga om flere parters instäm- 
mande? a 

2 
a) Erfordras icke, sedan genom Kongl. Förordningen . 
den 18 April 1849 föreskrifterne i 3 Kap. 4 $& och 
sista punkten i 5 $ af 25 Kap. BR. B. blifvit upphäfne, 
en ny lagstiftning om ordningen för fullföljd af sådant 
mindre brottmål, som i ett:tvistemål kommit och deraf 
sitt ursprung fått eller dermed gemenskap äger? 


b) Bör härvid det äldre stadgandet oförändradt åter 
upplifvas, eller företräde gifvas åt hvad nya lagförslaget 
i 36 Kap. 12 $ af R. B. förra del innehåller? 


3. 


a) Uteslutes all tillämpning af föreskriften om pre- 
skription i brottmål derigenom, ' att, i fråga om pre- 
skriptibelt brott, ransakning blifvit påbörjad eler laga 
kraftägande dom fälld, och må således, utan afseende & 
tidsbestämmelsen af två år, med förutsättande, att den 
tilltalade ej varit till uppskofvet skuld, i förra fallet 
ransakningen fortsättas och i det sednare domen verk- 
ställas? 


Blir svaret härå jakande, så frågas: 


b) Böra ej stadganden meddelas, de der beståmma 
vissa förhållanden, under hvilka preskription i före- 
nämnde två fall äger rum, så att, efter viss tids för- 
lopp, rättigheten att fullfölja åtalet må anses försuten 
eller det ådömda straffet förfallet? 
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V. 
Cellfångelse, upplysningar m. m. 


1. 


Har i de Län, der cellfängelser äro inrättade, er- 
farenheten vitsordat deras företräde framför gemensam- 
hetsfängelser? 


2. 


Hvaruti består detta. företräde 
inom fängelset? 
utom fångelset;: 
hvilket inflytande har ransakningsfånges förvarande 
i cell haft på 
a) hans förhållande inför Rätten? 
b) befordrandet af sakens upplysning, ransakningens 
slut och straffets verkställighet? 
e) afböjandet af återfall i brott? 


3. 


a) Hvilka brister förelinnas ännu i afseende på cell- 
systemets användande i Sverige? 

b) På hvad sätt skulle bristerne kunna ändamålsenligt 
undanrödjas samt fördelarne befästas och fullkomnas? 

ce) Kunna de med cellfängelser åsyftade ändamål full- 
ständigt vinnas genom landets indelning i små 
fängelse-distrikter och inrättandet af cellfängelser 
med ringa omfång? 

d) Om syftemålet icke sålunda fullständigt ernås, fin- 
nes då skäl, att, på sätt föreslaget är, uppföra 
mindre cellfängelser? 


4, 
Har erfarenheten ännu kunnat stadga omdömet, 
huru lång tid cellfängelse bör användas såsom straff? 
5. 


Derest stadgandet, som föranleder tilltalade perso- 
ners insältande i fängelse för att åstadkomma bekän- 
nelse, bibehålles, huru långe bör fången kunna, för så- 
dant ändamål, qvarhållas? 
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6. 


Hvilka. disciplinar-medel äro. de lämpligaste i ett 
cellfängelse för ransakningsfångar? 


IV. 
Lagstiftning. 


a) Upphäfvande af stadganderne angående stöld, 
snatteri och rån, m. m. 

Rikets Ständers underdåniga Skrifvelse i detta ämne 
af d. 23 Nov. 1854 blef af Kongl. Maj:t öfverlemnad 
till Högste Domstolen för afgifvande af utlåtande. Vid 
slutliga handläggningen deraf d. 8 Febr. 1855 fann 
Högste Domstolen anledning förekomma till följande 
anmärkningar: 

Uti 3 $ upptages ibland de brott, hvilka böra ef- 
ter nämnde 8 bestraffas, äfven tillgrepp af »ankare eller 
tåg från uteliggande fartyg». Enligt ordalydelsen skulle 
nemligen hvarje tillgrepp af ankare och tåg ombord å 
ett uteliggande fartyg kunna föranleda till högre an- 
svar, än der föröfvade tillgrepp af annat fartygets till- 
behör, hvilket dock ej torde hafva varit meningen, utan 
blott att åt de ankare och tåg, som å ett efter slutad 
seglats upplagdt, obemannadt och obevakadt fartyg måste 
lemnas qvar för fartygets förtöjning, masternas upprält- 
hållande eller annan sådan orsak, gifva enahanda skydd 
som åt de i öfrigt i samma $ uppräknade saker, å hvilka 
ägaren ej kan hafva lika tillsyn som å sina andra till- 
hörigheter. 

Det i 15 $ 2 mom. förekommande stadgande, att 
då någon på serskilta ställen celler tider begått stöld 
eller inbrott, bvarför han på en gång lagföres, skola de 
serskilda förbrytelserne anses såsom inbegripna i samma 
gerning, syntes, i fall det: tolkades efter orden, kunna 
gifva anledning till den tydning, att om någon, som 
på ett ställe föröfvat stöld och på ett annat inbrott 
utan tillgrepp, blefve för dessa båda brott på en gång 
lagförd, ban skulle dömas till ansvar efier 6 8 såsom 
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för inbrottsstöld, hvarigenom straffet för honom således 
kunde blifva svårare än om han för hvartdera brottet 
blifvit serskildt tilltalad och dönvd. Sådant ansågs dock 
ej vara lämpligt och så mycket mindre kunde bafva 


varit åsyftadt, som, enligt 15 8, hvars föremål endast 


vore att bestämma grunderne för sammanläggande af 
straff för serskilda stölder och inbrott, ansvar för två 
eller flere på en gång åtalade stölder ej skulle ådömas 
serskildt för hvardera, utan endast straffarbetet för den 
svåraste af dem ökas med en tid af högst ett år, samt 
följaktligen vid en rätt tillämpning af nämnde stad- 
gande straffet i detta fall väl kunde blifva mindre, 
men ej högre, än om brotten blifvit hvar för sig åta- 
lade; hvadan ej eller kunde förutsättas, att meningen 
varit, att vid: sammanläggning af straff för stöld och 
inbrott olika och till ett motsatt förhållande ledande 
grunder skulle följas. 

Enligt 18 $ 2 mom. skall den, som med stulet 
gods tager sådan befattning, som der omförmäles, straf- 
fas för snatteri eller stöld enligt 1 eller 2 8 <Åbero- 
pandet af dessa båda $8 syntes väl hafva skett i afsigt 
endast att uttrycka, det någon förhöjning af straffet i 
detta fall ej borde äga rum på den grund att sjelfve 
gerningsmannen gjort sig förfallen till straff för qvali- 
ficerad stöld, men ansågs äfven kunna gifva anledning 
till den misstydning, att, i de händelser att värdet af 
det stulna gods, för hvilket någon, till följd af stad- 
gandet uti ifrågavarande moment, är till tjufvaansvar 
förfallen, öfverstiger 2000 daler, eller att den brottslige 
tillförene varit straffad för snatteri, stöld, inbrott, rån 
eller försök dertill, de i 10, 13 och 14 $$ för sådane 
fall utsatta påföljder ej skulle vara tillämplige; hvilken 
misstydning genom ett tillägg till 18 8 lätt hade kun- 
nat förekommas. 

Om och i hvad mån den nu föreslagna författnin- 
gen om stöld, snatteri och rån bör tillämpas å dylika 
förbrytelser, hvilka blifvit begångna innan författningen 
kunde komma att utfärdas, lemnas äfven af förslaget 
obesvaradt; och ehuru, vid sådant förhållande, menin- 
gen torde böra antagas vara den, att, i händelse för- 
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slaget godkännes, de deruti utsatta straffpålöljder böra 
tillämpas äfven å dem, som efter författningens utfär- 
dande tilltalas eller slutligen dömas för förut begångna 
brott, helst svårighet eljest skulle uppkomma vid sam- 
manläggning af straffet för dylika brott med straffet 
för dem, som efter författningens utfärdande begås, då 
de på en gång åtalas, syntes dock, till undvikande af 
missförstånd, en så beskaffad förslagets mening hafva 
bort tydligen uttryckas. 





Emot de öfrige uti ifrågavarande skrifvelse af Ri- 
kets Ständer beslutade författningar (om upphäfvande 
af stadganderne angående straff af spö och ris samt af 
offemtlig och enskild kyrkoplikt, äfvensom angående 
vissa föreskrifter till kyrkotuktens upprätthållande) fann 
Högste Domstolen ej någon anledning till anmärkning. 
I följd häraf och då det missförstånd, hvartill Förord- 
ningen om stöld, snatteri och rån i vissa delar, efter 
hvad ofvan blifvit nämndt, syntes kunna gifva anled- 
ning, torde under en fortsatt tillämpning af författnin- 
gen kunna undanrödjas, samt en förändring af lagstift- 
ningen, i den riktning Rikets Ständers förslag innefat- 
tar, vore af behofvet serdeles påkallad, tillstyrkte Hög- 
ste Domstolen, att Rikets Ständers samtlige ifrågava- 
rande förslag måtte varda af Kongl. Maj:t antagne. 

Då likväl, enligt samma förslag, de deruti före- 
kommande bestämmelser angående stöld, snatteri och 
rån ej skulle komma att medföra någon förändring i 
hvad som stadgas i krigslag i afseende på dem, som 
till krigsmakten höra; men till följd häraf ett missför- 
hållande syntes uppstå emellan de i krigsartiklarne för 
en del der omförmälte olofliga tillgrepp utsatta straff 
och de, som för dylika förbrytelser borde euligt allmän 
lag ådömas, samt föreskrifter jemväl skulle komma att 
saknas huru vid sammanträffande af tjufnadsbrott, hvilka 
voro straffbara dels efter krigslag och dels efter allmän 
lag, ansvaret borde bestämmas, hemställde Högste Dom- 
stolens fleste Ledamöter, Justitie-Råden Backman, Nor- 
denstolpe, Gyllenhammar och Quensel, att. om Rikets 
Ständers nu ifrågavarande förslag blefvo godkända, Kongl. 
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Maj:t, samtidigt med de författningar, som i anledning 
deraf kommo att utfärdas, ville meddela de bestämmel- 
ser, som för undanrödjande af ofvananmärkte olägenhe- 
ter kunde anses behöflige. 

Justitie-Råden Quwiding, Hoffstedt och Giinther 
voro härifrån i så måtto skiljaktige, att de, under för- 
utsättning att förordningarne om spöstraffens och kyr- 
kopliktens upphörande skulle komma att gälla äfven för 
dem, som höra till krigsståndet, ansågo den nya för- 
fattningen om stöld, snatteri och rån icke oundgängli- 
gen påkalla en dermed samtidig förändring af krigsla- 
garne i vidsträcktare mån, än som erfordrades för att 
möjliggöra en sammanläggning af straff, som dels efter 
krigslagarne och dels efter allmän lag kunde komma 
alt ådömas. För att icke genom en mera omfattande 
revision af krigslagarne uppebålla utfärdandet af de nu 
föreslagna författningarne, ansågo bemälte Justitie- Råd 
sig derföre endast böra bemståälla, att, i sammanbang 
med dessa författningar, ett stadgande måtte meddelas, 
att då straff för stöld eller snatteri, som efter krigsla- 
garne blifvit ådömdt, skall sammanläggas med straff för 
dylikt brott enligt allmän lag, enahanda grunder böra 
följas, som vid sammanläggning af straffet för flera tjuf- 
nadsbrott i den nya författningen finnas bestämde. 

Kongl. Maj:ts Förordningar i de ämnen, Rikets 
Ständers Skrifvelse afser, äro utfärdade d. 4 Maj 1855, 
med föreskrift om Förordningarnes uppläsande från pre- 
dikstolen å Söndagen d. 16 September s. å.; hvarjemte 
Kongl. Maj:t, med bifall till Rikets Ständers i berörde 
Skrifvelse tillika gjorda anhållan, under förstnämnde 
dag utfårdat kungörelse angående vederbörandes skyl- 
dighet att upprätta och till presterskapet aflemna för- 
teckningar öfver personer, som varda sakfällde eller un- 
der framtiden ställde för vissa förbrytelser. 





b) Förklaring af Kongl. Förordningen d. 19 Aug. 
1845, i fråga om lifsfarligt. vapens begagnande i 
oträngdt mål. | 

Vid Riksdagen 1853—1854 väcktes motioner, hos 
Ridderskapet och Adeln af Herr W. Stråle och hos 
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Bonde-Ståndet af Rikedagsfullmäktigen Nils Svensson 
från Blekinge, i berörde ämne. Som domstolarne i all- 
mänhet ej ansågo författningen tillämplig å våld, som 
utöfvas med sådant tillhygge, hvilket ej kan hänföras 
till vapen i detta ords strängare bemärkelse; men dy- 
Hkt tillhygge ofta kan vara lika farligt för lifvet, som 
vanligt vapen t. ex. om det utgöres af en gröfre påk 
eller större sten ”), syntes det alltså nödigt att genom 
en förklaring eller tillägg gifva författningen omför- 
mälde tillämplighet. I enlighet hårmed föreslogs af 
Herr Stråle: att genom tillägg till K. Förordn. d. 19 
Aug. 1845 samt 24 Kap. 8 8 M. B. måtte stadgas: 
att den, som oträngd, af vredesmode, med bifsfarligt 
tillhygge tillfogar annan skada, såsom lyte, sår eller 
blånad, är skyldig till ansvar efter K. 'Förordn. d. 19 
Aug. 1845; och af Nils Svensson: att en sådan för- 
klaring måtte meddelas öfver berörde Förordning, att 
med uttrycket »annat lifsfarligt vapen» kommer att, ef- 
ter ordets rätta betydelse i språket, förstås sådant till- 
bygge, vare sig sten, påk, stör eller dylikt, hvarigenom 
i det fall, som vid domstolen är föremål för pröfning, 
så svår åkomma tillskyndats, att den kunnat medföra 
för lif eller helsa farliga följder, om icke desse genom 
någon lycklig slump förekommits eller genom skicklig 
och skyndsam hjelp blifvit afböjde. 
NY Lag-Utskottet, i Betänkande (N:o 58) d. 13 Nor. 
1854, ansåg sig ej kunna understödja de serskilta för- 
slag till skärpning af straffet i vissa fall, derom äfven 
framställningar blifvit gjorda; och yttrade i öfrigt: 
»Deraf följer ej, det ju icke Utskottet anser en förkla- 
ring af gällande lag, i det fall en dylik skulle, med 
afseende å domstolars skiljaktiga uppfattning, vara nö- 
dig, böra af lagstiftaren meddelas: och dermed kommer 
Utskottet till frågan om betydelsen af annat lifsfarligt 
vapen, som i 1845 års oftanämnde författning omtalas. 
Att i 8 8 24 Kap. M. B. blott afses vapen i egent- 
lig mening eller sådane, hvilka äro bestämde till anfall 
eller försvar, såsom skjut-, hugg- och stickvapen, torde 
so vara 
+) Se Juridiskt Arkif XXVUV: sid. 508. 
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vara uppenbart, om man ser på det sammanhang, hvari 
vapen der omtalas, och det sätt för begagnandet, som 
der utmärkes. I berörde Förordning synes deremot be- 
greppet hafva blifvit utvidgadt. Afsigten med denna 
författning var onekligen att förekomma andras våldfö- 
rande med sådane verktyg, hvilkas oförsigtiga begag- 
nande lätt kunde för den våldfördes lif vara farliga; 
och dertill höra jemväl andra vapen, än nyssberörde. 
Tjocka störar, stenar, bamrar och dylika redskap äro 
sannerligen i en öfverfallandes havd icke mindre fruk- 
tansvärda, än egentliga vapen. Ett slag med ett så- 
dant redskap krossar lätt en hufvudskål, ett ben, en 
arm: och den, som griper till ett sådant vådligt medel, 
ådagalägger en hög grad af vildsinthet. TI flere utländ- 
ska lagstiftningar har äfven begreppet »vapen» tagits i 
denna utvidgade mening; och förändringen af de i 8 8 
24 Kap. M. B. begagnade orden »annat vapen» till »an- 
nät lifsfarligt vapen», som i 1843 års författning blif- 
vit gjord, antyda ock om begreppets utvidgning. 

Det är dock omöjligt för lagstiftaren att i konkret 
form uttrycka sådant eller angifva allt hvad som till 
lifsfarligt vapen kan hänföras. Det måste alltid ytterst 
bero på domaren att i hvarje fall bedöma, om ett till 
personligt våldförande begagnadt redskap varit af vådli- 
gare beskaffenhet. Men då, på sätt anmärkt blifvit, en 
del domare under lifsfarligt vapen ej hänför annat än 
egentliga vapen, synes en förklaring i denna del vara 
af nöden. Utskottet får derföre vördsamt tillstyrka, det 
måtte Rikets Ständer, med anledning af ifrågavarande 
motioner, besluta 

»en Författning, hvarigenom förklaras, att K. För- 
ordn. d. 19 Aug. 1845, angående ansvar å den, 
som skadar annan med lNifsfarligt vapen, skall 
tillämpas, då någon, oträngd, i vredesmode skadar 
annan med verktyg eller annat tillhygge af den 
beskaffenhet, att ett våldsamt bruk deraf pröfvas 
vara för lifvet vådligt». 

Rikets Ständer, som biföllo Lag-Utskottets Betän- 
kande, afläto d. 29 Nov. 18354 i ämnet underdånig 
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skrifvelse, hvaröfver, genom Nådig Remiss d. 13 Dec. 
s. å., Högste Domstolens utlåtande infordrades. 

Högste Domstolen, d. 8 Febr. 1855, famn med 
syftningen och innehållet af Förordningen d. 19 Aug. 
1845 instämma, att det deruti stadgade ansvar för bruk 
af lifsfarligt vapen bör ådömas då någon oträngd i vre- 
desmode tillfogar annan skada ej blott med hugg-, stick-, 
skär- eller skjutvapen, utan äfven med tillhygge eller 
annat dylikt af sådan beskaffenhet, att dess begagnande, 
på sätt som skett, vid vanliga förbållanden är lifsfarligt: 
och då omförmälte stadgande af Högste Domstolen re- 
dan nu så tillämpas; men deremot Rikets Ständers för- 
slag var affattadt i sådane ordalag, att stadgandet skulle 
kunna komma att utsträckas äfven till andra än ofvan- 
nämnde fall, hvilket icke ansågs lämpligt eller ända- 
målsenligt; hemställde Högste Domstolen, att ifrågava- 
rande förslag icke måtte varda af Kongl. Maj:t godkändt. 





ce) Förklaring af 26 Kap. 2 $ B. B. 

Vid underdånig anmälan d. 1 Sept. 1854 af ej 
mindre Rikets Ständers underdåniga skrifvelse till Kongl 
Maj:t d. 4 Aug. s. å., angående förklaring af 26 Kap. 
2 8 B. B., i fråga om skyldighet att underhålla en del 
hus i prestgård, än ock Preste-Ståndets underdåniga 
skrifvelse i ämnet d. 18 i sistnämnde månad, förklarade 
Kongl. Maj:t Sig vilja inhemta Högste Domstolens utlå- 
tande i anledning af dessa skrifvelser, hvilka i anled- 
ning häraf föredrogos i Högste Domstolen d. 3 Nov. 
1854. 

Rikets Ständer anförde i deras nyssberörde skrif- 
velse, att vid det af erfarenheten nogsamt vitsordade 
förhållande, att stadgandet uti 26 Kap. 2 8 B. B., i 
fråga om kyrkoherdarnes och församlingarnes skyldighet 
att underhålla de hus å kyrkoherde-boställen, som af 
församlingarne byggas, gifvit anledning till en tolkning, 
hvarigenom socknemännen blifvit ålagdt fullgöra äfven 
mindre betydliga förbättringar å kyrkoherde-boställen, 
hade Rikets Ständer ansett ett förtydligande af berörde 
lagrum vara af behofvet påkalladt, enär, enligt Rikets 
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Ständers uppfattning, en dylik tolkning ådagalägger 
missförstånd af nämnde 8, som tillförbinder kyrkoherde 
att hålla de till honom af socknemännen öfverlemnade 
sju laga husen vid makt med egen kostnad, och först 
för det fall, att husen af ålder och bruk, och ej af 
»preslens vanryckt» förfalla, bestämmer inträdande af 
socknemännens byggnadsskyldighet med följande ord: 
»Då skola socknemän dem bygga och bättra på deras 
kostnad», Att med ordet »bättra», hvilket blifvit vid 
Domstolarne olika uttydt, afsåges endast ansenliga för- 
bättringar, eller sådane, som kunna hänföras till om- 
byggnad, hvartill, enligt andra angående byggnads- och 
underbållsskyldighet utfärdade författningar, äfven borde 
räknas påläggning af nytt tak samt brädfodring på gam- 
malt hus eller annan beklädnad, hvarigenom dess fram- 
tida bestånd befordrades, visade sig tydligt vid jemfö- 
relse emellan merbesagde $ samt äldre i ämnet utfär- 
dade lagar och författningar, nemligen Uplands-Lagens 
Kyrko-Balk, 2 Flocken, Landslagens Kyrko-Balk, Kongl. 
Patentet d. 20 Aug. 1607, Husesyns-ordningen af år 
1681, $ 31, Kongl. Resolutionerne på Presterskapets 
besvär d. 10 Mars 1719 och på Allmogens besvär d. 
25 Maj 1720. samt slutligen K. Resol. på Allmogens 
besvär d. 1 Aug. 1727, $ 12, derifrån ofvan omför- 
mälda lagparagraf vore hemtad, och genom hvilken Re- 
solution församlingarne förklarades endast förbundne att 
bygga de sju laga husen, samt att, »då de tarfva an- 
senlig förbättring, tillföra allt hvad som behöfves och 
uppbygga husen på deras kostnad»; hvarjemte åsigten, 
att innehafvare af kyrkoherdebohl bör bekosta all annan 
reparation än den, som är att betrakta såsom nybygg- 
nad, öfverensstämde med den grundsats, som angående 
byggnads- och underhållsskyldigheten vid andra bostäl- 
len gjort sig gällande uti de härom utfärdade författ- 
ningar. På grund häraf, och då, vid bestämmande af 
vidden utaf kyrkoherdars skyldighet att hålla vid makt 
och församlingars att bättra de så kallade laga husen å 
prestgårdar, de grunder, som blifvit följde i föreskrif- 
terne uti 7 och 8 $$ af Kongl. Maj:ts Militie-Boställs- 
Ordning d. 23 Jan. 1836, syntes vara tillämpliga; finge 
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Rikets Ständer i underdånighet anhålla, att Kongl. 
Maj:t täcktes, i afseende på den i 26 Kap. 2 8 B. B. 
bestämda byggnads- och underhållsskyldighet i fråga om 
de hus, som enligt samma lagrum socknemän åligger 
att kyrkoherde färdige antvarda, i nåder utfärda den 
förklaring: 

»att innehafvare af kyrkoherdebobl skall noga vårda 
och underhålla berörde hus, genom skyndsamt och om- 
sorgsfullt iståndsättande, på egen kostnad, af alla tid 
efter annan uppkommande bristfälligheter å tak, tak- 
rännor, skorstenar, knut- och brädfodring, dess anstryk- 
ning, eller å annan beklädnad, å murar, väggar, spislar 
och kakelugnar, golf, dörrar, fenster, trappor och annat 
innanrede, hvilket allt ständigt bör i godt stånd hållas; 
men att, om, oaktadt af innehafvare vederbörligen full- 
gjord underhållsskyldighet, byggnad genom ålder och 
bruk befinnes så bristfällig, att den icke vidare kan för 
det afsedda ändamålet användas, eller om genom vådeld, 
storm elter annan olyckshändelse, som innehafvaren icke 
kunnat afvärja, byggnaden till sina väsentligare delar 
blifvit så skadad, att ombyggnad icke kan undvikas el- 
ler om taket derå är så felaktigt, att nytt måste på- 
läggas, eller huset för sitt bestånd förses med ny be- 
klädnad, eller ock nya golf eller ny takpanel deri in- 
läggas, tillkommer socknemännen att sådant bekosta.» 


Preste-Ståndet, i dess underdåniga skrifvelse, an- 
drog: att förenämnde, af de tre öfrige Riks-Ståndens 
beslut föranledda, underdåniga anhållan, som, ehuru i 
förändrad form och med till en del annorlunda upp- 
ställda bestämmelser, utgjorde en förnyelse af Rikets 
Ständers, uti skrifvelse d. 5 Mars 1835, gjorda ena- 
banda underdåniga hemställan, hade Preste-Ståndet för 
sin del nu, likasom då, nödgats anse innebära en syft- 
ning, som för de rättigheter, hvilka af ålder tillhört 
och ännu tillhöra en betydlig del af Rikets Presterskap, 
kunde blifva synnerligen förnärmande. Af sådan an- 
ledning, och då tillika Preste-Ståndet måste anse det 
afgifna lagförklarings-förslaget både onödigt, obilligt och 
till sitt innehåll ofullständigt och missledande, hade 
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Ståndet trott sig böra på dessa omständigheter fästa 
Kongl. Maj:ls Nådiga uppmärksamhet, och derjemte nu, 
i likhet med hvad år 1835 ägde rum, i underdånighet 
anhålla, att de stadganden och lagbestämmelser, som 
för ifrågavarande byggnads- oeh underhålls-skyldighet 
hittills legat till grund, måtte lemnas oförändrade. 
Man hade visserligen i dessa lagbestämmelsers ej 
fullt tydliga affattning velat finna ett grundadt stöd för 
den yrkade lagförklaringen. Nekas kunde icke heller, 
att de skulle kunna uppställas mera tydligt, om nemli- 
gen sådant kunde ske till ömsesidig belåtenbet och utan 
störande af de inbördes rättigheter och förbindelser, som 
af ålder och vedertagen praxis i detta hänseende äro 
bestämda. Sådant torde likväl hädanefter blifva lika 
omöjligt, som det visat sig vara hitintills. Den från 
ålder fortgående, tid efter annan förnyade, lagstiftningen . 
1 detta hänseende visade tydligen, att lagstiftaren sorg- 
fälligt undvikit och måst undvika att annorlunda än i 
de från början vedertagna mera alltnänna ordalag be- 
stämma de inbördes byggnads- och underhållsskyldighe- 
terna, och detta förbållande åter torde få anses häntyda 
derpå, att hvad. som under dessa uttryck är att förstå, 
måste sökas i en från äldsta tider utgången och seder- 
mera genom fortfarande tillämpning stadgad praxis, hvil- 
ken så mycket lättare vunnit allmännelighet, som den, 
utom sin på urgammal häfd grundade helgd, till sitt 
uppehållande städse berott på domaremaktens omedel- 
bara bandläggning vid skeende af- och tillträdes-huse+ 
syner, och sålunda mindre än åtskillige andre rättsför- 
hållanden kuvnat, oaktadt bristande tydlighet i skrifven 
lag, från sin ursprungliga betydelse förvrängas. Att på 
detta sätt öfver hela den del af Riket, som detta rätts- 
förhållande rörer, en laglighet i sjelfva verket äger rum, 
som mer än i de fleste andre fall är ömsesidigt nöjak- 
tig, torde ock få anses vara ådagalagdt af det förhål- 
lande, alt ett vädjande från underdomstolarne till högre 
instanser i fråga om församlingarnes och pastorernes in- 
bördes byggnads- och underhållsskyldigheter å försam- 
lingarnes hus vid pastorsboställena lärer vara bland de 
mest sällsynta. På grund af hvad sålunda anfördt blif- 
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vit, vågade Preste-Ståndet stödja det påståendet, att den 
yrkade lagförklaringen vore obehöllig. 

Men den vore ock obillig. Med den synnerligen 
utsträckta underhållsskyldigbet, som nu blifvit föresla- 
gen till bestämmande, innehade pastorerne bitintills icke 
sina boställen: eljest hade den icke behöft så föreslås. 
En lättnad för församlingarne och en tunga för pasto- 
rerne, mot hvad hitintills ägt rum, vore det genom det 
underdåniga förslaget tydligen åsyftad. Redan denna 
rubbning i rälttsförbållanden i och för sig sjelf torde 
få anses innebära en obillighet, helst om pastorernes 
egna byggnadsskyldighet å deras boställen detta oaktadt 
skulle oförändrad qvarstå; ty otvifvelaktigt vore väl att 
denna icke kunnat i så vidsträckt mån och under så 
stränga kontroller dem åläggas, om meningen dermed 
ursprungligen varit, alt de derjemte skulle nödgas å 
socknens hus så mycket uppoffra, som nu vore tilläm- 
nadt. Men då genom den nu föreslagna lagförklarin- 
gen ett synnerligen märkbart missförhållande skulle in- 
träda emellan pastorerne på landet och dem i städerna, 
i afseende på underhållet af deras boställen, så fram- 
stode denna obillighet i ännu klarare dag. Desse sena- 
res i 3 8 af 26 Kap. B. B. och 7 8 af 1723 års Pre- 
sterskapets privilegier utstakade rättigbeter skulle qvar- 
stå oförändrade, under det pastorerne på landet från 
den nära öfverensstämmelse med nämnde rättigheter, 
som den nu till förändring föreslagna 2 8 af samma 
Kapitel i B. B. och 4 $ af privilegierne dem tillägger, 
skulle öfverflyttas till enahanda villkor med dem, Stats- 
makterne funnit för godt ålägga militärer, som inne- 
hafva sådane karaktersbus, dem Kronan bygger. Med 
billighet torde detta så mycket mindre kunna anses öf- 
verensstämmande, som man tillika borde besinna, att 
församlingarnes rättsförhållande i denna fråga till ve- 
derbörande pastorer måste anses vara helt annorlunda 
beskaffadt, än Kronans till innehafvarne af dess militie- 
boställen i första klassen. En innebafvare af sådant 
boställe, under det han å ena sidan icke ägde någon 
grundad rätt alt vägra underkasta sig den underhålls- 
skyldighet, som genom Militie-Boställs-Ordningen blef 
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bonom ålagd, eller ytterligare kunde honom åläggas, 
ägde dock å andra sidan en uttryckligen sig tillförsäk- 
rad rätt att få sitt karaktershus bygdt efter den ritning, 
som Kongl. Maj:t i Nåder fastställer, således bygdt på 
ett sätt, som gåfve honom, i förhållande till hans stånd 
och behof, jemte familj, fullt utrymme och beqvämlig- 
het. Pastorerne åter skulle i detta hänseende deremot 
fortfarande vara underkastade de inskränkta villkor, dem 
12 8 al K. Resol. d. I Aug. 1727 bestämmer, och nu 
derutöfver beröfvas med löneförmåner likbetydande rät- 
tigheter i afseende på husens underhåll, hvilka vore 
dem i gällande privilegier tillförsäkrade. Sådant torde 
icke kunna anses vara med billighet och rättvisa för- 
enligt. 

Emellertid vore de grunder, som 7 och 8 88 af 
na gällande Militie-Boställs-Ordning innefatta, i Rikets 
Stånders underdåniga skrifvelse förklarade såsom til- 
lämplige äfven på pastorsboställen, och en lagförklaring 
i öfverensstämmelse dermed i underdånighet begärd. 
En granskning af det ou afgilfna underdåniga förslaget 
till lagförklaring, i ändamål att ådagalägga den ofull- 
ständighet och till missförstånd ledande bristfällighet, 
detsamma i detaljbestämmelserne innechölle, skulle såle- 
des inleda Preste-Ståndet i det äfventyr att nödgas på 
samma gång granska och göra underdåniga anmärknin- 
gar emot en af Kongl. Maj:t redan påbjuden allmän 
Förordning i afseende på tillämpligheten i åtskillige 
dess delar. Från detta äfventyr vore dock Ståndet nu 
befriadt derigenom, att de förenade Lag- och Ekonomi- 
Utskotten, hvilkas förslag de trenne öfrige Stånden oför- 
ändradt antagit och velat göra till lag, under förespeg- 
ling af att bafva följt Militie-Boställs-Ordningen i dess 
uti 7. 8 uppställda detaljbestämmelser i afseende på vid- 
den af boställsinnehafvarens underhållsskyldighet, likväl 
derutinnan, utan all slags motivering eller förberedande 
tillkännagifvande, infört ett tillägg af sådan beskaffenhet, 
atl det i väsentlig mån gåfve åt stadgandet en förän- 
drad betydelse. Utskotten hade nemligen föreslagit och 
Stånden för sin del beslutat, icke blott att, i öfverens- 
ståmmelse med Militie-Boställs-Ordningens stadgande, alla 
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tid efter annan uppkommande så kallade mindre brisl- 
fälligheter å tak, takrännor, skorstenar, knut- och bräd- 
fodring o. 8. v. skola skyndsamt och omsorgsfullt af 
baoställsinnehafvaren på hans bekostnad iståndsättas, utan 
ock derutöfver utsträckt denna bans skyldighet äfven 
till sjelfva väggarne. Om nu förvecklingar, tvister och 
rättegångar redan derigenom måste uppstå, att begreppet 
af mindre bristfälligheter här ingalunda vore klart och 
redigt bestämdt, utan fastmer till sin uppfattning för- 
svåradt just derigenom, att socknemännens skyldighet 
att vid huset något åtgöra icke inträder förr än de 
största, de ohjelpliga bristfälligheterne sig derå yppat, 
"hvadan sådane bristfälligheter, som måste anses större 
än de mindre, men ännu icke kunna förklaras vara 
ohjelplige, icke lärer kunna anses någondera parten till 
iståndsättande åligga, så 'blefve lagförslagets tillämpning 
ännu mera försvårad derigenom, att boställsinnehafvaren 
ålägges underhålla äfven husets väggar. Genom denna 
förändring vore den grundsats frånträdd, som i sjelfva 
verket bestämde Militie-Boställs-Ordningens lagstiftning 
i denna del, att nemligen hufvudsakligen husets innan- 
reden och i öfrigt dess mindre väsentliga tillhörigheter 
äro afsedda att af innehafvaren underhållas. Man ville 
måhända, för att ej synas hafva brutit denna princip, 
här invända, att med tillägget ej åsyftas annat än hvad 
som kan anses invändigt tillhöra husets väggar, såsom 
bröstpanelningar, tapeter och dylikt: men denna in- 
vändnings giltighet förfölle, då man besinnade, att un- 
der denna nya lagstiftning om pastorsboställen å landet, 
emot den, som gäller om milhtie-boställen, inbegripas 
ej blott karakters- eller boningshus, utan ock stall, fä- 
bus, vistbod m. fl., der väggen ej består af annat än 
nakna stockarne. Det vore således äfven sjelfva stoc- 
karne i väggen. som boställsinnehafvaren skulle under- 
hålla, och detta vid minsta uppkommande bristfällighet: 
ty större bristfälligheter kunde ej gerna tänkas såsom 
vidare förekommande, eftersom de mindre skulle skynd- 
samt iståndsättas. Följden häraf måste ock blifva den, 
att då ingen del af huset i den yrkade lagförklaringen 
vore uteglömd, så skulle ock, om densamma blefve lag, 
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hela huset på innebafvarens bekostnad vara under en 
ständig, tid efter annan fortgående reparation, som al- 
drig skulle medgifva inträffandet af den tidpunkt, då 
det kunde såsom af ålder förfallet anses. Härmed vore 
således ock socknemännens nybyggnads-skyldighet till 
största delen undanröjd och i stället på innebafvaren 
öfverflyttad, helst här icke den omtanka blifvit iaktta- 
gen, som lWikväl utmärkte 8 8 af Militie-Boställs-Ord- 
ningen, i hvad den rörer boställsinnehafvarens rätt emot 
den eller dem, som nybyggnadsskyldigheten åligger, el- 
ler den bestämda föreskriften om Syne-Rätts skyldighet 
att, utan afvaktan af ekonomisk besigtning, upptaga, 
pröfva och afgöra frågan, huruvida nybyggnad skall 
ske, när anmälan om behofvet deraf i vederbörlig ord- 
ning göres. Uti denna uraktlätenhet låge ett nytt skäl 
till lagförslagets olämplighet. Den finge ej antagas 
hafva ägt rum under förutsättning, att Syne-Rättens 
mellankomst vore mindre behöflig här än vid militie- 
boställen. För lagens ändamålsenliga och rättvisa til- 
lämpning lärer Syne-Rättens afgörande lika litet i ena 
som i andra faltet kunna undvaras, såvida man icke 
förmenade sig kunna undgå nybyggnadsskyldigheten å 
pastorsboställen i alla andra fall, än då olyckshändelser, 
såsom storm eller vådeld, all Syne-Rätts åtgärd förutan, 
ådagalägga dess företagande vara oundvikligt. Men skulle 
någon fördel för boställsinnehafvaren verkligen vara att 
påräkna af medgifvandet att en nybyggnadsskyldighet 
skall åligga socknemännen äfven i den händelse att hu- 
sen genom ålder och bruk befinnas oanvändbara, så 
bade uti lagförslaget bort ingå äfven ett förslag i ofvan 
antydda syftning om rättighet för honom att, när som 
helst under besittningstiden, få frågan om nybyggnad 
pröfvad och afgjord, utan att behöfva i vanlig råtte- 
gångsordning för ändamålet till tings instämma sina 
åhörare.  Likaledes borde ock, till följe af de åsigter, 
som nu velat göra sig gällande, Militie-Boställs-Ordnin- 
gens stadgande i 14 8 om syn å de nybygda husen 
och boställsinnehafvarens rätt att vid en sådan syn få 
dem till sig öfverlemnade, äfven här hafva vunnit ef- 
terföljd och tillämpning. Det vore endast under förut- 
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sättningen af en på det noggrannaste sätt fullgjord ny- 
byggnad och i vissheten om frånvaron af all brist der- 
utinnan, som med något sken af rättvisa skulle kunna 
boställshafvaren åläggas att för de sedermera uppkom- 
mande bristerne ansvara. En syn i detta bänseende 
måste således anses oundviklig. Man kunde visserligen 
invända, att det stod boställsinnehafvaren fritt att om 
sådane syner anhålla. Men följden häraf blefve, att de 
derför uppkommande kostnaderne drabbade honom al- 
lena och ytterligare komme att föröka den skada, som 
redan sjelfva lagförändringen, sådan den nu är föresla- 
gen, skulle honom tillskynda. 

Af allt hvad sålunda i underdånighet anfördt blif- 
vit förmenade Preste-Ståndet det vara tillräckligen åda- 
galagdt, att den yrkade lagförklaringen, långt ifrån att 
medföra den billighet och rättvisa, man velat förespegla 
såsom en följd deraf, i stället skulle. till uteslutande 
förmån för församlingarne, på menligaste sätt drabba 
boställsinnehafvarne, hvilkas enda utväg blefve, om en 
sådan lag stiftades, att hellre afsäga sig all rätt till 
nybyggnad från församlingarne, än att mottaga den på 
sådane villkor, som nu erbjudas. Genom en sådan af- 
sägelse skulle nemligen pastorerne bereda sig rätt att 
få bygga boställshusen åtminstone efter beqvämlighet 
och godtfinnande, att besörja om deras underhåll utan 
förhatliga kontroller och främmande inblandning, samt 
att, i mån af nedlagde kostnader, kunna påräkna en 
nöjaktig lösen vid afträdet. Ingendera af dessa förmå- 
ner blefve nu påräknelig, under det kostnaderne dock 
icke" blefve mindre, än dem omsorgen för egna hus 
kräfde. På grund af alla dessa förenade skäl förnyade 
nu Preste-Ståndet sin unwnderdåniga anhållan att, i öf- 
verensstämmelse med Kongl. Maj:ts å Riks-Salen d. 12 
Maj 1835, till svar på Rikets Ständers i lika syftning 
då aflåtna underdåniga skrifvelse, meddelade Nådiga för- 
klarande, att »de föreskrifter, som nu gällande lag, 26 
Kap. 2 $ B. B., i hufvudsaklig öfverensstämmelse med 
äldre stadganderne, innefattar derom, att de så kallade 
laga busen vid prestgård å landet skola, färdiga med 
tak och ionanrede af socknemännen antvardas kyrko- 
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herden, hvilken sedan är skyldig hålla dem vid makt 
med egen kostnad, men att, när de af ålder och bruk, 
och ej af prestens vanryckt förfalla, socknemännen skola 
dem bygga och bättra på deras bekostnad, utstaka i 
enkla och tydliga ordalag så bestämde gränsor emellan 
församlingarnes och kyrkoherdarnes byggnads- och un- 
derhållsskyldighet, att i hvarje förekommande fall pröf- 
ningen icke lär blifva svår eller invecklad, samt att 
Kongl. Maj:t befarade att i lagen införde ytterligare 
bestämmelser och ett omständligt uppräknande, hvilka 
delar af underbålls- och byggnadsbesväret böra åligga 
den ene eller den andre, kunna, genom omöjligheten 
alt vid ett sådant uppräknande undvika all tvetydighet 
eller ofullständighet, snarare föranleda än afvärja tvi- - 
stigheter», Kongl. Maj:t ville, med afslag å hvad i detta 
hänseende af de öfrige tre? Stånden i underdånighet 
hemstäldt blifvit, i Nåder täckas vid stadgandet i be- 
rörde lagens rum, 26 Kap. 2 8 B. B., låta hädanefter 
som hittills förblifva. 

Högste Domstolens fleste Ledamöter, Justitie-Rå- 
den Engelhart, Nordenstolpe, Schmidt, Quiding, Hoff- 
stedt och Giinther, ansågo sig böra tillstyrka bifall å 
hvad Rikets Ständer i berörde underdåniga skrifvelse 
föreslagit. 

Justitie-Rådet Alexanderson var af skiljaktig åsigt 
och yttrade: f afseende på de så kallade allmänna eller 
laga husen å prestebol innehåller 26 Kap. 2 8 B. B., 
att, enär de af ålder och bruk, och ej af prestens van- 
ryckt, förfalla, skola socknemän dem bygga och bättra 
på deras kostnad. Lagen har således ålagt socknemän- 
nen icke blott egentlig nybyggnad, utan äfven förbätt- 
ringsskyldigheten för nämnde fall; hvaremot det nu fö- 
reslagna stadgandet svårligen lärer kunna uppfattas i 
annan mening, än att, med vissa bestämda undantag, 
boställshafvaren skulle vidkännas alla förbättringskostna- 
der, äfven om bristerne tillkommit af ålder och bruk, 
utan bans förvållande. Den förklaring af nämnde lag- 
rum, hvarom Rikets Ständer tillförene, nemligen vid 
18335 års Riksdag, gjort underdånig framställning, var 
i delta hänseende mera fördelaktig för boställshafvaren, 
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emedan Rikets Ständer då, i nära öfverensstämmelse 
med Kongl. Reglementet för dem, som bebo Kronans 
hus, d. 41 Jan. 1820, uppräknat flera tillagda fall, i 
hvilka socknen skulle vara skyldig vidkännas kostnaden, 
såsom: då genom husets sättning eller annan tillfällig- 
het, som boställshafvaren bevisligen icke kunnat före- 
komma, rummens delar eller tillhörigheter varda så ska- 
dade eller obrukbare, eller ock genom bruk och nöt- 
ning under en längre tidsrymd så bristfällige, att de 
måste till det hela eller betydligare delen deraf ånyo. 
göras; då någon eldstad genom flere års bruk är så 
utbränd och skadad, att den icke vidare genom repara- 
tion kan brukbar göras, utan måste omsättas eller ånyo 
uppmuras; samt då rappning erfordras eller trossbottnar 
skola inläggas, m. m.; — för hvilka händelser, om det 
nu afgifna förslaget antagdås, kostnaden lärer komma alt 
stanna på boställshafvaren. Jag anser således, för min 
del, förslaget i sjelfva verket innebära en lagförändring, 
som skulle utgå under namn af förklaring, och såsom 
sådan kunde komma att medföra retroaktiv verkan på 
äldre rättsförhållanden, samt finner mig, på grund häraf, 
förhindrad att å detsamma tillstyrka nådigt bifall. 


d) Förordning angående villkoren för bränvins- 
försäljning. 

Öfver Rikets Ständers underdåniga skrifvelse d. 30 
Nov. 1854 med förslag till förordning I berörde ämne 
infordrade Kongl Maj:t, genom Remiss d. 15 Dec. s. å, 
Högste Domstolens utlåtande, så vidt förslaget rörde 
ansvarsbestämmelser samt föreskrifter med afseende på 
förbrytelsers beifrande och laga åtal. 

Högste Domstolen, der förslaget föredrogs d. 28 
Dec. 1834, fann emot detsamma, så vidt det nu ut- 
gjorde föremål för granskning, anledning förekomma till 
följande anmärkningar: 

vid 8 35. 
(af lika lydelse med den i K. Förordn. d. 18 Jan. 1855.) 

I anledning af det här förekommande stadgande 
yttrade Högste Domstolens fleste Ledamöter, Justitie- 
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IBåden Backman, Gyllenhammar, Giinther och Quen- 
dsel: då Handels-Ordningen från medgifvandet åt bur- 
kkapsägande minuthandlande af fri handelsrätt icke be- 
Wtämdt undantager andra brända eller distillerade dryc- 
ker än bränvin, har den 8 uti senare utkomna Förord- 
hingar angående tillverkning och försäljning af bränvin, 
om svarar mot 35 8 i förevarande förslag, blifvit olika 
RR för det fall, att minuthandlande i städerne, 
tan alt vara berättigade till bränvinvsminutering, till 
fhemtning försålt andra brända eller distillerade dryc- 
er i mindre parti än en kanna”). Den ena meningen, 
m varil den öfvervägande i Högste Domstolen, har 
gillat anstälda åtal för sådan försäljning, enär den an- 
tts icke vara stridande mot Handels-Ordningen och 
nna ej blifvit uttryckligen ändrad genom Förordnin- 

n om bränvin. Den andra meningen har deremot 
htagit, att, om ock de ifrågakomne båda Författnin- 
rne stode i strid med hvarandra i berörde omstän- 
ighet, den senare eller den om bränvins tillverkning 
ch försäljning måste vara gällande; på grund hvaraf 
uylika åtal bort leda till ansvarspåföljd. Enahanda me- 
nings-skiljaktighet i afseende på tillämpningen af före- 
varande $ synes vara alt befara, derest icke i lagstift- 
ningsväg varder sörjdt för undanrödjande af tvetydig- 
heten. Och då äfven i andra fall likartade stridigheter 
emellan nu ifrågavarande författnings föreskrifter och 
förut bestående stadganden, t. ex. emellan förordningens 
allmänna förbud för den, som ej har minuthandels- eller 
utskänkningsrätt, att sälja bränd eller distillerad utländsk 
dryck i mindre parti än 135 kannor och tillåtelsen i 4 
Kap. 1 8 H. B. för grosshandlande att af vin eller an- 
dra främmande drycker sälja halft ankar, som utgör 73 
kannor, hemställde bemälde Ledamöter, om icke lämp- 
ligaste utvägen för ändamålets vinnande vore att, jemte 
det författningens rubrik blef Förordning angående 
villkoren för försäljning af bränvin samt andra 
brända eller distillerade spirituösa drycker, uti för- 
fattningens inledning förklarades, att »förut befintliga 





"): Se Juridiskt Arkif XXVH: sid. 448 o. f. 
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stadganden, rörande handel med dylika varor i mindre 
myckenhet än 15 kannor, derigenom ändras och till sin 
verkan förfalla "Y. 

Justitie-Råden Grefve Snoilsky, Hoffstedt och Ig- 
geström åter förenade sig om följande yttrande: Denna 
8 vidrörer ett ämne, som varit upptaget i så äldre som 
nyare författningar rörande handeln och icke gerna kan 
anses äga omedelbart eller oskiljaktigt sammanhang med 
den speciela lagstiftningen angående bränvinet, men än- 
dock finnes inryckt uti de om villkoren för dess till- 
verkning och försäljning på senare tid, från och med 
år 1835, utfärdade Förordningar. Alla dessa, af hvilka 
den, som ännu länder till efterlefnad, utkom d. 10 Okt. 
1851, innefatta i sådant afseende föreskrifter, samman- 
stämmande deri, att hvad i författningen vore stadgadt 
om utminutering af bränvin skulle gälla äfven för alla 
andra, brända eller distillerade, spirituösa drycker. Med 
nyssnämnda Förordning vore det följaktligen öfverens- 
stämmande, att en hvar, således äfven burskapsägande 
minuthandlande, som icke serskildt vore berättigad till 
bränvinsminutlering, burde, för försäljning eller annat 
obehörigt utlemnande af andra brända eller distillerade 
drycker i mindre mått än en kanna, dömas till ansvar 
i likhet med hvad för oloflig bränvinsminutering sägs. 
— Men härvid förekommer likväl det serskilta förhål- 
lande, att, enligt Handels-Ordningen d. 22 Dec. 1846 
8 2 mom. 3 och 4, hvarje handlande, hvilkens vunnm 
handelsrättighet icke är inskränkt till endast grossban- 
delsrörelse, blifvit bibehållen vid den på förra bruket 
eller lagen grundade förmånen, att till afhemtning, men 
icke till förtäring på stället, få föryttra dylika drycker 
i hvad myckenhet som helst, eller äfven under en kan- 
na. Denna stridighet emellan lagstiftningens serskilda 
delar, af hvilka den, som haft till föremål att bestämma 
handelsrätten i allmänhet, samt omfånget derför, omiss- 
känligen medgifver, men den andra, som uteslutande 
afsett ordnandet af krogrörelsen, med straff belägger 
samma försäljningsrätt, har naturligen måst vid lagtil- 


”) Jfr. Förordningens rubrik och inledning. 
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lämpningen föranleda till meningsskiljaktigheter derom, 
huruvida handlande, som är, på grund af vunnet bur- 
skap, till minuthandel i allmänhet behörig, men icke 
blifvit till bränvinsminutering serskildt berättigad, må 
tillkomma att ifrågavarande försäljningsrätt utöfva. Den 
ena meningen har fästat sig dervid, att, äfven om de 
serskilda = författningarne i anmärkta hänseendet voro 
emot hvarandra stridande, borde den senast utfärdade 
tjena till efterrättelse; hvaremot den andra meningen, 
vid det förhållande, att redan å den tid, då 1846 års 
Handels-Ordning utgafs och 1845 års Förordning an- 
gående bränvinet än var gällande, i denna sistnämnda 
förefanns hufvudsakligen enahanda föreskrift, som uti 
den i ämnet senast utfärdade, ansett dessa författningars 
tillämpning destomindre böra allenast af tidsföljden bero, 
som ingendera af samma författningar, hvilka oberoende 
af hvarandra och i serskilta ändamål tillkommit, på nå- 
got sätt utmärkte, att den ena skulle ändra eller upp- 
bäfva den andra, och föreskriften uti Handels-Ordningen, 
som utgick från en grundsats, hvarigenom den i lag- 
stiftningen angående bränvinet då antagna ogillades, icke 
kunde anses hafva till all verkan förfallit endast derföre, 
att samma ogillade grundsats sedermera fått uti förnyade 
Förordningar rörande bränvins-lagstiftningen oförändrad 
qvarstå. Af denna menings-skiljaktighet måste ock i 
fråga om åtal för handlandes så beskaffade försäljnings- 
åtgärder stridiga domslut uppkomma. Der den förra 
meningen fällt och tillämpat ansvar efter 18514 års För- 
ordning, har den senare meningen åter, med hänsigt 
jemväl till den i lag stadgade regeln, att i brottmål, 
der den åtalade gerningens egenskap af brott finnes 
tvifvel underkastad, hellre fria än fälla, funnit sådant 
ansvar icke kunna ådömas. Då fråga nu är att utfärda 
ny författning angående villkoren för bränvins-försälj- 
ning, torde det derföre vara af vigt att dylika anled- 
ningar till skiljaktiga meningar och stridiga beslut må, 
så vidt ske kan, undanrödjas. 

Till följd häraf och då af ifrågavarande förslag syn- 
tes kunna förväntas enabanda olägenheter, som nyss 
sagde äro, och förslagets bestämmelser äfven äro stri- 
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dande emot allmänna lagen, 4 Kap. 1 8 H. B., enligt 
hvilken grosshandlande är tillåtet att sälja vin och an- 
dra främmande drycker i käril af 74 kannor eller i 
mått hälften mindre, än hvad efter förevarande förslag 
skulle vara honom medgifvet, funno sistbemälde Leda- 
möter sig böra, på det ovisshet i lagskipningen och 
deraf härflytande menliga följder må i detta fall kunna 
undvikas, i underdånighet fästa Kongl. Maj:ts Nådiga 
uppmärksamhet på angelägenbeten deraf, att, i händelse 
förslagets stadganden i anmärkte hänseenden antingen 
oförändrade godkännas eller, förändrade, komma att in- 
nefatta afvikelser från handelslagstiftningens gällande 
föreskrifter, desse senare då måtte varda upphäfne eller 
ändrade i öfverensstämmelse med de förra. 


Vid 39 8, 
1 mom. Den, som genom minuthandel eller utskänk- 
ning — — — 80 R:dr. Den, som fjerde gången eller 


oftare med sådan förbrytelse beträdes, dömes till »straff- 
arbete» från och med 2 månader till och med ett år. 

2 mom. Förbrytaren varde derjemte dömd att ut- 
gilva minuthandels- eller utskänkningsafgift, dock ej 
under det belopp, som för + år, eller utöfver det, som 
för ett år svarar mot hvad, enligt de i 16 och 17 $$ 
stadgade grunder, för år minst utgå bör. 

3 mom. oförändradt upptaget i Förordningen. 


I enlighet med hvad Högste Domstolen, vid gransk- 
ning af förslaget till Förordning angående villkoren för 
tillverkning af bränvin yttrat, ansåg Högste Domstolen 
det i 1 mom. af denna 8 förekommande ordet »straff- 
arbete» böra utbytas emot »fängelse med arbete»; hvaraf 
en dermed öfverensstämmande förändring af 47 $ äfven 
blefve en följd. 

Då författningens mening syntes vara, att den af- 
gift, som enligt 2 mom. af 39 & bör utgöras af den, 
som olofligen genom minuthandel eller utskänkning för- 
yttrar bränvin, borde bestämmas i förhållande till kan- 
netalet af det föryttrade, så vidt detta kunnat utredas, 
och följaktligen någon giltig anledning ej syntes före- 

finnas, 
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finnas, att äfven, i händelse utredas kunde att det sålda 
öfverstigil det lägsta belopp, hvarför vid loflig minut- 
handel eller utskänkning skatt för år bör utgå, afgiften 
för den olofliga försäljningen ändå ej skulle få sättas 
utöfver nämnde belopp, hemställde Högste Domstolen, 
att 2 mom. må erhålla följande förändrade lydelse: 

»Förbrytaren varde derjemte dömd att utgifva mi- 
nuthandels- eller utskänknings-afgift för det kannetal, 
som, efter bvad utredas kan, blifvit föryttradt; dock ej 
under det belopp, som svarar emot I af hvad, som, en- 
ligt de i 16 och 17 8$ stadgade grunder, för år minst 
utgå bör.» 

Stadgandet i 3 mom. af ifrågavarande 8; hvilket, 
vid jemförelse af 35 $8, skulle vara tillämpligt i fråga 
om oloflig minuthandel med eller utskänkning af ej 
blott bränvin, utan ock andra brända eller distillerade 
spirituösa drycker, syntes innefatta en alltför sträng på- 
följd för det fall, att någon, som lofligen idkade handel 
med dylika varor, blefve beträdd att hafva deraf någon 
gång föryttrat ett belopp, understigande det minsta han 
var berättigad att på en gång försälja; i följd hvaraf 
Högste Domstolens fleste Ledamöter, som ansågo det 
i nu gällande Förordning om villkoren för bränvins- 
försäljning befintliga stadgande uti ifrågavarande hänse- 
ende, såsom mera lämpligt, böra bibehållas, hemställde, 
att 3 mom. målte utbytas emot ett stadgande af föl- 
jande innehåll: 

»Dessutom vare vid sådan utskänkning af bränvin, 
som till krogrörelse kan hänföras, det i försäljnings- 
rummet befintliga bränvin, tillika med de kärl, hvaruti 
det förvaras, underkastadt beslag och förbrutet.» 

Justitie-Rådet Quensel förklarade sig ej finna an- 
ledning deltaga uti nämnde emot 3 mom. gjorda an- 
märkning. 


Vid 49 8. 

. Underlåtes vid transport af brånd eller distillerad 
spirituös dryck föreskrift, som i 34 8 gifven är, dömes 
vara förbruten, derest ägaren ej gitter visa, att hon är 
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af inhemsk tillverkning eller blifvit vederbörligen för- 
tullad. 

Enligt den här åberopade 34 8& skall vid transport 
af utländska brända eller distillerade spirituösa drycker 
gälla hvad derom serskildt stadgas; och då, såsom följd 
häraf, för öfverträdelse af de i berörde hänseende genom 
serskilda författningar meddelade föreskrifter äfven måste 
tillämpas det ansvar, som i samma författningar stadgas; 
men detta ansvar, enligt nu gällande stadganden, i viss 
mån afviker ifrån den i nu ifrågavarande 49 $ bestämda 
påföljd, ansågs denna böra vara tillämplig endast i fråga 
om underlåtet iakttagande af hvad 34 8 angående trans- 
port af bränvin innehåller; och Högste Domstolen före- 
slog af sådan anledning, att i 49 & orden »bränd eller 
distillerad spirituös dryck» måtte utbytas emot »bränvin.» 


Vid 51 $ . 

1 mom. Böter, som enligt 39, 41, 42 eller 48 8 ådö- 
mas, skola, då tillgång brister, enligt 5 Kap. S. B. till 
fängelse vid vatten och bröd förvandlas. 

2 mom. Öfrige i förordningen utsatta böter skola, 
enligt 8 mom. i K. Förklar. d. 23 Mars 1807, för- 
vandlas till fängelse. 

I likhet med hvad Högste Domstolen rörande för- 
slaget till förordning angående tillverkning af bränvin 
yttrat, unsåg Högste Domstolen några olika grunder för 
förvandling af serskilde böter, som enligt nu ifrågava- 
rande författning kunna ådömas, ej vara af behofvet på- 
kallade och lätt kunna till misstag föranleda: äfvensom 
atl det i så väl nu gällande Förordning angående brän- 
vinsförsäljning som andra ekonomiska författningar i all- 
mänbet antagna förvandlingsstraff borde bibehållas; och 
hemställde Högste Domstolen på grund häraf, att alla 
böter, som enligt denna författning ådömas, måtte, i 
brist af tillgång, förvandlas till fängelse med arbete ef- 
ter den tariff, som i nu gällande författning förekommer. 


Vid 53 & 
1 mom. Skola böter, som olika förvandlas, på en 
gång ullagas, gånge de böter först ut, som till enkelt 
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fängelse, och dernäst de, som till fängelse vid vatten 
och bröd förvandlas. 

2 mom. Hafva böler till en del utgått, förvandlas 
återstoden efter de i Kongl. Brefven d. 5 Febr. 1768 
och d. 27 Okt. 1820 stadgade grunder. 

Då, i fall Högste Domstolens nyssnämnde hemstål- 
lan bifalles, alla böter enligt denna författning komma 
att efter enahanda grund förvandlas samt vid verkstäl- 
lighet af utslag, hvarigenom jemte sådane böter äfven 
andra efter allmän lag eller annan författning blifvit 
ådömda, hvilka skola olika med dessa förvandlas, de i 
allmänhet för sådan händelse gällande grunder borde 
följas; ansågs stadgandet i 1 mom. af förevarande 8 
böra utgå; hvaremot, för vinnande af nödig fullstän- 
dighet, 2 mom. borde erhålla denna lydelse: 

»Böter skola gäldas af den pliktfälldes egendom i 
löst och fast, så långt den räcker. Hafva böter till en 
del utgått, förvandlas återstoden efter de i Kongl. Bref- 
ven d. 5 Febr. 1768 och d. 27 Okt. 1820 stadgade 
grunder. 


VW. 
Justitie-Ärenden. 


a) Glemminge kyrkokassa: Kyrkoherdes proprie- 
balans. 

I anledning af den brist, som vid Kyrkoherden i 
Glemminge Församling af Christianstads Län Kontrakts- 
Prosten D. B. Roths d. 28 Aug. 1848 timade död yp- 
pats i Glemminge Församlings kyrkokassa, upprättade, 
till följd af Kammar-Rättens föreskrift, Lands-Kontoret 
i nämnde Län balans-räkning, upptagande en brist al 
12,224 R:dr 22 sk. 1 r. banko. Med föranledande 
häraf och då, enligt hvad en af Kontrakts-Prosten C. 
M. Winqvist å 1847 års kyrkoräkning gjord anteck- 
ning utvisade, de kuntanta penningar, som vid anställd 
inventering efter Prosten Roth bort i kyrkokassan fin- 
nas, blifvit af honom i lifstiden uppburne och voro i 
sterbhuset innestående, hvilket äfven vid inventeringen 
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närvarande delägare i sterbhuset medgifvit, yrkade Lands- 
Kamereraren i Länet O. Beckmann hos Konungens Be- 
fallningshafvande i Christianstads Län och Biskops- 
Embetet i Lunds Stift, att omförmälde brist måtte för- 
klaras vara Prosten Roths proprie-balans och fastställas 
till betalning ur hans efterlemnade tillgångar, tillika 
med den ränta, som kunde anses derå böra bestämmas. 
Häröfver hördes så väl Prosten Roths Sterbhusdelägare 
som Sysslomännen i Roths konkurs Stadskassören C. B. 
Hwasser och vice Kronofogden S. J. Sjöstedt. 

. K. B. och Biskops-Embetet meddelade Utslag d. 4 
Nov. 1850: 

I anledning af Sjöstedts gjorda invändning, det 
konkursmassans samtelige borgenårer borde lemnas till- 
fälle att i målet sig yttra, förklarade K. B. och Bi- 
skops-Embetet, att, enär, enligt 22 8 i Konkurslagen 
d. 12 Mars 1830, sysslomän ägde föra talan i sådane 
ärenden, som borgenärernes gemensamma rätt och bästa 
rörde, blef samma invändning lemnad utan afseende. 

Beträffande sjelfva saken: att, enär, enligt den för 
år 1847 uppgjorda kassaräkningen, i kassakistan funnits 
kontant till utlåning afsedda 12,241 R:dr 35 sk. 6 r. 
och till mindre utgifters bestridande afsatte 50 R:dr, 
tillsammans 12,291 R:dr 33:sk. 6 r., deraf, vid den 
efter Prosten Roths död verkställda inventering d. 17 
Okt. 1848, endast 67 R:dr 13 sk. 5 r. varit befintlige, 
samt det icke kunnat bestridas, att, på sätt Kontrakt 
Prosten Winqvists anteckning å nyssberörde kyrkoräk- 
ning innehölle, nämnde medel blifvit af Prosten Roth 
i lifstiden uppburne, än mindre styrkas, att någon af 
kyrkovärdarne desamme enskildt fått om händer; alltså 
och utan att, såsom å förklarande sidan yrkadt blifvit, 
ingå i pröfning af den ansvarighet, kyrkovärdarne kunde 
få vidkännas, helst deras möjliga åsidosättande af dem 
åliggande skyldigheter icke lagligen finge inverka på 
Prosten Roths och efter honom hans rättsinnehafvares 
ansvarsskyldighet för hvad Roth i lifstiden af kyrkans 
medel tagit om händer, pröfvade K. B. och Biskops- 
Embetet rättvist förklara, att uppkomna bristen i Glem- 
minge kyrkokassa, 12,224 R:dr 22 sk. 1 r. banko, skulle 
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anses såsom aflidne Prosten Roths proprie-balans och, 
jemlikt 45 Kap. 2 8 M. B., sådan den lyder i K. För- 
ordn. d. 29 Nov. 1823, utur hans efterlemnade tillgån- 
gar till kyrkokassan återgäldas, jemte sex procents med 
beviliningsafdrag minskad ränta derå från den dag bri- 
sten kunnig blef; allt i den ordning, den Rätt, der 
konkursmålet vore anhängigt, kunde bestämma. 

Utslaget underställdes Kammar-Rättens pröfning, 
der besvär anfördes ej mindre af Hvasser och Sjöstedt, 
än äfven af Inspektoren C. Burrau, denne sistnämnde i 
egenskap af sterbhusdelägare efter Prosten Roth och 
jemväl såsom fordringsägare i hans gäldbundna bo. Kam- 
mar-Rättens Advokat-Fiskal hördes. 

Kammar-Rätten yttrade sig genom Utslag d. 10 
Dec. 1851: 

Beträffande den hos K. B. och Biskops-Embetet 
gjorda samt uti besvären af klaganderne förnyade erin- 
ran, att sysslomännen uti den efter Prosten Roth yppade 
konkurs icke skulle hafva varit behörige att å konkurs- 
massans vägnar i målet svara, utan samtlige kredito- 
rerne bort lemnas tillfälle att förklara sig öfver Lands- 
Kontorets ifrågavarande påstående, fann Kammar-Rätten 
skäl icke vara af klaganderne anfördt, som kunde för- 
anleda till ändring i K. B:s och Biskops-Embetets derom 
meddelade beslut. 

Vidkommande den likaledes hos K. B. och Biskops- 
Embetet väckta samt af klaganderne hos Kammar-Räl- 
ten fullföljda anmärkning, att, då Kyrkoherden i Glem- 
minge Församling, i öfverensstämmelse med föreskrif- 
terne uti K. Instruktionen d. 12 Apr. 1815, haft ge- 
mensamt med pastor ansvarighet för vården af kyrkans 
medel och det således ålåge dem att den förefunna 
bristen i kyrkokassan till tvåtredjedelar godtgöra, be- 
mälde kyrkovärdar i sådant hänseende jemväl måtte 
varda i målet hörde; så emedan i detta mål fråga vore 
om skyldighet för Prosten Roths sterbhusdelägare eller 
deras rälts innehafvare att återgälda medel, hvilka han 
i lifstiden, i sin egenskap af Kyrkoherde uti nämnde 
Församling, skall hafva för kyrkans räkning uppburit 
och ej redovisat eller från sig lemnat, men icke om 
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ansvar å kyrkovärdarne eller ersättning af dem för det 
genom deras tjensteförseelse medlen gått för kyrkan för- 
lorade; ty blef klagandernes berörde framställning af 
Kammar-Rätten utan vidare afseende lemnad. 

Hvad angick sjelfva saken; så enär handlingarne i 
målet föranledde, att Prosten Roth i lifstiden under sin 
enskilda vård innehaft de enligt råkenskaperne Glem- 
minge kyrka tillhörande kontanta medel samt icke vi- 
sadt. vore, att hvad af samma medel saknades, vid dep 
inventering, som efter hans död hållits, utgörande, en- 
ligt Landskontorets sedermera upprättade balansräkning, 
12,224 R:dr 22 sk. 1 r., blifvit till större eller mindre 
del för kyrkans räkning utbetaldt eller till någon af 
kyrkokassans öfrige. föreståndare öfverlemnadt, vid hvil- 
ket förhållande ock antagas borde, att Prosten Roth 
desse medel förskingrat; alltså och då omförmälde ba- 
lansräkning är vorden till siffran utan erinran lemnad, 
Kammar-Rätten pröfvade skäligt på det sätt gilla K. 
B:s och Biskops-Embetets Utslag i denna del, att of- 
vansagda 12,224 R:dr 22 sk. 1 r. banko faststäldes 
såsom Kontrakts-Prosten Roths i lifstiden sig åsamkade 
proprie-balans, att, tillika med derå från d. 24 Okt 
1848, då balansen upptäcktes, efter sex för hundrade 
om året löpande ränta, af hans efterlemnade tillgångar 
Glemminge kyrkokassa ersättas, i den ordning, som ge- 
nom laga kraftvunnen Dom uti förutnämnde konkurs- 
mål vore eller kunde varda bestämd. 

Hwasser och Sjöstedt sökte i underdånighet ändring. 
Vederbörande hördes, 

Högste Domstolen, d. 26 Juni 1855, faun skäl 
icke vara anfördt, som i Kammar-Rättens öfverklagade 
Utslag kunde verka ändring, 





b) K. Förordningen d. 21 Mars 1835: Kronofogde. 
Handels-Bokhållaren Jarl Krok, såsom genom öf- 
verlåtelse innehafvare af Tolf Dunders i Johannisberg 
rätt, instämde till Lahne Håäårads-Rätt Kronofogden C. 
E. Kleberg, med påstående, att som Kleberg d. 16 Maj 
1850 till verkställighet emottagit K. B:s i Götheborgs 
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och Bohus Län d. 14 Jan. s. å. meddelade Utslag, hvar- 
igenom Olaus Svensson i Berg blifvit förpligtad att till : 
Tolf Dunder, hvilken innehade ett af Olaus Svensson 
till Jan Larsson i Torp eller ordres d. 20 Juli 1848 
utfärdadt skuldebref, utgifva 300 R:dr r:gs jemte sex 
procents årlig, med bevillning minskad, ränta derå från 
d. 24 Juli 1849, till liqvid kunde ske, äfvensom 5 
R:dr 24 sk. banko i lagsökningskostnadsersättning; men 
vid upprättad liqvid öfver köpeskillingen för Olaus Svens- 
sons vid utmätningsauktion försålde hemmansdelar, I man- 
tal Berg och 3 mantal Holmen, någon tillgång till gäl- 
dande af omförmälde fordran icke funnits, Kleberg alltså 
måtte varda ålagdt att antingen vederbörligen styrka, alt 
han inom behörig tid verkställt utmätning och hållit 
auktion å nämnde hemmansdelar, eller ock, om han 
bäratinnan bruste, godtgöra Krok den för honom upp- 
komna förlust å kapital och ränta, jemte tilldömda lag- 
sökningskostnaden. | 

Härads-Rätten yttrade sig genom Utslag d. 23 Juli 
1853: att då Krok, till följd deraf att han från Tolf 
Dunder fått på sig öfverlåten den senares ofvanberörde 
fordran, måste vara berättigad till samma ersättnings- 
talan, emot Kleberg, som Dunder skulle bafva, derest 
ban ännu varit innebafvare af fordringen, ogillade Hä- 
rads-Rätten Klebergs invändning emot Kroks behörighet 
att i målet kära; och alldenstund Kleberg medgifvit, 
att ban, i egenskap af exsekutor, redan d. 16 Maj 1850 
till verkställighet emottagit K. B:s omförmälta Utslag, 
men hvarken med utmätnings-diarium elter andre hand- 
lingar gittat visa, att, sedan ofvanberörde hemmansdelar 
blifvit på Klebergs föranstaltande d. 16 Juli 1850 ut- 
mätte till skuldens betäckande, Kleberg vidtagit erfor- 
derliga åtgärder för hemmanens afyttring inom den i 
K. Förordn. d. 21 Mars 1835 bestämda tid eller att 
sådane hinder för försäljningen yppats, som af Kleberg 
ej kunnat förekommas; fördenskull och emedan Krok 
vederbörligen styrkt, att köpeskillingen för de utmätte 
bemmansdelarne icke förslagit till gäldande af Tolf Dun- 
ders ifrågavarande fordran hos Olaus Svensson; ty blef, 
med stöd af 4 mom. i ofvanåberopade Koogl. Förord- 
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ning, Kleberg ålagdt att så till kapital som ränta ge- 
nast till Krok utgifva hvad denne sistnämnde på nyss- 
berörde sätt gått i mistning af. 
Götha Hof-Rätt, på besvär af Kleberg, fastställde 
Härads-Rättens Utslag genom Utslag d. 29 Nov. 1853 
Högste Domstolen, d. 29 Juni 1855, på besvär 
af Kleberg, öfver hvilka vederbörande hördes, fann skäl 
icke vara anfördt, som i Hof-Rättens öfverklagade Ut- 
slag kunde verka ändring. 





c) Postföringsskyldighet: säljare af hemman öfver- 
tagit densamma; köpares rätt till skadestånd och 
inteckning i anledning af säljares underlåtenhet i 
detta hänseende. 

Uti stämning till Wallentuna Härads-Rätt å Nämn- 
demannen Jan Andersson i Rörby yrkade Johan Peter 
Eneroth, såsom ägare af ett mantal N:o 1 i Rörby, att, 
sedan Svaranden till Enerotb försålt nämnde hemman 
och dervid enligt 3 punkten af det dem emellan d. 16 
Jan. 1847 upprättade köpekontrakt, förbundit sig att 
öfvertaga pustföringen från hemmanet emot tillgodonjua- 
tande af de förmåner, som voro posthemman förunnade; 
men Svaranden icke fullgjort detta sitt åtagande längre 
än till 1850 års slut, utan Eneroth måst sedermera 
verkställa postföringen, dermed han ock möjligen mnöd- 
gades i framtiden fortfara, Svaranden måtte förpligtas 
att för den Eneroth sålunda tillskyndade skada utgifva 
ersällning; äfvensom att inteckning för det belopp, Ene- 
roth i berörde hänseende ägde att fordra, måtte beviljas 
uti det Svaranden tillhöriga hemmanet N:o 2 i Rörby. 

Som ofvanberörde 3 punkt i köpekontraktet inne- 
höll, att säljaren åtoge sig att öfvertaga postföringen 
från köparens hemman, emot åtnjutande af de förmåner, 
som voro posthemman förunnade, utan att någon be- 
stämd tid för detta åtagande blifvit utfäst, samt Sva- 
randens förpligtelse att för den postföringsskyldigbhet, 
som af försålda hemmanet N:o 1 i Rörby kunde utgå, 
ansvara, således måste anses ådagalagd; men det icke 
eller kunde betagas Svaranden att fullgöra samma skyl- 
dighet in natura, förpligtade Härads-Rätten, i Utslag d. 
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11 Mars 1852, Svaranden att antingen fortfarande ut- 
göra postföringen för sistnämnde hemman eller ock, 
derest han icke utgjorde samma skyldighet, till Eneroth 
utgilva såsom ersättning 96 R:dr 35 sk. banko årligen, 
till hvilket belopp samma onus blifvit af gode män 
uppskattadt; och borde Eneroth. för hvad Svaranden 
sålunda blifvit förpligtad att utgifva, erbålla inteckning 
i Svarandens fasta egendom ett mantal Rörby, för vin- 
nande hvaraf det dock skulle åligga Eneroth att inom 
tre månader efter det Härads-Rättens Utslag vunnit laga 
kraft låta anteckna detsamma uti Häårads-Rättens in- 
teckningsprotokoll, vid äfventyr att inteckningsansöknin- 
gen eljest förfölle; kommande denna emellertid att uti 
nåmnde protokoll anmärkas. 


Nämndemannen Jan Andersson sökte häruti ändring 
hos Svea Hof-Rätt, som yttrade sig genom Dom d. 5 
Apr. 1853: att ehuru emellan parterne ostridigt vore, 
att Jan Andersson i ofvanberörde angående hemmanet 
N:o 1 i Rörby d. 16 Jan. 1847 upprättade köpekon- 
trakt förbundit sig att öfvertaga postföringen från sam- 
ma hemman, emot det att Jan Andersson skulle få till- 
godonjuta de förmåner, som - voro posthemman förun- 
nade; likväl enär verkställighet af hvad parterne sålunda 
sig emellan aftalat lagligen ej kunnat äga rum innan ve- 
derbörande embetsmyndighet, som det tillkommit att 
afgöra frågor om ändring i hemmans indelning till post- 
föring, till åberopade öfverenskommelsen lemnat bifall; 
och Eneroth icke en$ uppgifvit, det något så beskaffadt 
bifall dertill meddelats, ansåges, med ändring af Hä- 
rads-Rättens Utslag i denna del, Jan Andersson icke, i 
anledning af Eneroths i saken anställda talan, kunna 
förpligtas att utgöra ifrågakomna postföring eller utgifva 
någon ersättning för besväret dermed; och upphäfdes 
Härads-Rättens yttrande, att Eneroth borde erhålla in- 
teckning i Jan Anderssons fasta egendom. 


Georg Ålander, hvilken af Eneroth inköpt hemma- 
net N:o 1 i Rörby samt, enligt den derom upprättade 
köpeafbandling, öfvertagit förevarande rättegång, sökte i 
underdånighet ändring. 
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Nedre Revisionen (t. f. Revisions-Sekreterarne, As- 
sessorerne Adlerereutz, Referent, och Bolin) tillstyrkte, 
i underdånigt betänkande d. 13 Sept. 1854, att Hof- 
Rältens Dom, i. hvad dem blifvit af Sökanden öfverkla- 
gad, måtte varda af Kongl. Maj:t fastställd. T. f. Re- 
visions-Sekreteraren, Assessoren Berg ansåg sig deremot 
böra hemställa, att, med ändring af Hof-Rätltens Dom, 
Härads-Rättens Utslag kunde varda af Kongl. Maj:t 
faststäldt. 

Högste Domstolen företog saken till afgörande d. 
16 Mars 1855, dervid yttrade 

Justitie-Rådet Iggeström: Emedan, jemlikt 3 punk- 
ten af kontraktet d. 16 Jan. 1847 angående köp af post- 
bemmanet N:o 1 i Rörby, blifvit aftaladt och såsom vill- 
kor för köpet betingadt, att säljaren Jan Andersson, så- 
som orden lyda, »åtager sig att öfvertaga postföringen 
ifrån köparens hemman och att få tillgodonjuta de för- 
måner, som posthemman äro förunnade»; ty och ehuru 
samma aftal icke kan, emot Jan Anderssons bestridande, 
anses innefatta åtagande af honom att bereda postfö- 
ringsskyldighetens öfverflyttande från det sålda hemma- 
net till det frälse skattebemman N:o 2 i Rörby, hvaraf 
ban då var ägare; likväl och som Jan Andersson, på 
sätt nyss nämndt är, förbundit sig att, utan inskränk- 
ning till bestämd tid, fullgöra postföringen från det 
försålda hemmanet, samt Jan Andersson. i händelse han 
bruste i uppfyllandet af detta villkor, hvilket uppenbar- 
ligen måst inverka på köpeskillingens bestämmande, följ- 
aktligen är pligtig att hålla köparen skadeslös för den 
förlust, som af sådan underlåtenhet blefve en följd; 
men Jan Andersson deremot är berättigad att när som 
helst sjelf besörja postföringen; och innan sig visat, i 
hvilken större eller mindre mån ban framdeles densam- 
ma åsidosätter, det skadestånd, hvartill han må derige- 
nom vara förfallen, icke kan till beloppet så bestämmas, 
att rättighet till intecknings säkerhet derför må kunna 
äga rum; alltså pröfvar jag, med fastställelse af Hof- 
Rättens Dom i sistnämnda afseende, men med ändring 
af samma Dom i hvad den för öfrigt blifvit öfverkla- 
gad, rättvist på det sätt bifalla käremålet, att Jan An- 
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dersson. åläögges att för den efter 1850. års slut för- 
flutna tid, hvarunder Jan Andersson försummat att den ' 
åtagna pestföringen verkställa, derför till Sökanden ut- 
gifva skadestånds-ersättning, hvilken, med afseende å 
hvad i ämnet finnes upplyst, skall, efter år beräknad, 
utgå med ett belopp, svarande emot sex procents efter 
bevillningsafdrag minskad ränta å det i ståmningen for- 
drade kapital 2000 R:dr r:gs, eller med 76 R:dr banko 
för belt år. 

JustitieseRådet Quiding: Eburu det emellan Jan 
Andersson och Johan Peter Eneroth d. 16 Jan. 1847 
upprättade köpekontrakt, rörande villkoren för afslutad 
försäljning till Eneroth af den förres ägande posthem- 
man N:o 1 i Rörby, innehåller i 3 punkten, såsom or- 
den lyda, »att säljaren ålager sig att öfvertaga postfö- 
ringen från köparens hemman och att få tillgodonjuta 
de förmåner, som äro posthemman förundte»; likväl 
och emedan det icke blifvit tillika aftaladt och bestämdt, 
hvarken att Jan Andersson borde ombesörja erforderliga 
åtgärder för att i vederbörlig ordning få berörde, det 
försålda hemmanet vidlådande, allmänna besvär öfver- 
flyttadt på annat, Jan Andersson tillhörigt, hemman, 
eller om och på hvad sätt han, i händelse hinder här- 
emot mötte, skulle derför hålla köparen skadeslös, samt 
Jan Andersson, hvars omförmälta åtagande icke må för 
honom medföra vidsträcktare förbindelser, än han deri- 
genom sig iklädt, följaktligen, fastän han, som påstått, 
att med detsamma varit allenast afsedt, det han tills 
vidare och intilldess köparen hann komma sig före skulle 
besörja postföringen, den under någon tid efter köpslu- 
tet fullgjort, efter mitt omdöme, icke, på grund af 
samma åtagande, åligger att nu och allt framgent till 
Eneroth eller efter honom blifven ågare af hemmanet 
utgifva ersällning för inträffad förlust dymedelst, att 
hemmanets befrielse från postföringsbesväret icke kom- 
mit till verkställigbet; ty och om än, vid fastställandet 
af den för Jan Andersson betingade köpeskillingen, af- 
seende kan i större eller mindre mån hafva blifvit fä- 
stadt å ofvannämnde, så ofullständigt afbandlade och 
icke ensamt utaf hans och Eneroths öfverenskommelse 


-— 188 — 


till sin giltighet och verkan beroende, köpevillkor, pröf- 
var jag rättvist gilla det slut, bvari Hof-Rätten stannat. 

Justitie-Rådet Alexanderson: Som Jan Andersson 
uti 3 punkten af det under d. 16 Jan. 1847 om ifrå- 
gavarande hemman N:o 1 Rörby upprättade köpekon- 
trakt har, utan inskränkning till tiden, förklarat sig 
öfvertaga hemmanets postföring, samt han följaktligen, 
derest han ej vill eller kan fullgöra nämnde åtagande, 
hvilket otvifvelaktigt inverkat till förhöjning af köpe- 
skillingen, är pligtig att hålla Sökanden skadeslös, pröf- 
var jag rättvist, med ändring af Hof-RBättens Dom, fast- 
ställa Härads-Rättens Utslag på det sätt, att Jan An- 
dersson ålägges, ej mindre för den tid, som förflutit ef- 
ter 1850 års slut, då han upphörde med postföringen, 
ersälta Sökanden efter 76 R:dr banko om året, mot- 
svarande laglig, med bevillningsafdrag minskad, ränta å 
det i stämningen såsom skadestånd fordrade belopp af 
2000 R:dr r:gs, än äfven, såvida icke Jan Andersson 
antingen ombesörjer postföringen eller medelst erläg- 
gande lill Sökanden af berörde hufvudsto!l, 2000 R:dr 
r:gs, löser sig från det gjorda åtagandet, gälda Sökar 
den omförmälda ersättning af 76 R:dr banko årliges 
allt framgent; åliggande det Sökanden, derest den be 
gärda intecknings-säkerheten för hans sålunda bestämda 
fordran förvaras skall, att ansökningen derom, med [fö- 
reteende af Kongl. Maj:ts Dom, hos Härads-Rätten full- 
. följa senast vid det Ting, som infaller näst efter tre 
månader från samma Doms datum. 

Justitie-Rådet Schmidt instämde med Justitie-Rå- 
det Quiding, Justitie-Rådet Grefve Snoilsky med Justi- 
tie-Rådet Alexanderson, Justitie-Rådet Nordenstolpe med 
Justitie-Rådet Iggeström och Justitie-Rådet Backman 
med Justitie-Rådet Alexanderson. 

Kongl. Maj:ts Dom utfärdades d. 24 Apr. 1855. 





d) Tillhör Kåbestycket, inom hemmanet Södra Ting- 
valls område beläget, Nafverstads prestbol? 

Kyrkoherden i Nafverstads Pastorat, Prosten Magi- 

ster C. ÅA. Landberg yrkade uti stämning till Tanums 
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och Bullarens Härads-Rätt emot Hemmansägaren An- 
-ders Andersson i Södra Tingvall, att, enär, enligt en 
öfver Nafverstads prestgård år 1698 upprättad geome- 
trisk karta och derå tecknad beskrifning, nämnde prest- 
gård från äldre tider ägt och innehaft ett å Södra Ting- 
valls ägo-område beläget markstycke, Kåbestycket kal- 
ladt, hvilket d. 6 Apr. 1847 blifvit, efter vederbörligt 
förordnande, af Landtmätare till sina rågränsor bestämdt 
och å serskild karta lagdt; men åboerne å hemmånet 
Södra Tingvall i många år och långt före kärandens 
tillträde af Nafverstads pastorat med tillhörande prest- 
gård tillvällat sig nyttjanderätten af samma markstycke 
utan någon afgäld till Pastor i Nafverstad, hvilken efter 
förrberörde handlingar till markstycket ägde obestridlig 
rält, Anders Andersson, såsom ägare af hemmanet Södra 
Tingvall, 3 mantal, måtte förpligtas att antingen styrka 
med hvad rätt hans företrädare å sagde hemman inne- 
haft och han numera innehade brukningen af Kåbe- 
stycket eller ock detsamma till Käranden, i egenskap af 
Pastor i Nafverstad, afträda. Krono- och Konsistorii- 
ombud hördes. 

Härads-Rätten meddelade Utslag d. 18 Dec. 1851: 
att emedan, enligt en i målet företedd, år 1698 upp-: 
rättad. karta med beskrifning öfver ägorne till Nafver- 
stads pastorsboställe, då till sagda boställe hört ett 
stycke jord, kalladt Kåbestycket, om 41; tunnelands 
rymd, hvilket jordstycke vore beläget inom ägogränsen 
för Svarandens hemman + mantal . Södra Tingvall och 
af honom innebafves; ty och som å Svarande sidan skäl 
och bevis, de der kunde betaga nämnde karta vitsord, 
ej blifvit förebragta samt Svaranden ej giltat styrka, 
att äganderätten till Kåbestycket genom urminnes häfd 
eHer annorledes i laga ordning öfvergått till Södra Ting- 
valls ägare; alltså och då den invändning, Svaranden, 
under åberopande af så väl ett-årig som tjugo-årig häfd, 
gjort derom, att Käranden skulle hafva förlorat talan i 
saken, ej förtjenade afseende, då sådan häfd ej gälde i 
fråga om boställsjord; blef, med bifall till käromålet, 
Svaranden förpligtad att nästpåföljde fardag till Käran- 
den, såsom innehafvare af Nafverstads. pastorsboställe, 
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afträda ifrågavarande mark, Kåbestycket; hvarjemte Kä- 
. randen lemnades öppet att bäst han gitte serskildt väcka 
och utföra talan emot vederbörande om utbekommande 
af ersältning för den afkastning af Kåbestycket, hvaraf 
Käranden varit i mistning. 

Götha Hof- Rätt, der Svaranden fullföljde vadeta- 
lan, yttrade sig genom Dom d. 6 Maj 1853: att all- 
denstund Prosten Landberg ieke haft att åberopa annat 
hefvudsakligt stöd för stämningspåståendet, än den iår 
1698 upprättade karta med beskrifning öfver Nafver- 
stads prestgård; men dessa handlingar destomindre ut- 
gjorde bevis derom, att omtvistade inom Anders An- 
derssons hemman Södra Tingvalls ägo-område belägna 
markstycke tillhörde prestgården, som berörde kartebe- 
skrifning i detta hänseende blott innehölle, att det vaf 
ålder varit i bruk under prestgården», utan att ringaste 
upplysning förekomme om med hvad rått eller under 
hvilka villkor ett sådant förhållande ägt rum; förden- 
skull och då ostridigt vore, alt omförmälta markstycke 
redan längre tider tillbaka efter år 1698 varit häfdadt, 
icke till prestgården, ulan till hemmanet Södra Ting- 
vall; funne Hof-Rätten skäligt, med upphäfvande af Hr 
rads-Rättens Utslag i sjelfva saken, att stämningspiåstt 
endet ogilla. 

Hof-Rättens Dom är fattad enligt Assessoren Carl 
sons yttrande, som biträddes af Assessoren Granfeldt. 

Hof-Rätts-Rådet Palmgren, Referent, förklarade, 
att han för sin del fanne skäl icke hafva förekommit, 
ledande till ändring i öfverkiagade Utslaget. 

Vice Häradshöfdingen Godehmius yttrade: Beskrif- 
ningen till den af Prosten Landberg åberopade, år 1698 
upprättade, karta innehåller väl, att ifrågavarande inom 
rågången för Anders Anderssons hemman Södra Ting: 
vall, aflägse från Nafverstads prestgård belägna, äng, 
Kåbestycket kallad, »skall af ålder varit i brak under 
prestgården»; men enär den landtmäteri-förrättning, som 
legat till grund för berörde karta, endast afselt prest- 
gårdens skattläggning, hvilken fråga icke kunnat i Bå- 
gon mån verka inskränkning i andre hemmans äg0oom- 
råde; samt Prosten Landberg icke förmått ådagalågga; 
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alt innehafvare af Nafverstads prestgård någonsin verk- 
ligen. besulil, nyttjat och brukat ängen Kåbestycket, 
utan densamma fasthellre, enligt hvad handlingarne an- 
tyda, häfdats till hemmanet Södra Tingvall; finner jag 
omförmälde karta i förevarande rättstvist icke bevisa 
något till förmån för prestgården: och som Pastors i 
Nafverstad förmenta rätt till Kåbestycket icke helier på 
annat sätt blifvit lagligen styrkt; pröfvar jag för min 
del rättvist, alt, med ändring af Härads-Rättens Utslag 
beträffande hufvudsaken, Prosten Landbergs stämnings- 
talan ogilla,. 

Hof-Rätts-Rådet Daria yttrade: Emot den åbero- 
pade geometriska kartan öfver Nafverstads prestgård af 
år 1698 och den till samma karta hörande beskrifning, 
bvilka handlingar ostridigt tillkommit i den ordning, 
som, för beredande af laga vitsord åt dem, den tiden i 
lag föreskrifvits, har någon omständighet icke förekom- 
mit, som kan till förringande af samma vitsord föran- 
leda: och berörde karta med beskrifning måste således, 
jemlikt K. Br. d. 10 Dec. 1779, gälla såsom fullt be- 
vis om det förhållande, alt prestgården redan 1698 
haft urminnes häfd å omtvistade ängsstycket, om hvars 
läge, omfång och gränser tvist aldrig varit väckt; och 
som ej visadt är, att den rätt, hvilken på grund af så- 
dan häfd tillkommit prestgården, sedermera blifvit den 
frånvunnen eller lagligen öfvergått till hemmanet Södra 
Tingvall eller dess ägare; i hvilket afseende den om- 
ständighet, huruvida ängens afkastning blifvit skördad 
af Tingvalls ägare, destomindre bevisar något, som hörde 
vittnens berättelser antyda, att vedergällning för ett så- 
dant nyttjande varit af prestgårdens innehafvare betin- 
gad, och, äfven om denne eftergifvit allt anspråk på 
slik vedergällning, rättigheten till jorden ej kan hafva 
derigenom gått för prestbostället förlorad; alltså instäm- 
mer jag i den af Referenten yttrade mening. 

Prosten Landberg sökte i underdånighet ändring. 

Kammar-Kollegium, efter remiss, afgaf d. 19 Juni 
1834 följande underdåniga utlåtande: 

I följd af föreskrift i Kollegii Cirkulär d. 8 Juni 
och 31 Aug. 1686, att, ibland andra egendomar, prest-. 
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gårdar med derpå belägna torp skulle i jordeboken in- 
föras till sine namn allenast, således utan ränta, der 
sådan förut ej var åförd, är, under åberopande häraf, 
uti samma års jordebok Nafverstads prestgård för första 
gången upptagen jemte fyra torp, Korsvägen, Lugg, 
Fiskareplatsen och Snickaretorpet. I och för verkstäl- 
ligheten häraf har å prestgården d. 9 Aug. s. å af Kro- 
nobetjeningen förrättats undersökning, deraf en bestyrkt 
afskrift blifvit af Landshöfdinge-Embetet i skrifvelse d. 
16 Febr. innevarande år till Kollegium insänd och här- 
bos underdånigst bifogas, utvisande att Kåbestycket icke 
såsom en tillhörighet till prestgården omnämnes. Se- 
dermera har i och för uppråttandet af den bok, i all- 
mänhet kallad Prest-Verket, som enligt Kongl. Maj:ts 
förordnande borde författas öfver de inkomster och pa- 
storalia, som Presterskapet af Kongl. Maj:t och dess 
Krona innehade och åtnjöt, prestgården år 1698 blifvit 
skattlagd och åsatt två mantal, som först i 1725 års 
jordebok införts, eburu, enligt hvad räkenskaperne ut- 
visa, afgifter i följd deraf redan år 1699 blifvit prest- 
gården och dess-innehafvare debiterade. 

Uti Nafverstads socken finnas tvänne hemman med 
namnet Tingvall, numera åtskiljda genom tillnamnpen 
Norr och Söder. Norr Tingvall, ett mantal, har ifrås 
äldsta tider varit ett så kalladt prestebolshemman, hvil- 
ket af prestenkor, när sådane funnits, innehafvits, men 
annars brukats af Kyrkoherden. Söder Tingvall åter 
har varit ett vanligt kronohemman, som af åbo besu- 
tits; det har varit ett helt, men år 1689 förmedlats 
till I mantal och är numera till skatte försåldt. Bägge 
dessa hemman upptagas i jordeböckerne till och med 
för år 1696 utan någon anteckning om Kåbestycket; 
men, sedan genom Kollegii Resolution d. 21 Febr. 
1694 uppå Lands-Kamereraren Anders Holsts fråge- 
punkter ibland annat förordnats, att i jordeboken skulle 
de förut deruti icke upptagne kyrkornes landskylder af 
hemman, ängar och utjordar m. m. införas, bar uti 
1697 års jordebok för Norr Tingvall, i stället för förut 
3 tunnor malt till prestebolet, utförts 33 tunnor malt, 

deraf 
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deraf 3 tunnor till Nafverstads prestbol och Tanums 
kyrka AS tunna af ett ängsstycke, Kåbestycket be- 
nämndt, hvilket sedermera oföråndradt äger rum till 
och med uti 1702 års jordebok; men uti 1703 års 
jordebok är den ändring vidtagen, att Norr Tingvall 
påföres, likasom före 1697, blott 3 tunnor malt till 
Nafverstads prestebohl, bvaremot Söder Tingvalls förra 
ränta, 20 daler 15 öre 12 penningar, är ökad med 4 
tunna malt, 1 daler 16 öre, och i annotationen tilläg- 
ges: Tanums kyrka af ett ängsstycke I tunna malt, 
hvilket förhållande allt sedermera intill närvarande tid 
oförändradt fortfarit. 

Enligt bvad 1698 års räkenskaper utvisa, brukades 
då Norr Tingvall under prestgården och af denna om- 
sländighet samt af hemmanets egenskap af prestebobhils- 
hemman förklaras tillkomsten af uppgiften uti samma 
års kartebeskrifning utaf Erik Kuus derom, att Kåbe- 
stycket af ålder varit + bruk under prestgäården. 

1698 års skattläggningsinstrument har hvarken i 
Kollegium eller i orten kunnat tillrättaskaffas, och icke 
heller har någon upplysning om orsaken till öfverflyt- 
tandet uti 1703 års jordebok af Kåbestycket från Norr 
till Söder Tingvall kunnat vinnas vidare, än att Sökan- 
den bos Eders Kongl. Maj:t, Prosten Landberg, uti dess 
härbos underdånigst bifogade skrifvelse till Kronofogden 
af d. 30 Jan. innevarande år, uppgifvit, alt uti ett Me- 
morial af då varande Pastor för år 1788 finnes anteck- 
nadt: att Kyrkoherden Pär Gädda i slutet af 1600- 
talet eller i början af 1700 till Fältväbel Augustin 
i Söder Tingvall försålt Kåäbestycket och att detsam- 
ma då, 1788, bebrukades af dennes descendenter; börande 
i anledning bäraf Kollegiam underdånigst upplysa, att 
åren 1697—1703 Petrus Gudesson Gädda var Kyrko- 
berde i Nafverstad och Ingel Augustin, uti 1697— 
1702 årens jordeböcker kallad Löjtnant, innehade hem-' 
manet Söder Tingvall. 

Af detta hemman om 3 förmedladt mantal blef 
tredjedelen eller 1 mantal d. 28 Maj 1759 af Kolle- 
gium till skatte försåldt för en skatte-köpeskilling 'af 
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64 daler, och utvisar den å bemmansdelen d. 19 Aug. 
1751 förrättade, i Kollegium ännu i behåll varande, 
skattevärdering, att en tredjedel af Kåbestycket uti skat- 
teköpet ingåll. Öfrige två tredjedelar af hemmanet eller 
3 mantal är d. 18 Sept. 1850 af Eders Kongl. Majs 
Befallningshafvande till skatte försåldt och uti detta 
skatteköp hafva de återstående tvåtredjedelarne af Ki- 
bestycket inbegripits; hvarföre det ock i Resolutionen 
heter, att den Tanums kyrka anslagna del af hemmans 
delens ränta bör bädanefter som dittills till kyrkan or- 
dentligen utgöras. 

Kollegium ' anser i underdånighet det vara ådaga- 
lagdt, att Kåbestycket aldrig tillhört Nafverstads prest- 
gård, men väl Norr Tingvall, hvarifrån jorden kommit 
till Söder Tingvall, med hvilket hemman den ock blif- 
vit till skatte försåld. 

Nedre Revisionens underdåniga Betänkande af d. 
1 Nov. 1854 innehåller: Emedan det förhållande, att i 
ofvanomförmälde öfver Nafverstads prestgård år 1698 
upprättade geometriska karta, hvilken, efter hvad den 
derå tecknade beskrifning upplyser, tillkommit i åndi- 
mål att prestgården skulle till mantal och ränta i Kre 
nans jordebok införas, omtvistade markstycke, Kåbestje 
ket kalladt, finnes upptaget och att beskrifningen inne 
håller, det Kåbestycket af ålder varit i bruk under 
prestgården, icke utgör laga bevis derom, att nämnde 
markstycke tillhört Nafverstads prestgårds ägovälde; ty 
och som Säkanden icke styrkt, att åboernes å bemma- 
net Södra Tingvall rätt att nyttja Kåbestycket, hvilket, 
efter hvad parterne emellan ostridigt är, sedan längre 
tider tillbaka varit till samma hemman hbäfdadt, gruer 
dats endast å serskildt aftal derom med innehafvaren af 
Nafverstads prestgård, bvadan, om än, då 1698 års 
karta upprättades, Kåbestycket, såsom i beskrifningen 
till kartan: omförmäles, af ålder varit i bruk under 
prestgården, berörde omständighet allena icke lagligen 
berättigar innehafvaren af Nafverstads prestgård att af 
ifrågavarande markstycke komma i besittning; alltså och 
då icke eller i öfrigt någon bevisning förekommit derom, 
att Nafverstads prestgård skulle innehafva ägande- eller 
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besittningsrätten till Kåbestycket, hemställer Nedre Re- 
visionen i underdånighet, att Eders Kongl. Maj:t må 
pröfva rältvist att Hof-Rättens domslut fastställa. 

Högste Domstolen beslöt d. 22 Mars 1855: Eme- 
dan af Kammar-Kollegii afgifna utlåtande upplyst är, 
alt ifrågavarande ängstycke, Käåbestycket kalladt, — 
hvilket icke omnämnes såsom Nafverstads prestgård till- 
börigt uti den undersökning, som i och för prestgår- 
dens införande i jordeboken blifvit förrättad år 1686, 
då prestgården ock för första gången i jordeboken upp- 
tagits, — deremot, efter det föreskrift meddelats om 
anmärkande i jordeboken af kyrkornes landskylder af 
hemman, ängar och utjordar m. m., väl finnes i 1697 
till och med 1702 årens jordeböcker under prestbols- 
hemmanet ett mantal Norr Tingvall i Nafverstads soc- 
ken på det sätt upptaget, att den för detta hemman 
förat utförda och till prestbolet anslagna spannemåls- 
ränta ökats med en half tunna malt att utgå till Ta- 
nums kyrka af ett ängstycke, Kåbestycket benämndt; 
men att redan i 1703 års jordebok den ändring här- 
med vidtagits, att hemmanet Norr Tingvall åter blifvit 
påfördt allenast den ränta, som före 1697 derifrån ut- 
gått till prestgården, och kronohemmancet 3 förmedladt 
mantal Söder Tingvall i stället blifvit påfördt en till- 
ökt ränta af en half tunna malt, hvarom serskildt fin- 
nes anmärkt, att den utginge till Tanums kyrka af ett 
ängstycke, samt slutligen att omtvistade markstycket är 
vordet i sammanhang med hemmanet Söder Tingvalls 
öfriga ägor till en del d. 28 Maj 1759 och till åter- 
stoden d. 18 Sept. 1850 till skatte försåldt; ty och 
som, vid sålunda utredt förhållande, Sökanden genom 
den af honom åberopade kartan öfver Nafverstads prest- 
gård af år 1698 med dertill hörande beskrifning icke 
kan antagas hafva styrkt, att ifrågavarande ängsmark 
rätteligen tillhör nämnde pastors-boställe, pröfvade Hög- 
ste Domstolen skäligt fastställa det slut, hvari Hof-Rät- 
ten i saken stannat. 

Kongl.. Maj:ts Dom utfärdades d. 17 April 1855. 


beer TKA FEAR 
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e) 4 Kap. 5 $ J. B.: fyra mantal frälse-skatte 
Hesselby. 

Akademien i Upsala instämde till Wåhla Härads- 
Rätt Advokatiiskalen G. F. Hörstadius, med påstående, 
alt som Svaranden d. 10 Apr. 1849 å offentlig auktion 
från Inspektoren A. Wessblads konkursmassa, emot kö- 
peskilling af 10,100 R:dr banko, tillhandlat sig fyra 
mantal frälseskatte Hesselby i Harbo socken, af hvilka 
fyra mantal Akademien, jemlikt Hårads-Rättens d. 19 
Mars 1811 meddelade fastebref, ägde och innehade en 
årlig frälseränta af 40 tunnor spannemål och 180 R:dr 
i penningar, samt konkursmassan icke kunnat afhända 
sig nämnde hemman med bättre rätt eller under andra 
villkor, än Wessblad sjelf desamme innehaft och för- 
värfvat, Svaranden, hvilken veterligen icke vore i något 
skyldskapsförhållande till förre ägaren af Hesselby, måtte 
förpligtas att, emot 10.100 R:dr i löseskilling, till Aka- 
demicen, såsom laglig innehafvare och ägare af omför- 
mälde frälseränta, afstå och afträda samma fyra mantal 
frälse skatte Hesselby. 

Härads-Rätten yttrade sig i Utslag d. 25 Apr. 1851: 
att som, medelst ett d. 5 Jan. 1810 upprättadt köpe- 
bref, Friherre W. von Knorring, i egenskap af din 
rande ägare till fyra mantal frälse Hesselby i Harbo 
socken, för 15,000 R:dr banko till Akademien försålt, 
bland annat, en årlig ränta af nyssnämnde fyra mantal, 
uti köpebrefvet bestämd att under benämning af frälse- 
ränta till Akademien för hvarje år utgå med 10 tunnor 
spanmål, hälften råg och hälften korn, samt 45 R:dr 
banko i penningar från hvartdera af de fyra mantal, 
hvaraf Hesselby utgjordes, med hvilket köp Akademien 
derefter hos Härads-Rätten för erhållande af lagfart sig 
anmält samt tre laga uppbud och slutligen fasta derå 
undfått; alltså och emedan ägandet af berörde ränta, 
hvilken ieke kunde frånkännas egenskap af frälseränta, 
dertill Hesselby-hemmanens förändrade natur från frälse 
till frälseskatte gåfve stöd, jemlikt 4 Kap. 5 & J. B,, 
medförde laglig rättighet för Akademien att jordägande- 
rätten till itrågavarande utaf Wessblads konkursmassa 
d. 10 Apr. 1849 för 10,100 R:dr banko till Svaranden, 
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som med Wessblad icke vore inom bördemannaled be- 
slägtad, försålda fyra mantal Hesselby till sig lösa emot 
erläggande af nyssomförmälte köpeskillings-belopp, det 
Akademien, för fullföljd af dess förevarande, efter stäm- 
ning inom laga tid väckta, lösningstalan hos Härads- 
Rätten i behörig ordning nedsatt; ty och då den af 
Svaranden anmärkta omständighet, att Akademifogden 
Arrhenius skulle i; egenskap af Akademiens ombud ut- 
färdat och underskrifvit det för Svaranden å Hesselby 
hemman författade köpebref, vid det förhållande, att 
Arrhenius varit borgenärernes syssloman och såsom så- 
dan haft åliggande att med försäljningen af konkurs- 
massans fastighet taga befattning, lika litet som hvad i 
öfrigt å Svarandens sida blifvit anfördt och invändt, 
kunde verka till inskränkning uti Akademiens såsom 
frålseränteägare lösningsrätt till ifrågavarande utom börd 
försålda frälseskattehemman, funne Härads-Rätten, med 
stöd af ofvanåberopade lagrum, jemfördt med 5 Kap. J. 
B., skäligt förpligta Svaranden att d. 14 Mars 1852 
oftanämnde fyra mantal frälseskatte Hesselby, i samma 
skick han dem sjelf inköpt, till Akademien afträda, 
emot utbekommande af den utaf Svaranden erlagda kö- 
peskilling, 10,100 R:dr banko, eller så stor det deraf, 
hvarför Hesselbyhemmanen bevisligen icke voro inteck- 
nade, samt ersättning för all den nödiga kostnad, han 
för godset och dess skull gjort. 

Svea Hof-Rätt åter, på vad af Svaranden, förkla- 
rade, genom Dom d. 12 Apr. 1853, att som ostridigt 
vore, att, då Friherre von Knorring, såsom ägare till 
Hesselby frälsehemman, genom åberopade afhandling d. 
5 Jan. 1810 upplät åt Akademien att från nämnde 
hemman årligen erhålla ett visst belopp penningar och 
spanmål, Friherre von Knorring sjelf bibehölt ägande- 
rätten till samma hemmans jord, samt icke visadt blif- 
vit, att före den tid, då omförmälde afhandling upp- 
rättades, rätt till ränta af ifrågavarande hemman varit 
från jordägande-rätten dertill skiljd eller att vid seder- 
mera skedda försäljningar af samma hemman blifvit 
förbehållet, att omförmälde afgift till Akademien skulle 
årligen af hemmanen utgå; vid hvilka förhållanden, 
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oaktadt Härads-Rätten på grund af förenämnde af- 
handling meddelat Akademien uppbud och fasta såsom 
å frälseränta af Hesselby, Akademien genom ofvanbe- 
rörde upplåtelse icke kunde anses hafva till ifrågakomne 
hemman förvärfvat sådan frälserätt, som i 4 Kap. 5 $ 
J. B. omförmäles; blefve, med upphäfvande af Härads- 
Rättens motvädjade Utslag, Akademiens i målet förda 
talan ogillad. 

Akademien sökte i underdånigbhet ändring. 

Nedre Revisionen afgaf d. 14 Febr. 1855 följande 
underdåniga Betänkande: 

Som, då det af Akademien åberopade köpslutet d. 
5 Jan. 1810 skedde, i gällande författningar icke var 
lagdt hinder derför, att äfven från bemman, som städse 
bibehållit egenskapen af rent frälse och af sådan orsak 
icke undergålt fullständig skattläggning, rättigheten till 
ränta blefve serskildt afyttrad; och i sådant hänseende 
af handlingarne inhemtas, att sedan, i anledning af den 
emellan Akademien och då varande ägaren af frälse- 
hemmanen Hesselby väckta fråga om försäljning till 
Akademien af samma hemmansräntor, skattläggning derk, 
efter K. B:s i Vestmanlands Län förordnande, blifvit d 
24 Juni 1500 förrättad, Akademien och hemmanen 
ägare, på hvilka, jemlikt den i 5 8 af K. Förordn. d. 
21 Febr. 1789 stadgade grund, ankommit att med full 
framtida giltighet och bindande kraft -sluta aftal jemväl 
angående räutans beskaffenhet och utgörande, uppgjort 
omförmälta köp af den ränta i penningar och spanmil, 
hvartill de flera vid skattläggningen utsatta serskilda, 
till jordeboks- och hemmantalsräntorne börande, pet- 
sedlar sammanfördes och förvandlades; i anseende hvar- 
till och enär uti K. Förordn. d. 10 Apr. 1810, som 
blifvit utfärdad innan lagfarten å berörde köp hunnit 
slutas och fasta derå meddelas, ytterligare blifvit för- 
klaradt, att rättighet till frälseränta kunde af en hvar 
gehom laga fång förvärfvas icke allenast i det fall, att 
samma rättighet redan vore från skattmannarätten skiljd, 
utan ock då dessa rättigheter voro förenade, Akade- 
mien, oberoende deraf, huruvida vid sedermera gjorda 
försäljningar af jordäganderätten förbehåll om den till 
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Akademien öfverlåtna räntan skett, och utan hinder af 
den å Svarandens sida åberopade omständighet, att i 
Kronans jordebok icke, jemte anteckningarne om den 
afgäld Kronan från äldre tid haft af Hesselby frälse- 
hemman sig behållen, tillika upptågits hvad sålunda 
endast varit föremål för aftal emellan enskilde, finnes 
'bafva genom laga fång blifvit ägare till frälseräntan af 
nämnde "hemman; alltså och på de af Härads-Rättenr i 
öfrigt anförda skäl tillstyrker Nedre Revisionen i un- 
derdånighet, att Kongl. Maj:t måtte täckas, med upp- 
-bäfvande af Hof-Rättens Dom, fastställa Härads-Rättens 
domslut i saken, dock att tiden för hemmanens afträ- 
dande till Akademien torde till d. 14 Mars nästkom- 
mande år bestämmas. 

Högste Domstolen, d. 2 Maj 1855, biföll Nedre 
Revisionens Betänkande, enligt hvilket expedierades Kongl. 
Maj:ts Dom d. 21 Juni 1855. 





f) K. Förordningarne d. 19 December 1827 och 9 
Nov. 1844: afträdande till hemmansägarne utan lö- 
sen af en jordplan, upplåten å. viss tid. 

Ägarne af $ mantal Fagerhult, Bergs-Rådet m. m. 
J. L. Aschan jemte Carl Nilsson och Israel Petersson i 
Fagerhult uttogo stämning till Uppviddinge Härads- 
Rätt å Carl Christoffersson och Anders Svensson i Hul- 
terstad, med påstående att Svaranderne måtte åläggas 
utan lösen afträda en af dem innehafd jordplan, som, 
enligt kontrakt d. 11 Mars 1833, skall från förstnämnde 
hemman af dess då varande ägare Nils Isaksson och Peter 
Nilsson blifvit på 49 års tid mot stadgad köpeskilling 
och årlig skatt till Carl Christoffersson samt Nikolaus 
Christoffersson och Sven Andersson i Hulterstad upplåten. 

Häröfver meddelade Härads-Rätten Utslag d. 5 Juni 
1852: att emedan åberopade kontraktet, fastän icke af 
ojäfvige vittnen styrkt, vore till sin verklighet ostridigt, 
ech samma kontrakt, med afseende å jordafsöndringens 
beskaffenbet och den till jordägarne utgående skatten, 
idke kunde anses stridande mot hvad K. Förordn. d. 19 
Dec. 1827 härutinpnan föreskrefve; ty och som hemma- 
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nrets sedermera blifne ägare under en följd af år stilla- 
tigande uppburit betingade skatten, samt härtill komme, 
att vid det år 1834 å hemmanet verkställda ägoskifte 
jordägarne godkänt kontraktet till behörig efterlefnad 
och vederlag blifvit bestämdt att under tiden för upp- 
låtelsen gifvas af delägare, som icke genom densamma 
finge vidkännas mistning af ågor; alltså och då en af 
jordplanens förste innehafvare ännu vore i besittning 
deraf och kontraktet i allt fall ej förbjöde densammas 
öfverlåtande å annan person eller förbehölle hemmans 
ägaren rätt att i sådant fall lösa den åter, blef käro- 
målet ogilladt. 


Götha Ilof-Rätt deremot, på vad af Käranderne, 
förklarade, genom Dom d. 3 Juni 1853. att emedan 
Käranderne, hvilka genom köp förvärfvat äganderätt till 
berörde hemman, icke visats hafva förbundit sig att låta 
ifrågavarande upplåtelse enligt åberopade kontraktet äga 
bestånd, samt berörde kontrakt ej eller blifvit inteck- 
nadt såsom K. Förordningarne d. 19 Dec. 1827 och 9 
Nov. 1841 föreskrefvo; ty och i förmågo af nämnde 
Förordningar blef, med upphäfvande af motvädjade Ut- 
slaget, Svaranderne ålagdt att utan lösen till Kärandere 
afträda omtvistade jordplanen d. 14 Mars 1854. 

Svaranderne sökte i underdånighet ändring. 

Nedre Revisionen, i underdånigt Betänkande d 
25 Apr. 1855, tillstyrkte, på grund af K. Förordnio- 
garne d. 19 Dec. 1827 och 9 Nov. 1844, att Kongl 
Maj:t täcktes gilla Hof-Rättens Dom; kommande ifri- 
gavarande lägenhet att d. 14 Mars nästinstundande ir 
till Aschan och hans medparter aflrädas. 

Högste Domstolen, d. 3 Maj 18535 biföll Nedre 
Revisionens Betänkande. 


Kongl. Maj:ts Dom utfärdades d. 21 Juni 1855. 





g) Besittningsrätt till I mantal Bredberg, skatte- 
köpt under Stora Lassåna Bruk. 

A. Wikström, förvaltare af Stora Lassåna Bruk, 

yrkade, å Bruksägarnes vägnar, uti stämning till Sundbo 
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Härads-Rätt, att Gustaf Persson i Bredberg, som un- 
der brukning innehade det bemälde Bruksägare tillhö- 
rige & mantal kr. sk. Bredberg, måtte förpligtas att af- 
träda samma hemman. 

Hårads-Råtten yttrade sig i Utslag d. 14 Apr. 
18351: att ehuru i det af Kammar-Kollegium d. 9 Okt. 
1735 utfärdade skattebref, hvarigenom kronohemmanen 
Bredberg 3, Jontorp 3 och Hult 3 mantal äro vordne 
till Kårbergs och Lassåna Brukens drift och understöd 
för 303 daler 10 öre 16 penningar silfvermynt under 
skattemanna börd och rättighet försålda till Brigitta von 
Berkner, det förbehåll blifvit gjordt, att åboerne på 
desse hemman. till följd af K. Br. d. 16 Aug. 1731, 
skulle förblifva vid hemmanet odrifne, så länge de deraf 
fullgjorde sin skyldighet, samt, enligt K. Br. till Kam- 
mar- och Bergs-Kollegierne d. 23 Sept. 1747, åboers å 
de under Bruken skatteköpta hemman rätt att vara 
odrifne, så länge de utgjorde sin skyldighet, blifvit yt- 
terligare befästad; likväl och som den åborätt, hvilken 
således varit åboerne å förenämnde hemman förbehål- 
len, måste, så vidt Svarandens innehafvande hemman 
Bredberg anginge, anses genom det d. 12 Nov. 1824 
upprättade samt d. 27 Nov. 1837 och 21 Juni 1842 
förnyade kontrakt emellan Bruksförvaltaren Wikström, 
å Kårbergs och Eassåna Bruksägares vägnar, samt Sva- 
randen, hvarigenom denne antagits till brukare å nämn- 
de hemmansdel från början af bruksåret 1824 till dess 
brukningen å någondera sidan uppsades, hafva upphört, 
samt Svaranden, i följd af berörde kontrakts ordalydelse, 
icke kunde betraktas annorlunda, än såsom af bemälde 
Bruksägare å hemmanet antagen landtbo; ty och som, 
enligt stadgandet i Kammar- och Bergs-Kollegiernes kun- 
görelse af d. 30 Jan. 1824, de emellan bruksägare och 
åboen ingångna lagliga kontrakter icke finge rubbas 
samt Svaranden, på sätt Bruksförvaltarep Wikström 
styrkt och af Svaranden vore medgifvet, blifvit lagligen 
uppsagd att afflytta från meranämnde hemmansdel far- 
dagen d. 14 Mars 1849, blefve, med stöd af 16 Kap. 
5 & J. B., Svaranden ålagdt alt genast afträda berörde 
å bemman Bredberg. 
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Svea Hof-RBätt, der Svaranden efter vad sökte än- 
dring, yttrade sig deremot i Dom d. 7 Sept. 1852: att 
af handlingarne blifvit inbemtadt, att Kammoar-Kolle- 
gium, enligt köpebref d. 9 Okt. 17.35, till Brigitta von 
Berkner, till Kårbergs och Lassåna Brukens drift och 
underhåll, å Kongl. Maj:ts och Kronans vägnar försålt 
kronohemmanet Bredberg, I mantal, med villkor, bland 
annat, att. åboen å hemmanet skulle, till följd af K. 
Br. d. 16 Aug. 1731, blifva vid hemmansbruket odrif- 
ven, så länge ban deraf sin skyldigbet fullgjorde: att 
Lassåna bruksägare derefter dels d. 12 Nov. 1824 litit 
med 'då varande åboen å I mantal Bredberg, Svaranden, 
upprälta skriftligt kontrakt af innehåll, att han antogs 
till åbo och brukare å hemmanet emot i kontraktet be- 
stämda villkor i afseende å hans skyldigheter, samt att 
kontraktet räknade sin början från det bruksår, som di 
nyss ingått, och komme att bibehållas under sex år eller 
till d. 1 Nov. 1830, såvida åboen fullgjorde hvad i 
kontraktet blifvit stadgadt; hvaremot om åboen bruste 
i några af de deruti föreskrifna villkor, han skulle vara 
skyldig att efter uppsägning och åtnjutande af fardag 
hemmanet afträda; dels d. 27 Dec. 1837 förklarat nämnde 
kontrakt gällande ytterligare i sex år från d. 14 nit 
förutgångne Mars till d. 14 Mars 1843, endast med 
någon förändring i fråga om betalningen för körslor, 
hvilka skulle af åboen utgöras; dels ock slutligen d. 2! 
Juni 1842 låtit i kontraktet anteckna, jemte ytterligare 
bestämmelser i afseende å de åboen åliggande skyldig- 
heter, att kontraktet gälde fortfarande, så länge upp 
sägning å någondera sidan ej skedde; samt att Svaran- 
den medelst serskilda påskrifter å kontraktet förklarat 
sig vara med föregående stadgande nöjd; och emedan 
ofvanberörde emellan Bruksägarne och Svaranden d. 12 
Nov. 1824 upprättade kontrakt icke innehölle, att Svar 
randen, som, efter hvad ostridigt vore, dittills på grund 
af arfsrätt såsom åbo innehaft ifrågavarande hemman, 
genom samma kootrakt alsagt sig den rätt, som, enligt 
omförmälte skatte-köpebref och sedermera i ämnet ut- 
komna författningar, tillkomme åboar å hemman af be- 
skaffenhet som det ifrågavarande, att derå under vissa 
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villkor vara odrifne, samt de sedermera af Svarandenr 
godkända förändringar i kontraktet ej eller innefattade 
ett sådant förklarande; vid hvilket förhållande det stad- 
gande, hvarpå Svaranden d. 21 Juni 1842 ingått, att 
kontraktet skulle anses gällande såvida uppsägning & 
någondera sidan ej skedde, icke kunde tilläggas den 
verkan, att, i händelse, som nu inträffat, åboen blefve 
från hemmanet uppsagd, han derefter skulle vara be- 
sittningsrätten till hemmanet förlustig, oberoende deraf, 
huruvida ban under sin besittningstid brustit i fullgö- 
rande af hvad honom såsom åbo på grund af författ- 
ningar eller serskilda öfverenskommelser ålegat, eller 
någon deremot stridande åtgärd vidtagit: ty och då 
Bruksägarne icke ens sökt visa, att Svaranden åsidosatt 
sina skyldigheter såsom åbo eller öfverskridit de honom 
i sådant bäönseende tillförsäkrade rättigheter, fann Hof- 
Rätten. i stöd af K. Br. d. 16 Aug. 1731 och 23 
Sept. 1747, rättvist, med ändring af motvädjade Utsla- 
get, det emot Svaranden i saken väckta käromål att 
ogilla. 

C. Pauli, såsom disponent af Stora Lassåna Bruk, 
sökte i underdånighet ändring. 

Nedre Revisionen afgaf d. 14 Febr. 1855 föl- 
jande underdåniga Betänkande: 

Som, i afseende å Sökandens hos Kongl. Maj:t 
gjorda bestridande af det utaf Hof-Rätten antagna för- 
bållande, att Svaranderne på grund af arfsrätt innehaft 
åboskapet å ifrågavarande hemman, förekommer, att, en- 
ligt det hos Härads-Rätten företedda betyg af Pastors- 
Embetet i Snaflunda församling, kyrkoböckerne derstä- 
des, bland hvilka den äldsta är för år 1756, utvisa, att, 
sedan nämnde år åboerne på I hemman Bredberg varit 
Per Jonsson, efter honom hans son Anders Persson och 
vidare dennes dotter Stina, gift med Svaranden Gustaf 
Persson, hvilken sistnämnde, såsom det till grund för 
Sökandens talan åberopade kontrakt af d. 12 Nov. 1824 
angående besittningen af samma hemman tydligen in- 
nehåller, redan före detta kontrakt innehade åborätten 
å hemmanet; och i anseende härtill samt enär, enligt 
de af Hof-Rätten anförda författningar, den besittnings- 
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rätt å hemmanet, som tillkommit den vid skatteförsälj- 
ningen år 1735 varande åbo, kunnat efter honom gå i 
arf; men å Sökande sidan icke är visadt, att, under 
tiden från omförmälte skatteköp intill dess ofvannämnde 
kontrakt d. 12 Nov. 1824 upprättades, arfsföljden i åbo- 
skapet upphört och såmedelst inträdt ett förhållande, på 
grund hvaraf Bruksägarne kunnat i afseende på till- 
sättningen af åbo eller villkoren för dess bibehållande 
vinna och nu innehafva vidsträcktare rättighet, än 
Bruksägarne vid skatteköpet tillkommit; Nedre Revisio- 
nen, lika med Hof-Rätten, finner det böra antagas, att 
Svaranden, då det åberopade kontraktet tillkom, pi 
grund af arf innehade den besittningsrätt å hemmanet, 
som genom villkor i skatteköpet var då varande åbo 
förbehållen; alltså och på de af Hof-Rätten i öfrigt an- 
förda skäl tillstyrker Nedre Revisionen i underdånighet, 
alt Kongl. Maj:t måtte täckas fastställa Hof-Rättens 
domslut. 

Högste Domstolen företog saken till afgörande d 
5 Juni 1855. | 

Som upplyst är, alt genom 1735 års skatteköp 
Bruksägaren icke förvärfvat besittningsrätten till ifråga 
varande hemman, utan densamma tvertom blifvit åbo- 
erne förbehållen så länge de sina skyldigheter till Bror 
ket fullgjorde, samt Sökanden bhvarken gittat påstå, all 
Bruksägaren efter nämnde tid samma besittningsrätt på 
annat sätt genom laga fång åtkommit, eller fäörmålt 
visa något under tiden inträffadt så beskaffadt förbål- 
lande, på grund hraraf åborätten skulle kunna anses 
numera vara enligt lag till Bruket hemfallen, helst till 
sådan bevisning ingalunda kunde, på sätt Sökanden för- 
menat, bänföras hvad emellan Bruksägarne och hem- 
mansinnehafvarne blifvit aftaladt om åboskyldigheternes 
fullgörande i enlighet med ett på ömsesidig uppsägning 
stäldt kontrakt; alltså och då för åborätten till sådane 
hemman, som med här ofvan omförmälte villkor blifvit 
under Bruken till skatte försålde, enahanda grunder 
måste, så länge den i skattebrefvet förbehållna besilt- 
ningsrätten icke uppbört, antagas vara gällande, som 
för åborätt å kronobemman finnas uti derom tid efter 
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annan utfärdade författningar stadgade, samt Svaranden 
med företedda handlingar styrkt sig hafva stått i så- 
dant slägtskapsförhållande till nästföregående åbvrätts- 
innehafvare, att Svaranden enligt nyssohämnde grunder, 
sådane desse äro uti Kammar-Kollegii Kungörelse d. 29 
Febr. 1808 bestämde, varit berättigad att, oberoende af 
Bruksägarens dertill gifna samtycke, komma i åtnju- 
tande af åboskapet till nu omtvistade hemmansdel; pröf- 
vade Högste Domstolens fleste Ledamöter, Justitie-Råden 
Engelhart, Nordenstolpe, Gyllenhammar, Giinther och 
Iggeström, på dessa och de af Hof-Rätten i öfrigt an- 
förda skäl, rättvist fastställa Hof-Rättens Dom. 
Justitie-Råden Grefve Snoilsky och Alexanderson 
deremot yttrade: att enär det emellan Svaranden, å 
ena, och Bruksägaren, å andra sidan, ingångna kontrakt 
om hemmansbruket innehåller, ibland annat, att åboen 
vore skyldig, efter uppsägning och åtnjutande af laga 
fardag, hemmanet afträda, samt Svaranden är vorden i 
laga ordning till afflyttning uppsagd; ty och då Sva- 
randen hvarken förmått visa, hvem som var :åbo vid 
1733 års skatteköp, eller kan anses hafva utredt och 
styrkt, att vid derefter timade åbo-ombyten successio- 
nen varit grundad på de om kronohemman gällande 
författningar, eller att densamma blifvit, såsom författ- 
ningsenlig arfföljd, af jordägaren, domaren' eller Kongl. 
Maj:ts Befallningshafvande för något fall erkänd; vid 
hvilket förhållande och då berörde författningar, hvilka 
i detta mål böra rådföras sådane de varit innan nämnde 
skatteköp skedde, ej finnes hafva lagt hinder i vägen 
för jordägaren att, när åboen afstod eller förverkade 
sin rätt, få, oberoende af åboens slägt, om hemmans- 
braket förfoga, efter Justitie-Rådens omdöme, desto- 
hellre borde antagas att ifrågavarande, under lång tid 
icke bevisligen utöfvade, åborätt lagligen upphört, som 


det ej skäligen kunde förutsättas hafva varit jordägarens 


skyldighet att för en obegränsad tidrymd bevara möjli- 
gen innehafd bevisning i detta hänseende; pröfvade Ju- 
stitie-Råden rättvist, med ändring af Hof-Rättens Dom, 
fastställa det slut, hvari Härads-Rätten stannat. 
Kongl. Maj:ts Dom utfärdades d. 20 Juh 1855. 
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b) Besittningsrätt till lägenheterne Hagahuset och 
Hultahkuset. 

: Frenninge sockens fattigvårds-styrelse framställde 
uti stämning till Färs Härads-Rätt emot Åboen An- 
ders Olsson i Frenninge påstående om åläggande för 
honom att genast afträda hvad han innehade af de till 
fattigförsörjningen i Frenninge socken donerade lägen- 
beterne Hagahuset och Hultahuset, deraf han skulle 
olagligen hafva satt sig i besittning. 

Genom Utslag d. 4 Dec. 1851 ansåg Härads-Rätten 
vara utredt, att Anders Olsson innebade af Hagabuset, 
dels under eget bruk och dels till Enkan Karna Ene- 
valdsdotters nyttjande upplåtna, 16 tunneland jord, der- 
till Anders Olsson förmenat sin ägande-rält genom det 
för honom d. 29 Jan. 1839 utfärdade fastebref å I 
mantal N:o 14 Frenninge vara styrkt; men som Anders 
Olssons fångesman Erland Trulsson hvarken visats hafva 
ägt rätt till någon del af bortdonerade Hultabuset, el- 
ler, om än så varit fallet, kunnat, i strid med före- 
tedda och behörigen godkända donationsbrefvet af d, 17 
Juli 1790, föryttra densamma eller den åt Erland Truls 
son, hans hustru och barn till besittande upplåtna li- 
genheten Hagahuset, dertill de endast under deras lifr 
tid ägt rätt; alltså och då styrkt blifvit, att Erland 
Trulsson och hustrun aflidit utan att lemna barn eller 
bröstarfvingar efter sig, blef, med ogillande af Anders 
Olssons emot donationsbrefvet gjorda invändningar, An- 
ders Olsson ålagdt att nästpåföljde fardag afträda ej 
mindre den af Anders Olsson sjelf innehafvande, än äf- 
ven den till Karna Enevaldsdotter bortstadda, lägenhe- 
terne Hagahuset och Hultahuset tillhörande, jord till 
fattigförsörjningen i Frenninge, som derefter hade att 
ställa sig till efterrättelse de i ofvanåberopade dona- 
tionsbref meddelade föreskrifter. 

Hof-Rätten öfver Skåne och Blekinge, der An- 
ders Olsson fullföljde vadetalan, yttrade sig genom Dom 
d. 10 Dec. 1852: att Hof-Rätten vid granskning af 
handlingarne inhemtat, att, sedan ogifta Magdalena och 
Cbristina Gripenschötz genom ett förordnande eller så 
kalladt daonationsbref d. 17 Juli 1790, under åbero- 
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pande af dels den arfsrätt de tillika med deras. bröder 
ägde uti hemmanet N:o 14, I mantal Frenninge, som, 
enligt deras aflidna moders förordnande, af bemälda 
jungfrur disponerades, dels ock deras aflidna syster Mar- 
gareta Gripenschätz's under lifstiden uttryckta yttersta 
vilja, förklarat, att ifrågavarande tvänne å berörde hem- 
mans ägor uppförda hus med tillhörande lägenheter 
skulle efter Magdalena och Christina Gripenschätz's död 
till fri besittningsrätt emot en årlig afgift af 15 daler 
silfvermynt eller 2 R:dr 24 sk. specie till Frenninge 
sockens fattige förlänas, Hagahuset åt Husmannen Er- 
land Trulsson och Hultahuset åt Tlusmannen Per Nils- 
son, i deras och deras hustrurs och barns lifstid; men 
att, om så skulle hända, att denna stam af dessa bhus- 
män utginge eller genom olyckor och eget förvållande 
ej mägtade utgöra eller riktigt betala dessa 5 R:dr till 
de fattiges understöd, Domare och Nämnd i Färs härad 
ägde att lägenheterne bortstädja till någon skicklig åbo 
emot städjans undfående, som skäligen kunde pröfvas; 
hvilket donationsbref blifvit d. 8 Nov. 1790 i Härads- 
Rättens lagfarts- och inteckningsprotokoll och d. 4 Nov. 
1794 i domboken intaget till den kraft och verkan lag 
förmådde; så och efter det Frälse-Kamereraren Jakob 
Pettersson, enligt åberopad fullmakt d. 26 Mars 1803, 
till Lars Mårtensson och Anders Jönsson utfärdat köpe- 
bref, som under rättegången icke blifvit förr än i Hof- 
Rätten företedt, ä N:o 14, I mantal Frenninge, hvilket 
i köpebrefvet uppgåfves hafva tillhört Majoren Anders 
von Gripenschuätz och dess hustru Helena Cederfelt samt 
efter deras död varit nyttjadt af döttrarne Magdalena 
och Christina, men efter dessas frånfälle i arf tillfallit 
Majoren Gripenschäötz's sonsöner Carl Adolf och Anders. 
Gottfrid samt sondottren Helena, från hvilka hemmanet 
till Lars Mårtensson och Anders Jönsson å offentlig 
auktion försålts, hade, sedan å berörde köp uppbud och 
fasta i behörig ordning blifvit meddelade, Erland Truls- 
son, dels medelst köpebref af d. 17 Okt. 1805 af Lars 
Mårtensson och. Anders Jönsson tillhandlat sig ägande- 
rätten till den jordlott, som. tillhörde Hagahuset, samt 
d. 21 Okt. 1806 derå erhållit fastebref, dels ock d. 13 
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Mars 1832 med då varande ägaren till N:o 14, f, man- 
tal Frenninge Jon Nilsson ingått sedermera jemväl be- 
hörigen lagfaren afhandling, derigenom Jon Nilsson, utom 
sin ägande andel af Nytäppet i Hästhagen, afstått och 
upplåtit 3, mantal i berörde hemmans-nummer alt åsät- 
tas ifrågavarande lägenhet, som Erland Trulsson förut i 
följd af både donations- och köpebref innehade; hvar- 
efter Anders Olsson d. I Dec. F3er af Erland Trulsson 
erhållit köpebref å dess ägande ,t, mantal N:o 14 Fren- 
ninge, med den rätt Erland Trulssons åtkomsthandlingar 
innefattade, derå jemväl fasta d. 22 Jan. 1839 blifvit 
Anders Olsson meddelad; äfvensom Anders Olsson genom 
köpebref d. 28 Mars 1843 från Zacharias Nilsson Lind- 
berg inköpt två tunneland af den till Hultahuset bhö- 
rande jord, med den rätt densamma af Lindberg inne- 
bades; — och hvad först anginge lägenheten Hagahu- 
set, så, enär, vid det förbållande, att Lars Mårtenssons 
och Anders Jönssons fång af N:o 14, I mantal Fren- 
ninge icke visats hafva blifvit klandradt, Anders Olsson 
måste anses lagligen hafva förvärfvat sig ägande-rätten 
till den hemmansdel, som i sig innefattade berörde lä- 
genhet; alltså och emedan, äfven under förutsättning af 
att Magdalena och Christina Gripenschätz varit befogade 
att förordna om lägenhetens afsöndring från ett hem- 
man, som de ej ensamma ägde, och att förordnandet 
efter deras död blifvit i bebörig ordning såsom testa- 
mente bevakadt, den rätt, som derigenom blifvit de 
fattige i Frenninge tillagd, likväl vore af sådan beskaf- 
fenhet, att densamma, för att emot en ny hemmansä- 
gare vara gällande; bort genom inteckning i hemmanet 
bevaras; men den inteckning, som för donationsbrefvet 
år 1790 skett, så vidt visadt vore, icke sedermera blif- 
vit i laga ordning förnyad; blefve, med upphäfvande af 
motvädjade Utslaget i denna del, stämningspåståendet 
ogilladt så vidt det afsåge åläggande för Anders Olsson 
att Hagahuset afträda; samt att, beträffande åter den 
del af Hultabuset, som af Anders Olsson innehades, så 
ehuru Anders Olsson icke föregifvit än mindre visat, 
att hans fångesman dertill haft annan rätt, än den, 
som 
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som blifvit Per Nilsson, hans hustru och barn genom 
oftaberörde donationsbref tillagd; likväl och som under 
rättegången blifvit obestridt. uppgifvet, att barn efter 
Per Nilsson ännu lefde, upphäfde Hof-Rätten jemväl i 
fråga härom Härads-Rättens Utslag och förklarade, det 
kunde stämningspåståendet icke eller i denna del för 
närvarande bifallas. 

Nämndemannen Jöns Andersson i Frenninge, å 
Frenninge sockens fattigvårds-styrelses vägnar, sökte i 
underdånighet ändring. 

Nedre Revisionen, i underdånigt Betänkande d. 9 
Juni 1855, bemställde, att Kongl. Maj:t måtte pröfva 
rättvist Hof-Rättens öfverklagade Dom att gilla. 

Högste Domstolen, d. 28 Juni 1855, fastställde 
Hof-Rältens Dom. 

Kongl. Maj:ts Dom utfärdades d. 31 Juli 1855. 


i) Kontraktsbrott: 
1. Af landtbo å insockne frälsehemmanet N:ris 5 och 
10 Bräcke. | 
Löjtnanten Friherre Carl Gyllenstjerna, såsom bru- 
kare och disponent af sin faders, Kammarherren och 
Riddaren Friherre Nils Gyllenstjernas, under fideikom- 
missegenskap innehafde sätesgård Krapperup, yrkade uti 
stämning till Luggude Härads-Rätt å Åboen Per Kul- 
lenberg i Bräcke, att som Svaranden, hvilken, enligt 
kontrakt d. 10 Nov. 1836, af Kärandens fadermoder, 
Friherre Gyllenstjernas Enka, Antoinette Gyllenstjerna, 
född von Kocken, såsom dåvarande innehafvare af be- 
rörde fideikommissegendom, blifvit för 20 år, räknade 
från d. 23 påföljde Mars, antagen till Landtbo å det 
under nämnde egendom lydande insockne frälsehemma- 
net Bräcke, N:ris 5 och 10, 13 mantal, skall, i strid 
med föreskrifterne, bland annat, uti 3, 6 och 8 punk- 
terne af anmärkta kontrakt, å hemmanets sämsta utmark 
verkställt odling genom jordbränning, fört foder af bole, 
samt icke allenast sjelf undandragit sig att, på sätt ho- 
nom blifvit befaldt, d. 27 Juni 1851 från Fagerhult 
Juridiska Föreningens Tidskrift. XI 14 
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aftverata tirbnser och virke till återuppbyggande af ned- 
bräwde åbyggnaderne å hemmanet Stora Snorröd, jemvål 
tydande unter Krapperap, utan äfven förmått fere af 
Klrandens Landtbönder att åsidosätta deras skyldighet 
bvti sistberårde afscende samt, då Kärandens Iuspektor 
förehådlit Svaranden det obehöriga uti anmärkta förfa- 
rande, honom med hotelser och våldsamhet bemött; det 
målte alltså varda Svaranden ålagdt att dv 25 Mars 
1852 afträda hemmanet !). 

Härads-Rätten, som, i Utslag d. 15 Dec. 1851. 
Görhde Svåranden, för det han å allmär väg öfverfallit 
Kärandens Inspektor Rosenberg och tilldelat honom etl 
större sår och sju mindre åkommor, att böta tillsam- 
mans 21 Rdr 16 sk. banko, meddelade Utslag sist- 
nämnde dag och, jemte det Härads-Rätteu på anföråe 
skäl. ogillade Kärandens påstående, att kontraktet mille 


1) 3:0 Åboen åligger att bygga och vidmagthålla hemmanets 
åbyggnad, häfda och med sten hvar det sig göra låter 
stänga dertill hörande jord och ägor, samt freda uppri- 
xande skog, efter lag och Kongl. Husesyns-Stadgan. Od 
ling genom torfbränning får icke utan mitt tillstånd samt 
efter den Töreskrift, i sådamt Tall, angående jordens be- 
hkendling gifves, verkställas. Stängseln omkring hemmenel 
ägor skall ovillkorligen inom fem (5) års förlopp vara i 
lagligt stånd uppförd, hvarvid den ordning iakttages, som 
angränsändes behof och uppförda stängslet fordrar, eller &, 
'att ingen må i dess odlingsföretag blifva hindrad ehe 
öfredad. 

6:0 Foder eller gödsel få icke under hvad förevändning 
som helst från hemmanet försäljas eller bortföras; hvar 
jemte åboen tillika åligger att vid dess en gång skeende 
äfträde qvarlemna 'nödigt 'vårfoder, bestående af 160 tis- 
pubd hö och 300 lispund halm. 

8o Skulle någon inträffande olyckshändelse, antingen 

igenom -eld eller andre förstörande orsaker, drabba gården 
eller dess underlydande gods, och jag till skadans botande 
behöfver biträde; så förbehåller jag mig dertill nödige äckor 
'och dagsverken af åboen på dess egen kost, och hvilke 
'han tutgörer med det öfriga godset, efter den arbetstur, som 
hittills vanligt blifvit följd. 
. Enär åboen fullgör ofvanskrifne förbindelse och i öfrigt 
förer en anständig vandel, kan han trygga sig vid en orub- 
'Bad besittning under den bestämda tiden; men i annat fall 
alllyttar han utan laga fardags åtnjutande. 
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anges förbrutet derigenom att Svaraaden skall från hem- 
manets ägor bortfört lera och sökt till vägrar af arbete 
förleda andre arbetsskyldige vid gården, sig utlåtit: au 
som dels Svaranden medgifvit, att han medelst torf- 
bränning verkställt odling å ägorne till ifrågavarande 
hemman och derifrån bortfört [loder, dels ock genom i 
målet hörde vittnens berättelser vore styrkt, att Sva- 
randen, efter erhållen budning att d. 27 Juni 1851 
verkställa en honom enligt kontraktet åliggande tim- 
meräcka, då icke fullgjort sin berörde skyldigbet, utan, 
när Kärandens Inspektor gjort Svaranden föreställningar 
derför, öfverfallit denne och, på sätt ofvan finnes an- 
märkt, tillfogat honom åkommor, hvarigenom Svaranden 
måste anses hafva åsidosatt den anständiga vandel, han 
enligt åberopade kontrakt förbundit sig iakttagas; alltaå 
och då Svaranden härutinnan brutit kontraktet, bvarför 
deri stadgad påföljd vore afflyttande från bemmanet utan 
ätlnjutande af laga fardag, samt det af Svaranden upp- 
gifna förhållande, att han för hemmanet måste utgöra 
mera arbete än kontraktet bestämde, icke inverkade på 
målet och dessutom icke blifvit styrkt; ålades Svaran- 
den att d. 25 Mars 1852 afträda ifrågavarande hemman. 

Hof-Rätten öfver Skåne och Blekinge, der Sva- 
randen efter vad fullföljde talan, förklarade deramot, i 
Dom d. 6 Maj 1853, att, ehuru det för Svaranden å 
ifrågavarande hemman utfärdade kontrakt d. 10 Nav. 
1836 innehöll förbud för Svaranden att genom jord- 
bränning verkställa odling avnorlunda än efter dertill 
erhållet tillstånd af då varande innehafvaren utaf sätes- 
gården Krapperup och enligt serskildt för sådan hån- 
delse meddelade föreskrifter angående jordens behand- 
ling: likväl och som Svaranden icke allenast, enligt 
hvad Öfver-Jägmästaren och Riddaren J. Sjöcrona, så- 
som viltne på ed i målet hörd, intygat, af denne, hvil- 
ken till fardagen 1846 under arrende innehaft och bru- 
kat ofvanberörde sätesgård, erhållit tillstånd att .å ifrå- 
gavarande bemmans ägor företaga nyodlingar medelst 
bränning, utan äfven, på sätt Skepparen Jöns Persson 
på Mölle Läge berättat, någon dag under hösten 1850 
undfått Kärandens tillåtelse, att då, »som förut» få verk- 
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ställa odlingar; samt vid sådant förhållande det af Sva- 
randen erkända tillgörande, att under Öfver-Jägmästaren 
Sjöcronas ”arrendetid på omförmälte sätt verkställa ny- 
odlingar och efter nämnde tid fortsätta och afsluta förut 
påbörjade odlingsföretag, icke kunde anses innefatta så- 
dan ödfverträdelse af ofvananmärkte i kontraktet gilna 
förbud, att den derför stadgade påföljd af arrenderät- 
tighetens förlust borde tillämpas; alltså och emedan 
Svaranden icke annorlunda erkänt, det han fört foder 
från bole, än att han uppgifvit sig hafva till hemmanet 
anskaffat mera foder, än han derifrån bortfört, och be- 
visning icke eller i öfrigt förekommit derom, att Sva- 
randen genom försäljning eller på annat sått minskat 
hemmanets fodertillgångar; samt det emot Svarandenos 
bestridande icke kunde anses ådagalagdt, att han af 
ohörsamhet undandragit sig skyldigheten att å utsatt 
dag från uppgifvet ställe afhemta timmer och virke till 
uppförande af omnämnde åbyggnaderne å hemmanet 
Stora Snorröd, utan det snarare ville synas, som Sva- 
randen endast påkallat undersökning, huruvida, på sätt 
kontraktet innehöll, den förut antagna arbetsturen vid 
uppbud till utgörande af ifrågavarande körsel blifvit 
följd; ty och då, hvad angick den Svaranden af Hä- 
rads-Rätten till last förda förseelse, att hafva öfverfallit 
och slagit Kärandens Inspektor Rosenberg, Hof-Rätten, 
bvarest Svaranden anfört besvär öfver Härads-Rättens 
derom meddelade beslut, genom Utstag d. 20 Sept. 1852, 
"med upphäfvande af nyssnämnde beslut, visat samma mål 
åter till Härads-Rätten, hvadan det för närvarande icke 
kande anses styrkt, att Svaranden åsidosatt den an- 
ständiga vandel, hvartill han enligt åberopade kontraktet 
sig förbundit: pröfvade Hof-Rätten, med upphäfvande af 
motvädjade Utslaget, rättvist Kärandens väckta påstående 
att ogilla. 

Hof-Rättens Dom är uppfattad i öfverensstämmelse 
med Referentens, vice Häradshöfdingen Bergströms ytt- 
rande, deruti Assessoren Fredrikson instämde. 

Assessoren Bolin anförde: Äfven om, hvad här icke 
är fallet, Löjtnanten Friherre Gyllenstjerna, såsom endast 
brukare och disponent af sin fader Herr Kammarherren 


Friherre Nils Gyllenstjernas fideikommiss-egendom Krap- 
perup med underlydande hemman, styrkt sin behörighet 
att mot Käranden Kullenberg föra talan af beskaffenhet 
förstnämnde part i denna sak anhängiggjort, finner jag, 
på de af vice Häradshöldingen Bergström till grund för 
silt här ofvan afgifna yttrande anförda skäl, Käranden 
icke för närvarande kunna anses hafva på det sätt för- 
brutit sig mot innehållet af det för honom å hemmanet 
Bräcke utfärdade landbokontrakt d. 10 Nov. 1836, att 
Käranden derigenom gjort sig förlustig rätt att samma 
kontrakt vidare tillgodonjuta; hvadan jag i hufvudsaken 
instämmer med vice Häradshöfdingen Bergström 

Hof-Rätts-Råden Nolleroth och Hagerman fast- 
ställde motvädjade Beslutet. 

Käranden sökte i underdånighet ändring. 

Nedre Revisionen atgaf d. 21 Febr. 1855 följande 
underdåniga Betänkande: 

Enär, efter det Härads-Rätten genom sitt i saken 
meddelade Utslag ogillat Sökandens yrkande emot Sva- 
randen om påföljd af kontraktets upphäfvande för öf- 
verträdelser deraf i så måtto, att Svaranden skall från 
hemmanets ägor bortfört lera samt vid ett tillfälle år 
1849 sökt uppvigla de vid Krapperups gård arbetsskyl- 
dige till vägran af arbete, Sökanden låtit nämnde be- 
slut vinna laga kraft, hvadan detsamma icke eller blif- 
vit föremål för Hof-Rättens pröfning, anser Nedre Re- 
visionen, .att hvad Sökanden i dessa ämnen hos Kongl. 
Maj:t i underdånighet anfört och yrkat ej bör komma 
under bedömande. 

Hvad åter angår Sökandens i öfrigt fullföljda talan; 
så ehuru uti det, samtidigt med förevarande sak, emot 
Svaranden anhängigtgjorda och genom Hof-Rättens Ut- 
slag d. 19 Aug. 1853 slutligen afdömda mål angående 
Svarandens förhållande vid det tillfälle d. 26 Juni 1851, 
då Inspektoren å Krapperup C. A. Rosenberg i denna 
sin egenskap sökt tillhålla Svaranden att fullgöra hvad 
honom jemlikt ifrågavarande kontrakt skulle åligga, fun- 
nits utredt, att Svaranden emot Rosenberg, som då i 
busbondens frånvaro företrädt dennes ställe, utfarit på 
otiliständigt sätt samt, efter det Rosenberg derför sökt 
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att med några slag tillrättavisa Svaranden, burit våld- 
sam hand å Rosenberg och tillfogat honom flera åkom- 
mor, derför ock Svaranden blifvit till ansvar fälld; lik- 
väl och som det stadgande i arrendekontraktet, hvarå 
Sökanden gråndat silt påstående, att Svaranden genom 
omförmälde emot gårdens Inspektor begångna förbry- 
telse borde anses hafva arrenderätten förverkat, neimli- 
gen alt, om icke åboen »förde en anständig vandel», 
skulle han afflytta hemmanet utan laga fardags åtnjo- 
tande, icke bestämdt uttrycker sådant aftal, till följd 
hvaraf en vid serskildt tillfälle begången förseelse af 
den beskaffenhet, som den här ofvan anförda, måste en- 
sam för sig och oberoende deraf, buruvida Svarandens 
förhållande eljest varit klanderfritt, medföra tillämpning 
af den yrkade påföljden; och sådane omständigheter i 
detta tnål icke blifvit i afseende på Svarandens vandel 
i öfrigt ådagalagda, att ban nu måste anses hafva i be- 
rörde måtto arrendekontraktet förverkat; alltså och enär, 
på de af Hof-Rätten i öfrigt anförda skäl och i saknad 
af närmare utredning så väl angående den odling me- 
delst torfbränning, som Svaranden efter Öfver-Jägmi- 
staren Sjöeronas förvaltning af egendomen verkställt, 
som ock rörande de tillfällen, då, enligt Sökandens för- 
menande, foder skulle hafva blifvit från gården bort- 
fördt annorlunda än Svaranden vidgått, Nedre Revisio- 
nett, lika med Hof-Rätten, finner öfriga, af Härads 
Rätten såsom öfverträdelser af arrendekontraktet ar 
tagna, förhållanden icke kunna Svaranden i sådant af- 
seende föras till last; tillstyrker Nedre Revisionen i un 
derdåhighet, att Kongl. Maj:t måtte täckas gilla del 
slut, hvaruti Hof-Rätten i saken stannat. 

Högste Domstolen d. 2 Maj 1855: Då Svaranden, 
hvars erhållnå kontrakt å ifrågavarande hemman 1; man- 
tål N:ris 5 och 10 Bräcke innehåller förbud för honom, 
bland annat, att från hemmanet, under hvad förevänd- 
hing som helst, bortföra foder, och för den händelsen, 
att de i kontraktet föreskrifna förbindelser ej fullgjor- 
des, stadgar den påföljd, att åboen skulle, utan laga 
fårdags Anjutande, afflytta hemmanet, erkänt inför Hi- 
rads-Rätten, att Svaranden bortfört foder; och det till 
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nämnde erkännande fogade föregifvahdet, att Svaranden 
till gården anskaffat mera foder än han bortfört, ej kan 
lända till ursäkt för hans ofvanberörde förfarande: vid 
hvilket förhållande Svaranden, utan afseende derpå att 
ban sedermera under rättegången sökt förändra erkän- 
nandet, måste anses hafva genom foders bortförande 
brutit kontraktet och gjort sig skvidig till den derför 
bestämda påföljd; så och enär förthy vidaro pröfning 
icke erfordras, bhburuvida Svarandev i öfriga anmärkta 
delar jemväl må hafva kontraktsbrott begått, pröfvade 
Högste Domstolens fleste Ledamöter, Justitie-Råden Back- 
man, Schmidt, Alexanderson, Quiding, Gyllenhammar 
och Quensel, rättvist, att, med upphäfvande af Hof- 
Rättens Dom, sålunda fastställa Härads-Rättens domslut, 
att Svaraoden skall å fardagen år 1856 hemmanet till 
Sökanden afträda. 

Justitie-Rådet Grefve Snoilsky förklarade, att då 
Kullenberg, efter Justitie- Rådets åsigt, vore öfvertygad, 
ej allenast att, på sätt Högste Domstolens öfrige Leda- 
möter antagit, hafva från bole fört foder, utan jemväl 
att hafva i så måtto öfverträdt kontraktet, som ban me- 
delst jordbränning å hemmanet företagit odling samt 
gjort sig skyldig till och blifvit ålagd ansvar för det 
han emot Inspektoren Rosenberg, hvilken varit satt i 
Sökandens ställe såsom busbonde å Krapperup, utfarit 
i bot och våldsamhet, hvilket förhållande med en an- 
ständig vandel icke vore förenligt; så instämde Justilie- 
Rådet uti det slut, hvari Högste Domstolens öfrige Le- 
damöter stannat. 

Kongl Maj:ts Dom utfärdades d. 21 Juni 1855. 





-2. Af Arrendator utaf Wisborgs Kungsladugård. 
"Uti stämning till Gottlands Södra Härads-Riätt 
å Arrendatorerne af Wisborgs Kungsladugård, förre Stads- 
fiskalen J. Rothstein och Inspektoren N. Pettersson, yr- 
kade t. f. Kronofogden B. C. Wickman, å Kongl. Maj:ts 
och Kronans vägnar, att enär, fastän det emellan Kongl. 
Maj:t och Kronan samt Svaranderne om nämade Kungs- 
ladugård d. 1 Augusti 1844 upprättade arrendekontrakt 
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i femte punkten, bland annat; innehölle, att den vid 
Kungsladugården befivtliga kalkugn skulle vid arrendets 
början nedläggas, Svaranderne likväl icke ställt sig denna 
föreskrift till efterrättelse, utan låtit kalkbränning der- 
städes föröfvas, Svaranderne, hvilka således gjort sig 
kontraktet förlustige, måtte, jemlikt 13 punkten i be- 
rörde kontrakt, förklaras skyldige att genast afträd. 
Kungsladugården.  Handlanderne L. J. Ebinuger uch A. 
Wickman, hvilka uppgifvits hafva verkställt omförmälde 
kalkbränning, blefvo till Härads-Rätten inkallade och 
hörde ?). 

Flärads-Rätten meddelade Utslag d. 30 Sept. 1851: 
att, vid öfvervägande af ordalydelsen uti den punkt af 
ofvanberörde arrendekontrakt, hvarest handlades om ifrä- 
gavarande kalkugn, äfvensom af det förhållande, att, ef- 
ter hvad jemväl Härads-Rättens protokoll och Utslag i 
husesynstvist emellan Svaranderne, såsom tillträdare, samt 
numera aflidne Kaptenen E. at Klint, såsom afträdare, 
visade, samma kalkugn varit ansedd såsom en serskild 
Kong). Maj:t och Kronan tillhörig lägenhet, hvarmed 
Kungsgårdens arrendatorer förmodat sig icke haft alt 
skaffa, ansåge Härads-Rätten meningen med nämnde ovr- 
dalag icke egentligen hafva varit att meddela arrenda- 
torerne något förbud att begagna kalkugnen, utan fast- 
bellire en underrättelse att, på sätt orden lydde, »den- 


3) 20 — — — Börandes arrendatorerne emot all inkräktning 
och åverkan Kungsladugårdens ägor skydda och, när sådant 
förmärkes å färde vara, genast gifva det K. B. tillkänna, 
som iakttager hvad efter lag och instruktion honom till- 
hör. . ... 

5:0o Ej må arrendatorerne å Kungsladugårdens ägor bruka 
någon jagt eller fiske, som är stridande emot lag och för- 
fattningar, äfvensom tegelbruks anläggande å ägorne för- 
bjudes; och kommer den vid Kungsladugården befintliga 
kalkugn att vid detta arrendes början nedläggas; . ... 

15:o Brista arrendatorerne uti uppfyltande af de dem 
föreskrifne skyldigbeter, så hafva de derigenom gjort sig 
detta kontrakt förlustige och böra de Kungsladugården då 
utan laga fardags tillgodonjutande afträda samt ansvara för 
den förlust under den återstående arrendetiden, som Kro- 
nan vid Kungsladugårdens å nyo utarrenderande tilläfven- 
tyrs kan komma att vidkännas. 
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samma komme att nedläggas», så att arrendatorerne ej 
kunde påräkna att få densamma begagna och deraf er- 
hålla någon vinst; och som icke eller visadt vore, att 
Svarandernve begagnat sig af samma kalkugn samt hvad 
de kunde hafva felat derigenom, att de tillåtit Ebinger 
och Wickman att deruti bränna kalk, vore, utom hvad 
ofvan blifvit .anfördt, så mycket mera ursäktligt, som 
dessa bärvid åberopat sig på öfverenskommelse med 
borgenärerne i afträdda boet efter Kaptenen af Klint, 
hvars företrädare i arrendet å Kungsladugården, Ofver- 
sten af Klint, på grund af Kongl. Maj:ts serskilta till- 
stånd, denna kalkugn anlagt och hvilkens möjliga rätt 
till kalkugnen Svaranderne väl kunnat förmoda hafva 
ur hand i hand på Ehinger och Wickman öfvergått, 
belst medgifvet vore, alt al Kunpgsladugårdens skog icke 
något blifvit vid kalkbränningen användt och således 
veterligen icke någon skada derigenon vållats, funne 
Härads-Rätten berörde ordalag icke eller kunna så ty- 
das, att Svaranderne derigenom, att kalkbränning med 
deras vetskap i denna ugn ägt rum, underlåtit fullgö- 
rande af någon dem i kontraktet ålagd skyldighet och 
dermed begått kontraktsbrott samt gjort sig arrendet af 
Kungsladugården förlustige; hvadan Härads-Rätten för- 
klarade, att Svaranderne icke kunde till sådant i stäm- 
vingen yrkadt avsvar fällas. 

Å Kongl. Moaj:ts och Kronans vägnar fullföljdes 
efter vad talan hos Svea Hof-Rätt, som yttrade sig ge- 
nom Dom d. 12 Apr. 1853: att emedan, i afseende å 
Svarandernes åtgärder vid den åtalade kalkbränningen, 
annat förhållande icke är vordet ådagalagdt, än de sjelfve 
medgifvit, eller att de tillåtit Handlanderne Ehinger och 
Wickman att af kalksten, hemtad å Wisborgs Kungsla- 
dugårds mark, uti den ifrågavarande ugnen, med be- 
gagnande af egen ved, bränna kalk, emot det Svaran- 
derne i utbyte erbållit sådan vara, hvilken de förmält 
hafva för Kungsladugårdens behof erfordrats; samt åbe- 
ropade arrendekontraktet af d. 1 Aug. 1844, i fråga 
om berörde kalkugn, endast innehölle, i 58, att den vid 
Kungsladugården befintliga kalkugn komme att vid ar- 
rendets början nedläggas; ty och som frågan, huruvida, 
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på sätl Käranden hos Hof-Rätten påstått, Svaranderne 
derigenom, att de tillåtit Ehinger och Wickman på fö- 
renämnde sätt använda Kungsladugården tillhörig kalk- 
sten, gjort sig till kontraktsbrott sakre, hvarom talan 
vid Härads-Rätten ej blifvit förd, således icke i detta 
mål utgjorde föremål för pröfning; samt vid ofvanbe- 
rörde förhållanden Svaranderne icke, genom hvad dem, 
på sält ofvan förmälts, till last låge, voro förvunne att 
hafva i afseende på kalkugnens begagnande brustit i 
uppfyllande af någon dem i kontraktet föreskrifven 
skyldighet: alltså fann Hof-Rätten ej skäl att göra än- 
dring i det slut, hvaruti Härads-Rätten i det öfverkla- 
gade Utslaget stannat. 

Advokat-Fiskalen i Kammar-Kollegium Reinhold 
Charpentier, å Kongl. Maj:ts och Kronans vägnar, sökte 
i underdånighet ändring: i anledning hvaraf Nedre Re- 
visionen, d. 14 Febr. 1855, yttrade i underdånigt Be- 
tänkande: 

Som, enligt hvad Hof-Rätten anmärkt, arrendekon- 
traktet, i fråga om den å Kungsgården befintliga kalk- 
ugn, hvilken, såsom handlingarne utvisa, på grund af 
Kongl. Maj:ts i Resolution d. 28 Juli 1807 numera af- 
lidne Ofversten af Klint gifna tillåtelse, blifvit anlagd, 
endast innehåller, att samma kalkugn »komme att vid 
arrendets början nedläggas»; och denna föreskrift, bvars 
ordalydelse gifver rum för den tydning, som skule me- 
ningen varit, att den Kungsgårdens innehafvare ditintills 
tillgodokomna serskilda förmånen af en med vederbörlig 
tillståndsresolution försedd kalkugns-anläggning skulle 
upphöra, så att rättigheten för Kungsgårdens innehaf- 
vare till kalkbränning komme att dädanefter vara bero- 
ende af hvad för jordägare å Gottland i allmänhet vore 
eller blefve i sådant hänseende stadgadt, följaktligen 
icke kan antagas med den tydlighet och beståmdbet, 
som för tillämpning af påföljd för brutet kontraktsvill- 
kor är af nöden, innefatta förbud för Kungsgårdens ar- 
rendatorer mot begagnande af allmänt gällande tillåtelse 
till kalkbränning på hemman med egna kalkstensbrott; 
alltså och då, vid sådant förhållande, den kalkbränning, 
Svaranderne enligt deras erkännande låtit & Kungsgården 
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genom Handlanderne Ehinger och Wickman verkställa, 
och hvilken, efter hvad handlingarne antyda, skett s$e- 
dan den genom K. Br. d. 14 Juli 1845 gifna utvidgade 
frihet till kalktillverkning på Gottland inträdt, eftet 
Nedre Revisionens tanka, icke är att bestämdt hänföra 
till öfverträdelse af arrendekontraktets ofvananförda stad- 
gande, och i detta mål icke år i laga ordning påkallad 
pröfning, huruvida det åtalade förfarandet må i annan 
måtto, än nåmnde stadgande afser, vara mot arrende- 
kontraktet stridande, hemställer Nedre Revisionen i un- 
derdånighet, att Kongl. Maj:t måtte täckas gilla det 
slut, hvaruti Domstolarne i saken stannat. 


Högste Domstolen d. 2 Maj 1855: 


Justitie-Rådet Quensel utlät sig: Som det af Kam- 
mar-Kollegium utfärdade kontrakt, hvarigenom arrende- 
rättigheten till Wisborgs Kungsladugård på 30 år, från 
Midfastan år 1845 till samma tid år 1875, blifvit ål 
Svaranderne upplåten, uti femte punkten, i sammanhang 
med der upptaget förbud emot tegelbruks anläggning, 
tillika stadgar, att den vid Kungsgården befintlige kalk- 
ugn komme att vid detta arrendes början nedläggas; 
men Svaranderne icke desto mindre, efter hvad de er- 
känt, tillåtit Handlanderne Ehinger och Wickman att 
begagna samma ugn till kalkbränning; alltså och då 
genom detta Svarandernes förfarande föreskriften om 
kalkugnens nedläggande blifvit öfverträdd, pröfvar, vid 
sådant förhållande, med tillämpning af 15 8 i samma 
kontrakt och med ändring af Domstolarnes öfverklagade 
beslut, jag rättvist förklara arrenderättigbetens vidare 
tillgodonjutande vara af Svaranderne förverkad; i följd 
bvaraf de åläggas att.utan laga fardags åtnjutande näst- 
kommande midfasta Kungsgården afträda; men det å 
Kongl. Maj:ts och Kronans vägnar först i Hof-Rätten 
framställda påstående om förpligltelse för Svaranderne 
att ansvara Kongl. Maj:t och Kronan för den förlust 
ubder den återstående arrendetiden, som Kongl. Maj:t 
och Kronan vid Kungsgårdens förnyade utarrenderande 
tilläfventyrs kan komma att vidkännas, anser jag i denna 
sak ej kunna uader pröfning komma. | 
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Justitie-Rådet Gyllenhammar instämde uti delta 
yttrande. 

Justitie-Rådet Quiding yttrade: Ehuru femte punk- 
ten i det för Svaranderne d. 1 Aug. 1844 utfärdade 
kontrakt om arrende af Wisborgs Kungsladugård inne- 
håller angående den der, enligt serskild för viss person 
gifven tillstånds-resolution, inrättade kalkugn, allenast, 
att densamma vid arrendets början komme att nedläg- 
gas; likväl och som detta blifvit stäldt i sammanhang 
med det uti berörde punkt meddelta förbud mot olof- 
ligt utöfvande af jagt och fiske å Kungsladugårdens 
ägor och mot tegelbruks anläggning derstädes, finner 
jag väl det böra antagas, att kontraktets förstnämnde 
bestämmelse afsett och skall så förstås, att Svaranderne 
icke finge, sjelfve eller genom andra, till kalkbränning 
begagna kalkugnen, vch att således öfverträdelse af denna 
föreskrift innefattade sådant bristahde i de Svaranderne 
föreskrifne skyldigbeter, bvarför i kontraktets 15 punkt 
stadgas förlust af arrenderättighelen jemte annan påföljd; 
men enär femte punktens ordalydelse icke blifvit uti 
ifrågavarande hänseende med den tydlighet affattad, att 
den ju kunnat lemna rum för den af Svaranderne åbe- 
ropade tolkning, som skulle det icke hafva varit dem 
förmenadt att, såsom skett, låta andra, med användande 
af egen ved, verkställa bränning i kalkugnen; samt nå- 
gen talan derom, att Svaranderne medgifvit det kalksten 
till bränningen toges från Kungsladugårdens ägor, icke 
är vorden genom stämningen väckt eller vid Härads- 
Rätten förd, anser jag hvad i detta mål emot Svarano- 
derne förekommit och blifvit åtaladt icke kunna dem 
till last läggas med den verkan, att de på grund deraf 
böra dömas hafva sin arrenderätt förverkat; och pröfvar 
jag förty rättvist fastställa det slut, hvari Domstolarne 
stannat. ol 
Justitie-Rådet Alexanderson förklarade, det han 
fastställde Hof-Rättens Dom. : 
 Justitie-Rådet Schmidt förenade sig uti det ytt- 
rande Justitie-Rådet Quiding afgifvit. 

Justitie-Rådet Grefve Snoilsky förklarade sig in- 
stämma med Justitie-Råden Quensel och Gyllenhammar. 
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Justitie-Rådet Backman yttrade, det han vore ense 
med Justitie-Rådet Quensel, destohellre som Svarander- 
nes erkännande innefattar, att sten till kalkbräpningen 
blifvit tagen å Kungsgårdens ägor. 

Kungl. Maj:ts Dom expedierades d. 21 Juni 1855. 


3. Af landtbo å kyrkohemmanet N:o 10, I mantal 
Skräflinge. 

Kontrakts-Prosten N. M. Krok samt Kyrkovärdarne Nils 
Rasmusson och Anders Persson i Skräflinge yrkade, uti stäm- 
ning till Onsjö Härads-Rätt å Åboen Trued Persson i Stäfvie, 
att som denne senare, tvertemot föreskrifterne uti dess arrende- 
kontrakt d. 28 Dec. 1832 om kyrkohemmanet N:o 10, I man- 
tal Skräflinge, derå låtit verkställa bränning och bortföra foder, 
bortarrenderat mindre delar deraf till annor man samt vanvår- 
dat åbyggnaderne, det måtte Svaranden åläggas att genast afstå 
från bruket af berörde hemman utan fardags åtnjutande, sarat 
lagligen detsamma bebygga i enlighet med derå d. 30 Juli 1851 
hållen syn 3). 


3) Arrendekontraktet, stäldt på 30 års tid, räknad från Mid- 
fastan år 1829 till samma tid 1859, då hemmanet utan 
vidare uyppsägelse afträdes, innehåller, bland annat: 

$ 2. Aker och äng samt utjord böra väl vch tillbörligen 
häfdas, brukas, stängas, dikas, rödjas och förbättras, så att 
hemmanet med alla dess lägenheter och tillhörigheter må 
genom god och försigtig hushållning vara vid arrendets 
slut försatt uti fullkomligt godt stånd. : 

$ 3. Arrendatorn bör äfven ställa sig till efterrättelse 
hvad eljest är förordnadt angående så väl nya dikens upp- 
tagande eller de gamles upprensande, som sten- och jord- 
vallars uppförande årligen omkring ägorne samt träds plan- 
terande. 

$ 4. För iordningshållande af befintlige hus, så väl man- 
som ladugården, bör arrendatorn ansvara, på sätt lag och 
författningar föreskrifva, och, när nybyggnader erfordras, 
sådane uppföra. 

g 5. Till hemmanets behof — — —; men deremot för- 
bjudes allt svedjande och skogs afhuggande eller bortfö- 
rande till annan ort; i lika måtto förbjudes arrendatorn 
att, under hvad förevändning eller sken det vara må, nå- 
got foder från stället föra — — 

6 9. Vid tillträdet af hemmanet kommer laga af- och 
tillträdessyn att hållas — —; så länge arrendet varar bör 
hvart femte år besigtigas af kyrkans sysslomän; hvarvid 
undersökes, om något blifvit eftersatt uti arrendevillkoren 
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Hårads-Rätten yttrade sig häröfver I Utslag d. 6 Mars 1852: 
att som Svaranden enligt ofvanberörde arrendekontrakt skolat 
efter allmän lag bebygga och i godt stånd underhålla hemma- 
net, omkring detsammas ägor uppföra stängsel samt icke derå 
svedja eller utan föregående anmälan hos Landsböfdingen och 
Biskoppen arrendekontraktet å annor man öfverlåta; och vid 
en af Kronofogden med Nämndemäns biträde d. 30 Juli 1851 
hållen, af Svaranden oklandrad, eyneförrättning befunnits, det 
.Svaranden borttagit och utrifvit vid tillträdet befintlig hägnad, 
samt uraktlåtit att behörigen underhålla åbyggnaderne; hvartill 
kom, att Svaranden till enskilde personer, utan att sådant bos 
Landshöfdingen och Biskoppen anmäla, upplåtit hemmanets ägor, 
hvarå svedjande blifvit verkstäldt; ansåges Svaranden, jemlikt 
10 & af kontraktet, hafva förverkat arrendet; hvadan honom 
ålades att nästa fardag afträda hemmanet; äfvensom han för- 
pligtades att inom två år derefter hafva fullgjort den vid nyss 
nämnde syn nödig ansedda nybyggnad och botat dervid an- 
märkta bristfållen, vid påföljd för uraktlåtenhet häraf, att bygg- 
nads- och reparationsarbetet finge på Svarandens bekostnad å 
offentlig auktion till den minstbjudande upplåtas. 

Hof-Rätten öfver Skåne och Blekinge, genom Dom d. 10 
Dec. 1852, fastställde Härads-Rättens Utslag, så att Svaranden 
skulle nästderpåföljde års fardag d. 14 Mars afträda ifrågava- 
rande hemman, äfvensom inom två år derefter hafva fullgjort 
den honom af Härads-Rätten ådömda nybyggnads- och repara- 
tions-skyldighet. 

Svaranden Trued Persson, i saramanhang med sitt emot 
Hof-Rätteos berörde Dom anmälta missnöje, hemställde, om 





och de skyldigheter, som arrendatorn ålegat uppfylla och, 
i den händelse sådart befinnes, bör laga syn genast verk- 
ställas och dessutom hvart tionde år, och det vid laga an- 
svar för kyrkans sysslomän om sådant försummas; och bör 
vid denna laga syn pröfvas, huruvida arrendatorn gjort sig 
förlustig af kontraktet eller icke, hvad han blifvit skyldig 
eller tilläfventyrs kan få att fordra ro. m. . .. 

$ 10. Skulle arrendatorn vid förenämnde laga syn be- 
finnas icke hefva fullgjort sitt kontrakt, så blifver han ge- 
nast arrenderättigheten förlustig och bör vid nästa flytt- 
ningstid derefter hemmanet afträda samt sådant oaktadt 
till .de utsatta arrendeårens slut ersätta kyrkan hvad det 
nya arrendet skulle understiga beloppet af det förra. 

$ 12. Åstundar arrendatorn sitt erhållna kontrakt inom 
arrendeårens :utgåeg på någon annan öfverlåta, skall det 
åligga bonom att sådant hos kyrkans sysslomän anmält, 
-:som i anledning deraf äga göra sig underrättade, huruvida 
arrendatorn sina skyldigheter fullgjort; hvarefter de böra 
hos 'Landshöfdingen och Biskopen pm den sökta trenspor- 
ten göra anmälan ... on 
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icke, jemlikt K. Förordn. d. 12 Mars 1830, honom kunde til- 
låtas att utan nedsättning af revisionsskilling få det avmälta 
missnöjet i underdånighet fullfölja. Hof-Rätten, i Revisions-Ut- 
slag d. 20 Dec. 1852, förklarade, att Trued Perssons berörde 
bemställan icke kunde bifallas, enär åberopade Kongl. Förord- 
ning icke ägde tillämplighet å ifrågavarande mål, såsom angå- 
ende förverkande af arrenderätt och annan påföljd af kon- 
traktsbrott. 


Trued Persson sökte i underdånighet ändring; i anledning 
hvaraf Nedre Revisionen, d. 2 Juni 1855, afgaf följande un- 
derdåniga Betänkande: 


Som uti förevarande tvist fråga är om Sökandens förplig- 
tande att, på grund af vanhäfd å kyrkohemmanet N:o 10, $ 
mantal Skräflinge, genast afstå från bruket af samma bemman 
och iståndsätta derå befintliga brister, samt i mål af sådan be- 
skaffenhet talan emot Hof-Rätts beslut må, enligt Förordningen 
d. 12 Mars 1830, genom besvär hos Kongl. Maj:t fullföljas, 
anser Nedre Revisionen, att Hof-Rätten icke bort förelägga 
Sökanden att till (ullföljd af klagan i målet revisionsskilling 
nedsätta; i följd hvaraf Sökanden torde äga att revisionsskillin- 
gen i Hof-Rätten återbekomma. 


Beträffande sjelfva saken; så emedan genom den 3 ifråga- 
varande hemman hållna syn det icke lärer kunna anses ådaga- 
lagdt, att Sökanden i afseende å hemmanets åbyggnader låtit 
komina sig vanvårdnad till last, helst, hvad angår de två hus- 
längor, hvilka, såsom af bruk och ålder odugliga, vid synen 
utdömts, behofvet af deras nybyggnad ej bevisligen förr än ge- 
nom samma syn är vordet utrönt; ty och som den i synein- 
strumentet anmärkta omständighet, att en jordvall, hvilken ut- 
gjort en del af hemmanets stängsel, blifvit under Sökandens 
arrendetid utrifven, vid jemförelse af 2 och 10 $$ i arrende- 
kontraktet samt de om jordens häfd vid synen vunna upplys- 
ningar, lika litet som hvad i öfrigt förekommit derom, att brän- 
ning blifvit för längre tid tillbaka verkställd å 5 eller 6 kapp- 
land af hemmanets jord, samt att Sökanden, utan föregången 
anmälan, till andre personer upplåtit några hemmanet tillhö- 
rande ägor, lagligen må föranleda till Sökandens skiljande från 
arrendet; alltså hemställer Nedre Revisionen i underdånighet, 
att, med ändring af Domstolarnes beslut, den emot Sökanden 
instämda talan om hans förpligtande att hemmanet afträda 
måtte varda ogillad; dock att Sökanden ålåge, att, i enlighet 
med hvad syneinstrumentet derom innehåller, nybygga och af- 
bjelpa de å åbyggnaderne befintliga brister, derest sådant icke 
redan blifvit af honom verkstäldt. 


Högste Domstolen d. 14 Juni 1855: 

Hvad angår Sökandens klagan öfver Revisions-Utslaget; så 
enär den för Skräflinge kyrka, såsom ägare af hemmanet N:o 
10, I mantal Skräflinge, emot Sökanden, i egenskap af kyrkans 
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derå enligt arrendeckontrakt antagna landtbo, i förevarande s 
instämda tvist rörande arrenderättens förverkande på krumk sl 
förmente öfverträdelser af kontraktet, och, i ENTER NOU 0R 
med, Sökandens skyldighet att verkställa eftersatt byggnad 
hemmanet, är af beskaffenhet att med fulföljden:- af talan em 
Hof-Rättens i tvisten gifna Dom bort förfaras efter allmän aa&5 
funno Högste Domstolens fleste Ledamöter, Justitie-Råder Bari z 
man, Grefve Snoilsky, Schmidt, Quiding, Hoffstedt och € 
lenhammar, emförmälde klagan icke förtjena afseende. E 


Beträffande saken; så emedan Sökanden, genom hvad ud 
gående utrifningen af en jordvall förekommit, icke är öfver 
gad att hafva brustit i åliggandet att hemmanet väl vårda ej 
häfda; samt hvarken den jordbränning, hvilken för AA äbnr 
tillbaka ägt rum å en obetydlig jordrymd i och för odlix» 
att hänföra till sådant svedjande, hvaremot kontraktet innefaj 
förbud, eller Sökandens vidtagna åtgärd att till bebrukni 
andra upplåta vissa delar af hemmanet kan enligt lag för I 
nom medföra den yrkade påföljden, och Sökanden, vid det Å 
hållande, att behofvet af de vid den före instämningen | 
ställda synen, såsom af bruk och ålder oduglige, utdömdet a är 
huslängornes nybyggande icke bevisligen förr än då blifvit å 
rönt, och att i öfrigt bristfällen. blifvit anmärkte endast IA 
ringa mån, att dymedelst vanvård om hemmanets åbyggr 
ej må anses ligga honom till last, icke eller i detta afsg 
sin arrenderätt förverkat; ty pröfvade Högste Domstolens 
Ledamöter rättvist, att, med ändring af Domstolarnes böj 
befria Sökanden från Svarandernes påstående om he ng 
afträdande; dock att Sökanden ålåge, att, i enlighet med" 
syneinstrumeatet derom innehåller, nybygga och alnjolpa Å 
åbyggnaderne befintliga brister, derest sådant icke redan i 
af honom verkstäldt. 


Justitie-Rådet Alexanderson biföll Nedre Revisionöne 
derdåniga Betänkande. 


Kongl. Maj:ts Dom utfärdades d. 27 Juli 1855. 
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INNEHÅLL. 
Sid. 
Lagstiftning: 
2. Förslag till konkurslag: Högste Domstolens ut- 
låtande . . 1. 


2 Förslag till Förordningar om boskillnad, ur- 
arfvagörelse' och årsståmning: Högste Dom- 
stolens utlåtande . . 32. 

3. Förslag till Förordning om adjunktion i vissa 
fall af en handlande såsom ledamot i Råd- 

i hus-Rätt: Högste Domstolens utlåtande . . 45. 

4, Angående inrättande af serskilda Domstolar för 
behandling af brottmål rörande häktade per- 
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4 DRENtAFeRINg: 


Under titel: »Betänkande och Förslag till änärins 
gar i Kredit-laägstiftningen, Februari 1854» utkommo 
från tryeket de af utsedde Kommiterade, Riks-Arkiva- 
rien J. J. Nordström samt Assessorerne P. J: Lagers 
gren och A. v. Feilitzen, utarbetade förslag: till förord- 
ning om handelsböcker och handelsräkningar, till koh- 
kurslag, till förordningar om: boskilnad, urarfvagörelse, 
årsstämning, löpande skuldebref. och invisningar,.adjunkd 
tion i vissa fall af handlande såsom ledamot i Rådhus- 
Rätt och om bolag. Betänkandet, dateradt der 13 Febr. 
1854, är stäldt till Hans Excellens, Herr Justitie-Stats- 
Ministern och innefattar en närmare redogörelse för de 
grunder, på hvilka Kommiterades uppfattning' af det 
ändamålsenliga i de positiva bestämningarne af :de.:be- 
handlade frågorne hvilar. I följd af remiss och efter 
verkstäld granskning företog Högste Domstolen d. 31 
Mars 1854 till slutlig behandling: 


1:e Förslaget till Konkurslag. . 


 Justilie-Rådet Quensel yttrade dervid: 


Med afseende å nyttan utaf likstämmighet emellan 
de serskilda länderrie i konkurslagstiftningen, som till 
väsenllig del berör internationella förhållanden, vore det 
väl önskvärdt att, på föreslaget sält, kunna närma 
Svenska konkurslagen till öfverensstämmelse med den 
Franska, som vunnit efterföljd i Aera länder; men ange- 
läget är dock att. tillse, huruvida de i sistnämnde lag 
följda bufvudgrunder låta inympa sig på här bestående 
förbållanden, i hvilka den föreslagna lagen ej skulle 
åstadkomma rubbning, I detta hänseende hyser jag be- 
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tänkligheter vid följande af förslaget omfattade grunder, 
nemligen: 


1:o Rättens behörighet att, utan ansökning, för- 
klara konkurs öppnad, då gäldenärs obestånd 
finnes uppenbart. 


För betryggande af sådane aflägse boende borge- 
närers rätt, som ej äro i tillfälle att gifva akt på gäl- 
denärenrs handlingar, vore väl af vigt, att offentlig myn- 
dighet kunde mellankomma för .konkurstillståndets till- 
vägabringande; men, efter min åsigt, sakna domstolarne 
här i landet medel att på tillfredsstälfande sätt utöfva 
sådan. tillsyn. Handläggningen af tvister visa nemligen 
icke ' pårternes .ekonomiska ställning, hvarom ett omdöme 
deremot lätt kan bildas vid verkställighet af-beslut i tvister. 
I länder, der exekutionsväsendet: utgör en del af domste- 
larnes verksamhet, kunna således dessa, utan. ledning af 
parts. andraganden, bedöma, buruvida obestånd är för 
handen. Här finns ej sådan förening af judiciella och 
exekuliva makten; ty dit kan jag ej hänföra den exe- 
kutiva befattning, som tillkommer Magistraterne i stör 
derne i allmänhet, och i allt: an SADE AUSYUCStaRen ell 
vadaneeg börifrån. 


20 Föredragande Domstolsledamotens befattning 
med korkursmassans förvaltning. 


För .ändamålsen gt fallgörende af denna befattning 
fordras förenade insigter i både juridiska och admini- 
strativa ämnen. Förlägenhet skulle ofta uppstå att bland 
Bättens Ledamöter finna dertilt lämplig person. I brist 
deraf skulle institutionen mera skada än gagnay; ty san- 
nolikt skulle borgenärerne, med ' föreställningen att Rst- 
ten vakade å deras vägnar, ännu mer ån hittills urakt- 
låta att åt förvaltningens gång egna den uppmärksam- 
het, som utgör dén verksammaste kontrollen derå. Dess: 
utom bör i 'betraktande tagas, att af Referenten och den 
tid ban kan egna åt sakens 'bearbetning beror bhufvud- 
sakligen skyndsambet "eller långsamhet med sakens af- 
slutande hos Domstolen. ''Nu $åkulle, genonv' förslagets 
antagånde i denna del, Referentens arbete med saken 
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högst "betydligt ökas och i samma. mån den öfverklagade 
långsamheten med. konkurssakers afslutande. : Min. tanke 
är således, att man för 'nårvarande:ej kan åstadkomma 
annan kontrolt å' förvaltningen från Rättens' sida, än 
den ,' som redan. finnes i behörigheten för Rätten alt; 
när : anledning dertill finnes, KR :borgenärerne. Vg 
Gode Män. = ' 


'3:o Den. till tiden obegränsade bevakningsrätten:. 


Från teoretisk synpunkt kan ej bestridas, 'att den 
låra,, som härigenom hyllas, är riklig; men jag trot 
likväl de praktiska följderna deraf vara menliga; här i 
landet, att den begränsade :bevakningstiden måste :bibes 
hållas, . :såsom. villkor för: rätt till godtigörelse utur de 
afträdda tillgångarne. : Sedan nemligen hela. konkurs+ 
saken, sådan den visade sig å inställelsedagen., blifvit. i 
rättegångsväg slutad, kunde, enligt Förslaget, .bevakr 
ningsanspråk. framställas, som. föranledde; ny tvist, den 
der fullföljdes genom alla Instanserne;. och. äfven:i fall 
tvist ej:uppstod, kunde ett sådant anspråk. medföra nöd- 
vändighet all omgöra eller ändra de öfta vidtyltiga ar: 
beten, &om måste förbereda utdelningar, genom hvilket 
allt det mål skulle motverkas, som företrädesvis Genom 
ny konkurslag borde HerOrAras eller "SKYNCSIMNEA - :konr 
kursbakers utredning; och - 2 satin) 


4:0 Förbindande kraften för rn era 
ritet af ett ackords-aftal, som "majoriteten 
ingått. 


Jag betviflar ej, att uppoffringen:. at individens räk 
att ensam afgöra, huruvida . någon del af hans fordran 
bör efterskänkas, kan stå i skäligt förhållande till den 
nytta, som -derigenom tillskyndas gäldehären och medelst 
bonom det allmänna i sådane länder, der penninge-om- 
sättningen utbildat .sig till en serskild affärsgren och 
der följaktligen rörelse-idkaren förvskaffar sig årkorderliga 
penpDingar genom förbindelser. med andra affärsmän. I 
dessa. länder måste vanliga förhållandet vara, att; i en 
affärsmans konkurs borgenärerne stå i ungefär: samma 
kategori med likartade: intressen. Finner majoriteten elit 
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atkordsaftat antagligt, bör det ej kunna vara verkligen 
skadligt för minoriteten. Annorlunda företer sig för- 
hållandet. här. Penninghandel. i egemtlig mening finnes 
nästan icke: De största kapitalisterne nedlägga ofta sina 
tillgångar i fastigheter och affärsmannen måste anlita 
publika .kassor och de mindre kapitalen, som finnas hos 
icke rörelse-idkande personer. De skulder, hvaruti en 
cederande affärsman. häftar på grund af penningeför- 
sträckningar, hafva således sällan tillkommit i följd af 
affärsförbindelser. Härigenom uppstå. i bvarje sådan 
konkurs serskilda kategorier af borgenärer med vidt åt- 
skiljda intressen. De rörelse-idkande borgenärerne kunna, 
för att få gäldenären i stånd till fortsatt ömsesides bå- 
tande affärsverksamhet, vara villiga till eftergiller, hvilka 
för: dem äro lättare i samma mån, som i deras fordrin- 
gar ' vanligen ingår beräknad handelsvinst, under det 
motsvarig eftergilfl å de andras. fordringar vore för dem 
en gifven förlust, hvars: följder kunde vara betungande 
i högre grad, än som. rättfärdigas af den gäldenären 
beredda fördel. : Jag: tillstyrker således, att denna reform 
för närvarande. ej må äga rum. =: 

Bland öfriga skiljaktigheter emellan . förslaget och 
nu gällande -konkurslag finner jag den, som bereder 
möjlighet att undanrödja verkan. af. afbandlingar, som 
blifvit ingångna med gäldenären: efter det: han råkat i 
obestånd men innan konkurstillståndet de jure inträdt, 
egentligen utgöra vinsten i lagstiftningen; och ehuru 
denna förändring skulle kunna ' vidtagas såsom tillägg 
till nuvarande lag, har jag dock, för den händelse Kongl. 
Maj:t skulle fiäna 'nödigt utfärda helt oeb hållet ny kon- 
kurslag, ansett mig böra närmare .granska förslaget och 
får, på grund: af sådan. granskning samt hvad jag ofvan 
yttrat, nu vid Förslagets serskilda bestämmelser äfven- 
som vid redaktionen, så vidt jag funnit den oklar eller 
tvetydig ,;' framställa följande anmärkningar: 

'" Tf och 2 $$. -Stadgandet i 2 &, att Stads-Rått 
skall- handlägga ' affärsmans konkurs, äfven om ban å 
landet: är bosalt, anser jag medföra de olägenheter, att, 
i anseende till det obestämda i begreppet affärsman, 
tidsödande 'kompetlensfrågor kunna yppas och att All- 
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mogen, med hvilken affårsman å landet vanligen står i 
stor beröring, skulle dragas från sin hemort för att be: 
vaka sin under konkursen beroende :rätt, hvilken sist- 
nämnda olägenhet är vida större, än den för affärsman 
i staden att bevaka sina angelägenheter vid domstol å 
landet, enär till en sådan affärsmans verksamhet i all- 
mänhet hörer att handhafva angelägenheter på frätn- 
mande ort; och: då, efter min erfarenhet, konkursmål 
å landet i allmänhet bringas till slut inom kortare tid 
än i stad, samt det enda skäl, som verkligen skulte tala 
för stadgandet eller införandet af befattningen »Råttens 
Kommissarie» förfaller, om detta ej sker, hemställer jag 
i underdånighet, att i 1 8.' må införas, det konkursan- 
sökning skall ingifvas till den Rätt, hvarunder gäldenä- 
ren har sitt hemvist, och ett bolags lika beskaffade an- 
sökning skall ingifvas till Rätten i den ort, der huf- 
vudkontoret finnes; hvarefter utaf 2 8. endast sista. mos 
mentet skulle qvarstå. 


3 $. Vid jemförelse emellan 3 mom. i denna 8 
samt 4 $- mom. 2 och 38 $ synes meningen med stad- 
gandet i förstnämnde moment hafva varit, all der upp- 
tagna fall ej skulle berättiga till konkurstvång, om gäl- 
denären ställt ombud, som rätt för bonom gör; hvadan 
redaktionsrättelse torde böra ske. | 


Då, efter nu varande. lag, qvarstad endast är ett 
skingringsförbud, som för den, hvilken förbudet vunnit, 
ej grunudlägger någon serskild rättighet, torde från 6 
mom. i 3 $. böra uteslutas den bestämmelse, att ansök. 
ning om verkställighet af qvarstad berättigar till ansök- 
ning om tvungen konkurs. 

5 6. skulle, efter hvad ofvan är nämndt, uteslutas. 


8$. Om 5 8 borttages, kommer alltid konkurs 
att föranledas af gåldenärs eller borgenärs ansökning, 
och då, enligt 38 $, Rätten kan nödgas så länge upp- 
skjuta med förordnande om ecgendomens afträdande, att 
ändamålet med stadgandet i 8 8 om konkursens början 
förfelas, hemställer jag, att, i stället för den dag, då 
Rättens beslut fattades, den, då ansökningen ingafs, be- 
stämmer tiden för tillbakaförandet af konkursens bör- 
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jag; i öfverensslämnmelse hvarmed Sysenamnde 8 skulle 
undergå redaktlionsförändring. 

9 $. Det här förekommande uttrycket intresserad 
part synes skola beteckna den, som, utan att vara bor- 
genär, dock .kan, i anseende till ingånget aftal med gäl- 
denären, vara vill sin rätt beroende af tiden för kon- 
kursens början, men torde i sådant fall kunna åstad- 
komma missförstånd, enär ban ej kan i egentlig mening 
anses som part i konkurssaken. Genom utbyte mot ul- 
trycket rättägande skulle ett sådant missförstånd före- 
byggana «. 
.10 6. I suligliet med milt tillstyrkande här ofvan 
vid 1 och 2 $$, angående forum . för konkursmåls upp- 
tagande, skulle orden $ staden från 2 mam. af denna 
$ uteslutas. 

12 $ — Likaledes skulle, i följd af 5 $&s bortta- 
gande, slutpunkten i denna & från och med orden eller 
då Rätten sjelfmant försvinna. 

13 $. Då frågan om tiden för könkursens början 
har inflytande på alla borgenärers rätt, och förslaget i 
allmänhet hyllar den i nu varande 'konkurslag följda 
grundsats, att' hvad af en borgenär anmärkes vid första 
domstolen gäller för alta, synes giltig grund saknas för 
bestämmelsen i sista punkten af denna 8, att endast 
den, som sökt visa, att gäldenärens obestånd inträffat 
tidigare än ansökningen ingafs, äger klaga öfver Rättens 
afslag å påståendet derom; och enär serskildt stadgande, 
att klagan ej äger rum då Rätten bestämt konkursens 
början till ansökningsdagen och fråga om annan tid ej 
varit af borgenärerne väckt ej torde behöfvas, då för- 
budet mot ny bevisning i högre Rätt finns i Förslaget 
och framdeles såsom hittills lär komma att. anses såsom 
hinder för framställning af nya påståenden, anser jag 
hela sista punkten af denna & kunna utgå. 

14 6. Alt gäldenären, sedan han kommit i kon- 
kurstillstånd, ej äger laglig rätt att öfver sina tillgån- 
gar förfoga, och att något derefter af honom ingånget 
aftal ej kan göras gällande mot konkursmassan, torde 
knapt behöfva sägas i lag. Af omständigheterne kan 
deremot vara beroende, .buruvida gäldenärens det osk- 





tadt gjorda förfogande om en massans tillhörighet kan 
förklaras ogildt så vidt det rörer tredje man. Denna 8 
synes mig derföre böra utgå. 

16 $. Sista momentet i denna 8, sådant det nu 
är uppstäldt, kunde tydas så, att exekutor ej ägde ens 
taga den befattning med massans tillhörigheter, som er- 
fordrades för verkställighet af emot massan gifna beslut. 
Hvad i hela denna $ vill sågas tror jag lämpligare ut- 
tryckas genom ett stadgande i likhet med 18 kap. 10 
$ af Lagberedningens förslag till Handels-Balk, så framt 
den här ofvan framställda anmärkningen. mot den obe- 
gränsade bevakningstiden godkännes. | 

17 $. Här stadgas, att lösegendom, som blitvit .i 
mål tagen men ej hunnit säljas före konkursens öpp- 
nande, skall behandlas så som om pant nedanföre stad- 
gas. Af de stadganden, hvartill sålunda hänvisas, förer 
kommer ett i 19 8, af innehåll, att pant, som under 
tiden emellan konkursens början och öppnande samt tio 
dagar nästförut blifvit gifven till säkerhet för gäld, som 
ej förfallen var, skall återbäras. Häraf skulle således 
följa, att pantsättning under nämnda tid til säkerhet 
för förfallen fordran egde bestånd, och då hvarje fordtan, 
derför utmätning kunnat ske, måste vara förfallen, skulle 
hvarje utmätning före konkursens öppnande medföra pant- 
rätt. I 20 8 åter stadgas, att den pant skall vara utan 
verkan, som under omförmälde tid blifvt gifven för 
fordran, som derförut tillkommit (men för hvilken bor- 
genären då ej förbehållit sig sådan säkerhet). Enligt 
detta stadgande, hvilket är lika vidsträckt som det före- 
gående angående inteckning och således omfattar så väl 
förfallna som icke förfallna fordringar, skulle en utmät- 
ning under oftanämnde tid vara kraftlös. En mpotsä- 
gelse synes således lialva insmugit sig uti Förslagets an= 
förda bestämmelser om pant. Vid fråga om undanröd- : 
jande deraf skulle jag, med afseende å den erfarenhet 
domstolsförhandlingarne gifva vid handen om obehöriga 
betäcekningar genom sentida utmätningar, och då lem- 
nande af pant för skuld, som bort betalas, i sjelfva ver- 
ket är ett inställande af betalning, i underdånighet före- 
slå, att bestämmelsen i 19 & om. pant utgår; i hvilket : 


fall :panträtt på grund ef utmätning blefve beroende 
deraf, huruvida den tillkommit före inträdandet af in- 
solvenstiden. 


18 $. Utttycket med kännedom om konkursen 
lemnar rum för tvekan, huruvida sådan kännedom skall 
antagas såsom följd af konkursens föreskrifna offentlig- 
görande eller, bör på annat sätt bevisas. Den åsyftade 
meningen bör tydligare utmärkas. Då offentliggörandet 
måste binda gäldenärens fordringsägare, synes det ock 
skäligt, att förhållandet bör vara enahanda med hans 
gäldenärs. Efter min åsigt borde således förtydligandet 
ske med bestämmelsen efter det, på sätt i 39 $ sägs, 
Rättens beslut om egendomens afträdande varit tre 
gånger kungjordt eller han annorledes bevisligen er- 
hållit kännedom om konkursen. Én följd häraf skulle 
blifva, att i 39 8 föreskrift borde meddelas om beslutets 
införande tre gånger i tidningarne. 


| 19 $. Jemte det, på sätt här ofvan vid 17 & an- 
fördt är, eller gifvit pant till säkerhet för skulle ute- 
slutas, har det förefallit mig, som skulle stadgandet om 
återbäringsskyldighet. äfven i det fall, att gälden, ehuru 
ej förfallen den dag betalningen skedde, dock var det 
då konkursen öppnades, vara för strängt. En sådan be- 
talning kan ej sägas hafva skett konkursmassan till för- 
fång. Utländska lagstiftningen, i öfrigt nära öfverens- 
sltämmande med den Fransyska, hafva ock härutinnan 
gjort jemkning för nyssnämnda fall och en sådan äfven 
bär skulle jag för min del i underdånighet tillstyrka. 


20 $. För att förebygga det möjliga missförstånd, 
söm af förslagets redaktion kunde uppkomma, att stad- 
” gandet anses innefatta: förbud: äfven mot inteckning af 
återstående köpeskilling och dermed jemförlig nyttjande- 
rätt, tillstyrker jag i underdånighet, alt redaktionsför- 
ändring må äga rum; i hvilket afseende måhända vore 
tillräckligt att ordet inteckning i $:s början och näst 
framför orden »af' nyttjande rätt» utbytas på hvardera 
stället mot inteckningssäkerhet, bvilken, i afseende på 
återstående köpeskilling, eppkommer i och med försälj- 
ning och endast bekräftas genom inteckning. 
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216. I denna. 8 torde böra införas en bestäm- 
melse rörande. 'tredje mans ålterbäringsskyldighet af ena- 
handa beskaffenhet med den, som intages i 22 8 

22 $. Den uppenbara meningen, att tredje mans 
skyldighet att återbära är beroende af hans kännedom 
ej endast om gäldenärens obestånd, utan äfven om dennes 
föryttringsåtgärd, synes böra tydligare utmärkas. é 

23 $. Af det betänkande, som åtföljer förslaget, 
synes meningen med stadgandet i denna 8 vara, att 
hvarje sådant lösöreköp, som bär omtalas, skulle, utan 
afseende å tiden för dess afslutande, återgå, derest kö- 
paren ej styrkt, att han saknat kunskap om gäldenärens 
obestånd. Denna påföljd finnes dock ej utsatt i försla- 
get. Jag tror ej heller att den vore rättvis för den 
händelse, att köpet skett före, konkursens början. Om 
det åter skett efter den tiden, är 22 8&s stadgande 
derpå lämpligt. Då nu gällande lagstiftning i afseende 
å sådane köp bestämmer hvad som bör iakttagas för 
egendomens fredande från utmätning för säljarens skuld, 
men ej uttryckligen nämner, att enahanda förfarande for- 
dras för att freda egendomen från anspråk af säljarens 
borgenärer då de till konkurs sammankommit, i anse- 
ende hvartill ock skiljaktiga domslut i frågan fallit, vore 
emellertid önvskligt, att bestämdt stadgande härom med- 
delades och, om detta blefve: hvad som öfverensstämmer 
med den öfvervägande lagskipningsåsigten eller att för- 
hållandet bör vara lika ehvad fråga är om utmälning 
eller konkurs, så fingo borgenärerne ostridig rätt alt 
fordra köparen på ed i afseende å afhandlingens riktig- 
het, hvarigenom jag anser lagstiftningen hafva gjort så 
mycket till borgenärernes betryggande mot svikliga till- 
ställningar, som med rältvisa öfverensstämmer, och $, 
sådan den nu lyder i. Förslaget, kunna utgå. 

27 &. Ordställningen föranleder, att stadgandet 
äfven skulle syfta på Kommandit-delägare i bolag, hvil- 
ket, vid jemtörelse med föreslagna bolagsförordningen, 
synes icke vara meningen. Redaktionen skulle i sådan 
händelse fordra någon förändring. | 

28 6. Orden genom Rätten böra försvinna, i hän- 
delse anmärkningen rörande 5 & godkännes. 
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33 $. Af denna 8 skulle ingenting behöfva qvar- 
stå, i händelse Förslaget om Rättens Kommissarie ej 
vinner bifall. För den händelse åter, att affärsmäns 
konkurs kan upptagas af Härads-Rätt, torde här böra 
stadgas, att Domhafvande, utan biträde af Nämnd, må 
förerdna om hemtning, så ock om gäldenärs förvarande 
i bysättningshäkte intilldess. Rätten sig derom yttrar. 

37 $. Sedan gäldenären, enligt denna 8, fredat sig 
från borgenärs ansökning om konkurs genom betalning 
eller pant, skulle dessa åtgärder, i följd af senare kon- 
kursansökning, kunna, jemlikt 19 eller 20 8, förklaras 
kraftlösa. Med det antagna systemet tror jag således 
öfverensstämma, att denna 8 undergår sådan förändring, 
att gäldenären bör betala fordran, som förfallen är, och 
ställa borgen för amnan fordran, derest han skall kunna 
afvärja konkursansökning, hvars grunder han ej förmår 
vederlägga. 

39 $. Under åberopande af anförandet vid 18 $ 
tillstyrkes i underdånigbet, att kungörandet i allmänna 
tidningarne må ske tre gånger. Anslaget å gäldenärens 
boning finner jag deremot ej nödigt för beredande af 
den åsyftade offentligheten, men väl kunna föranleda 
tvister rörande behörigt offentliggdårande.: 

41 $. Orden i edsformuläret eller Rättens beslut 
kunna utgå i sammanhang med 5 8&s borttagande. 

44 6. Då jag ej finner någon grund uppgifven 
eller eljest förekomma för uteslutande af nu befintligt 
stadgande, att borgenärerne må meddela instruktion åt 
Gode Männen likasom åt Sysslomånnen, hemställer jag 
i underdånighet om intagande i denna & af stadgande 
derom. 

45 $ skulle, efter min ofvan uttryckta mening, en- 

" dast böra innehålla, att vid det tillfälle, då Gode Mån 
utses, konkurssaken jemväl bör på en af Rättens Leda- 
möter lottas till föredragning, så framt sådan åtgärd, 

» med afseende å' Rältens sammansättning, kan komma i 
fråga. 

46 $ skulle helt och hållet utgå. 

47 $. Om det må vara skäligt, att de borgenärer, 
som tillstädeskomma vid första förhöret, då ännu ej år 
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bestämdt, om samme borgenärer verkligen blifva sak- 
ägare, förbjudas öfverlemna boets förvaltning ' åt gälde- 
nären, kan jag. deremhot ej finna fullt giltig grund att 
utsträcka förbudet äfven till sysslomanskapet:; och då, 
med afseende å anmärkningen mot Rättens Kommissarie, 
jag anser denna 8 äfven i öfrigt böra undergå redak- 
tionsförändring samt $:s första period ej synes behöflig 
i förevarande kapitel, tillstyrker jag, att denna 8 redi- 
geras lika med Lag-Beredningens Förslag i 21 kåp. 10 
H.B.. 
d 48 $. Hvad i denna 8 förekgmner om Rättens 
Kommissarie skulle uteslutas. 

51 $. De här förordnade anslag å bostäder anser 
jag, under åberopande af anmärkningen vid 39 8, ej 
böra äga rum. 

52 till och med 56 $. Dessa 88 fordra, om Rät- 
tens Kommissarie icke kommer att finnas, en efter om- 
ständigheterna lämpad omarbetning. 

8 $. Då borgenärs-beslut kan röra gäldenärs rätt. 
bör stadgandet i denna 8 utsträckas till gäldenären. 

60 $ skulle försvinna med stadgandet om Rättens 
Kommissarie. 

61 $. Om stadgandet angående ackord ej införes 
i lagen, synes ej hinder vara att bibehålla nuvarande 
föreskrift om försäljning under ånslagstiden af masgans / 
lösegendom, hvilken föreskvift lämpligen kunde i denna ; 
$ intagas. 

63 $. Enligt 9 8 är det ej blott borgenär, utan 
äfven gäldenär, den åt hvilken boets förvaltning varit 
uppdragen. Och den, som med gäldenären ingått aftal, 
medgifves alt göra framställning om ändring i tiden för 
konkursens början. Förevarande 8 synes således ej böra 
inskränkas till endast borgcecnären och erforderlig ut- 
sträckning torde kunna ske genom utbyte af ordet ti- 
digare mot 4 annan tid och af orden äge borgenär 
mot må; hvarefter orden göra anmälan förändras tilt 
göras anmälan. 

64 6. Då gäldenärs rätt till fiderkommissegendom j 
utan tvifvel kan öfvergå på borgenärerne, lika väl som 
hans. besittningsrätt till annan jord, enligt 26 $, kan 
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af borgenärerne öfvertagas på enahanda vittkor, som för 
gäldenären ärv förbindande, samt annan åbo- eller för- 
läningsrätt, som gäldenären sjelf kunnat föryttra, äfven 
bör kunna för borgenärernes råkning försäljas, finner 
jag stadgandet i sista momentet af denna & innefatta 
elt från den i första momentets slutpunkt uppställda 
regel gjordt undantag, hvartill jag ej kan upptäcka gil- 
tig. grund, och tillstyrker derföre, att undantaget måtte 
uteslutas, men reglen förtydligas derigenom, att sista 
orden i första momentet blifva: som pa borgenärerne 
öfvergå eller föryttras kan. 

65 $. Enär, äfven i det fall att sölidarbolags kon- 
kurs sammanträffar med. bolagsmännens enskilda kon- 
kurser,. massorne ändock måste hållas skiljda från hvar: 
andra, tillstyrker jag, att denna 8 måtte ST RS 
"86 $&. Sedan i 64 8 blifvit bestämdt hvad till 
massan hörer, är en serskild bestämmelse om hvad till 
massan icke hörer olämplig, så torde således 8 kunna 
utgå. 

67 $. Alt borgenärerne skulle äga inskränka gäl- 
denärens rätt alt förfoga i afseende å egendom, som ej 
tillhör konkursmassan, kan jag ej finna skäligt och till 
styrker derför, alt äfven denna $ utgår. 

69 $. Då, af de här uppräknade titlar för inne- 
hafvande af annans gods, inlagsgods icke är den enda, 
som kan hafva föranledt kostnader, dem ägaren bör er- 
sälta, anser jag ej riktigt att undantagsvis för inlags- 
gods bevara den detentiovösrätt, som lagligen må äga 
rum, Om stadgande blef, att ägaren, innan godset ut- 
tages, skall gälda hvad det i gäldenärens hand lagligen 
häftade för, kunde ett :sådant stadgande inbegripa så 
väl skyldigheten att lösa pant, som hvad Förslaget ut- 

tryckt i afseende på insatt gods. 

70 $. Den utväg, som. härigenom skulle öppnas 
alt uti hvarje försträckningsaftal gifva en förklädnad, 
ledande till tyst. förmånsrätt, kan jag för min det ej 
tillstyrka, utan hemställer jag, att $:n måtte utgå. 

74 $. Såvida gäldenären vid konkursens öppnande 
brustit i fullgörande af åtagen förbindelse i afseende å 
köpta varor, bör det väl bero af säljaren att beståmma, 
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buravida köpet skall återgå eller icke. 'I fall sådant 
bristande ej ligger gäldenären till last, böra äfven bor- 
genärerne kunna. fordra köpets bestånd.: I hvilken hän- 
delse - som helst. bör dock säljaren hafva rätt att qvar- 
hålla varorna såsom säkerbet. för betalningen. Kan 
denna ej fullt utgå af varorne och köpet står fast, äger 
han få utdelning för skilnaden. Den omständighet, att 
han qvarhåller varorne såsom säkerbet, torde derföre ej 
för sig medföra skyldighet för honom att återbära hvad 
af priset må. vara betaldt, utan denna skyldighet bero 
på om köpet återgår eller icke. IEenlighet härmed skulle 
sista puekten af $:n. fordra. redaktionsförändring. 

83 $. Derest- min -.mening angående Rättens Kom- 
missarie och ackordet vinner bifall, så hvarken kan Kom- 
missarien eller behöfver Rätten utöfva inflytande på frå- 
gan. om rörelses fortsättande: hvilken fråga synes kunna, 
som annat förvaltningsärende, behandlas; och $:n borde 
i öfverensstämmelse dermed ändras. 

84 och 85 $$. I sammanhang. med anmärkningen 
vid 61 8 tillstyrker jag, at dessa. 88. må utgå. 

86 G. Äfven .skolle jag, i händelse frågan om-ac- 
kordelt förfaller, på sätt ofvan är yttradt, anse lämpligt 
alt fast egendom finge, i likhet med hvad nu är stad- 
gadt, säljas ander ;anslagstiden,.:om den är, på grund 
af laga kraft. vunnet utslag, för inteckningskafväres räk- 
niog. i mät tagen och dag till försäljningen blifvit ut- 
satt före konkursens ÖRPRande hvarom föreskriften kunde 
i denna 8 intagass = 

92 till. och med 125 6. Det kapitel, med öfver- 
skrift »Om fordringars.. bevakande vid konkurs», som be- 
slår af dessa 88, erfordrar omarbetning. i händelse af 
bifall till hvad anmärkt blifvit emot den obegränsade 
bevakningsrätten och Rättens Kommissarie. I fråga om 
denna omarbetning tillstyrker jag i underdånighet: 

att i afseende å. offentliga stämningens utfärdande ' 
och kungörande nuvarande föreskrifter bibehållas: i 

att Lag-Beredningens Förslag lägges till grund för ' 
bestämmelserne angående bevakning, beedigande och . 
påföljden af uraktlåtenhet derutinnan, dock med de:mo- 
difikationer,. förevarande. Förslag gjort, beträffande -he-.. 
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hörigheten att bevaka andras fordringar och fordringars 
beedigande utomlands: 

att vid bevakade fordringars granskning och an- 
märkningars framställande må tillgå så som Förslaget 
upplager; dock att förhandlingarne derom ske inför Rät- 
ten, så framt icke denna finner lämpligt att uppdraga 
förhandlingarnes ledning åt en Eedamot i:stad och åt 
Domhafvanden 'på landet: 

satt Hkväl Sysslomännen ej må ega att änmärkojks 
gar göra i annan mån, än de”äfö" säkägare eller serskildt 
'befullmäktigade af sådan: | 
===" alt bvad vid granskningen förblifver ostridigt icke 
påkallar vidare åtgärd af Rätten eller dess Reopresen- 
tant, än att de ostridiga SNSprå ken uppföras å serskild 
längd: = 
att framställda PERSER RER défomiot pröfvas af 
Rätten : på sätt Förslaget upptager: 

och att, i händelse massans tillgångar ej förslå till 
utredningskostnaderne, konkurssaken väl må förfalla, 
men egendomsafträdandet: doek i fråga om bysättning 
hafva: samma verkan, som om saken fortgålt. 

126 till och med :152 $ skulle, såsom rörande ae- 
kordet, efter min mening försvinna. 

155 $. Den bestämmelse, som tillåter försäljning 
under hand af ett eler annat stycke utaf annan lös 
egendom, än varulager, är så affattad, att tvister om 
tillämpligheten -deraf lätt kunna uppstå. Att i afseende 
derå göra undantag från den i &s första pankt uttalade 
allmänna regel, torde ej heller vara af nöden, och be- | 
stämmelsen synes derför kunna utgå. 

158 $. Hvad i denna 8 förekommer angående ae- 
kord skulle utgå. 

162 $. Så framt anmärkningen vid 86 8 rörande 
nuvarande stadgande, om försäljning af fast egendom 
under anslagstiden, vinner bifall, borde äfven här giflvas 
tillåtelse till lyftning -Under samma tid af intecknings- 
hafvares andel i köpeskillingen. 

164, 165 och 166 $$. - Af dessa 88 innehåller den 
första eller 164, att partiell utdelning af massans till- 
gångar får ske till" prioriterade borgenärer i mån al 
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användbara tillgångar innan ännu Dom öfver tvistefrå-. 
gorne fallit; kvaremvt den 165 föreskrifver, alt, sedan 
första Domstelen afgjort nämnde frågor och all den 
egendom, som lill massan hörer, blifvit till penningar 
förvandlad, slutlig utdelning skall ske, samt den 166. 
föru!sätter, att icke destomindre anspråk och fordringar 
kunna vara outredda eller oafgjorda. ' Vidare befiones, 
att i afseende å den så kallade slutliga utdelningen, 
som efter 165 $ skall äga rum, upprättas ett uldelnings-. 
förslag, upptagande, bland annat, utdelningsgrunderne 
och innefattande, så vidt ske kar, fullständig redovis- 
ning för förvaltningen af massan, och för framställande 
och -fullföljd af anmärkningar mot detta: utdelningsförr 
slag meddelas föreskrifter i 173, 174 och 175 88; men 
huru de utdelningar skola grundlåggas, som få ske en- 
ligt 164 $ eter blifva en följd. antingen af tilläfventyrs 
skeende ändring i första Domstolens beslut i sjelfva kon- 
kurssakens tvistefrågor eller i det afgifna utdelningsför-. 
slaget, eller ock af slutliga resultatet uti sådane på ut- 
redning. eller pröfning beroende anspråk och fordringar, 
som i 166 $& omtalas, derom lemmar Förslaget inga före- 
skrifter. Sådane synas mig emellertid nödiga och för" 
lösning af uppgiften härutinnan kan jag ej linna lämp- 
ligare utväg, än att för hvarje utdelning uppgöres ul- 
delningsförslag, som bvart för sig i bestämd ordning, 
granskas och pröfvas, dock så att hvad af ett föregå-: 
ende förslag vunnit laga kraft och icke af sedermera; 
inträffade förhållanden rubbas, tjenar till ovillkorlig ef-. 
terrättelse vid de senare förslagen. Häraf skulle någon 
omarbetning af ifrågavarande $$ blifva en följd. 

168 &. Stadgandet i denna 8 synes hafva tillämp- 
lighet äfven på solidariskt förbundna löftesmän och böra 
i sådan syftning undergå redaktionsförändring, 

169 $. I första momentet torde ordem eller för 
kvad derå oguldet är böra utgå såsom möjligen ledande 
till den förmodligen oriktiga föreställningen, alt utdel- 
ningen skall rättas efter återstoden vid utdelnings-till- 
fäållet. bol 
Sista momentet är nu så uppstäldt, att med-göl- 
denär möjligen kunde få utdelning för sitt utbetalta 
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öfverskott, på :samma gång som: borgenären tog” utdel- 
ning efter fulla: gåkisumman. Redaktionen torde således 
böra så jemkas, att slikt missförstånd förebygges och att 
stadgandet jemväl erforderligen utsträckes till med-löf- 
tesman. 

172 $. I sammanhang med anmärkningen mot den 
obegränsade bevakningsrätten tillstyrkes, alt i sista mo- 
mentet af denna 8 följande ord uteslutas, nemligen: 
utom.i de' fall, der borgenär rättegångskostnader 
draga bör. 

175 $. Med granskning af utdelvingsförslag och 
pröfning af deremot framstälda anmärkningar bör tillgå 
på enahanda sätt, som i fråga om bevakningarne stadgas 

177 och 178 $$. Dessa $8 bortfalla om anmärk- 
ningen "mot den obegränsade bevakningen gillas. 

179 &. Äfven om utdelningsförslaget innefattar 
slutlig redovisning för massans förvaltning, bör väl klan- 


der möt förvåltningen ej vara bundet vid de föreskrif- 


ter, som gifvas för fullföljd af talan mot utdelnings- 
förslaget; i hvad det rörer sjelfva utdelnings-operationen 
eller 'dess grunder; och detta torde. böra tydligen in- 
lggas uti förevarande 8. 
180 $&: Om 588 erhåller. den redaktionsförändring, 
hvarom jag hemställt, kan I mom. i demna 8 utgå. 
183 G. Tillämpningen af stadgandet i 98 & af nu- 


'varande konkurslag har varit sådan, ätt den ändring en 


» borgenär kan vinna i beslut rörande annan borgenärs 
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fordrings- eller förmänsrätt har den verkan, att den 
vinnande får hvad honom skolat tillkomma om samt- 
lige medborgenärer sökt ändriug; hvaremot äfverklagade 
beslutet i öfrigt anses laga kraft vunnet till förmån för 
den, som derigenom vunnit. Denna tillämpning öfver- 
ensstämmer ock med lagskipningen i allmänna rättegån- 
gar. Orm t. ex. en Dom, hvarigenom ogillas flera arf- 
vingars klandertalan mot ett testamente, öfverklagas al 
blott en arfvinge, föranleder denna klagan ej till vid- 


”sträcktare ändring i Domen, än som erfordras för atl 


bereda den klagande samma fördel, som skulle tillfallil 


" honom i händelse alla arfvingarne klagat. Något un 
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danitag: från denna regel syres'1 fråga om Kkorikursmåt' 
der alla borgenärerne tvistat med hvarandra, icke på- 
kallas såsom nödvändig följd deraf, 'att vid förstå Dom- 
stolen den enas anmärkning gäller till förmån för allat 
och då, åtminstone i fråga 'om förmånsrätt, andantaget 
skulle kunna medföra nödvändighet för Öfver-Domsto! 
len alt sträcka granskningen och pröfnringen utom före- 
målet ' för ändringssökandet, tillstyrker jag i underdåt 
nighet, alt förevarande $ ändras äl likhet med nä'vat 
rande stadgande. ; 


185 $.: I enlighet med tördstende anmärkningar 
hemställer jag i underdånighet, att från denna 8 ute- 
slutes hvad som förekommer angående ackord och öf- 
verenskommelse enligt 126 


186 $. Hvad i slutet al denna S föreslås om vid- 
sträcktare undantag. från utmätning, än .i allmänhet är 
medgifvet, anser jag mig ej kunna tillstyrka. SR 


187 $. Då med allmän arbetsinrättning nR förstås 
korrektionsinrättningarne, bvilka ej torde vara lömpliga 
att emottaga sådane straff-fångar, hvarom här. är fråga, 
hemställer jag, att orden allmän arbetsinrättning. ut- 
bytes mot orden annat straffängelse. 

190 $ synes kunna utgå om ackordsföreskrvifterne 
försvinna. = . co. NG 

192 $. Om : min förut yttrade menihg i: fråga 'otm 
Domstolen, som bör upptaga konkurssaker, vinner bifall; 
blifver sista punkten i denha 8 -öfverflödig. | | 

194 .6. Jag hemställer i enderdånighet om wuteslu- 
tande af sista punkten, såsom syftande att i''Domstöls 
hand lägga en slags benådningsrätt. 

196 $. Då början af 8 förutsätter, att gäldenär 
sina tillgångar redligen 'uppgifvit, synes slutmeningen 
om redovisning destohellre kunna utgå, som redaktionsg: 
förändring i allt fall erfordrades om : IPreSETI Rene ån- 
gående Rältlens Kommissarie förfalla. RE 

198 &. Enär jag ej kan finna, 'huruledes' död här 
föreskrifna inprotoköllering 'af öfverenskommelse emellan 
gäldenär 'och borgenäret kan vara något villkor för öf! 
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verenskommelsens gällande kraft, tillstyrker jag, att denga 
8 måtte utgå. 

200 $. I enlighet med anmärkningen vid 3 $ 
hemställes, att orden qvarstad eller i $:s första och sista 
moment målte uteslutas, och att näst efter orden i 2 
mom. ställt ombud tillägges som rätt för honom gör. 

202 $. Om Domstol på landet kan komma alt 
upptaga äfven rörelseidkares konkurs, bör 2 mom. af 
denna 8 förflyttas till kapitlet med öfverskrift: Al- 
männa bestämmelser och i öfrigt få den utsträckning, 
att Urtima Ting för behandling af konkursmåt när som 
helst må på ansökan utsättas. 

203 $. För öfverensstämmelse emellan denna och 
föregående afdelning af Förslaget kunde väl konkursens 
öppnande bestämmas till den dag, då beslutet om af- 
trädandet fattas. 

204 6. I händelse af bifall till min anmärkning 
vid 33 $, erfordras bär endast hänvisning till nämnde 
8 i stället för slutmomentet i förevarande 8. 

208 $. Enär, efter mina föregående anmärkningar, 
Rätten alltid skulle utfärda offentliga stämningen, till- 
styrker jag borttagande af denna 8. 

210 $. Uteslutandet af denna 8 blefve äfven en 
följd af bifall till föregående anmärkningar. 

213 $. Då jag ansett konkursdomstolen böra vara 
densamma, ehvad gäldenären är rörelseidkare eller icke, 
hemställer jag ock om dermed öfverensstämmande re- 
daktionsförändring i denna 8 = | 

214 $. Denna $ måste i åtskilliga delar ändras, 
om Förslaget ej antages rörande Rättens Kommissarie 
och den obegränsade bevakningsrätten. 

217 $. Första momentet bör älven upptaga bo- 
skilnads- och undanskiftningsfrågor och i senare momen- 
tet bör tydligare utmärkas, att besvär öfver Ordföran- 
des beslut böra fullföljas i samma ordning som besvär 
öfver Råltens. 

I öfrigt skulle iakttagas, dels att uteslutning sker 
af hvad som nämnes angående Rättens Kommissarie i 
62, 87, 89, 90, 153, 156, 162, 164, 173, 207, 209 
och 216 $$, dels ock att $$:s nummerordning ändras, 


äfvensom citationer och hänvisningar, der uteslutningar 
dertill föranleda; hvarjemte, i händelse : ackordskapitlet 
försvinner, ålskillige af de bestämmelser, som förekom- 
ma i utdelningskapitlet, få naturligare rum i förvalt- 
nings- eller bevaknings-kapitlet. 


Justitie-Rådet Giinther utlät sig: 


Oberäknadt åtskilliga i Kommitterades Förslag in- 
tagna nya' stadganden, som angå vindikationsrätten till 
försåld eller åt gäldenären anförtrodd egendom, och hvilka 
stadganden, enär de, åtminstone till en del, kunna vinna 
tillämpning äfven vid andra tillfällen, än i konkurser, 
icke egentligen tillhöra konkurslagen, synas de hufvud- 
sakliga afvikelser från nu gällande lag, som Förslaget 
innefattar, kunna hänföras dels till sådane, som hafva 
sin grund i den skilnad, Kommitterade ansett vid kon- 
kurs böra göras emellan så kallade affärsmän och andre 
personer, och dels till sådane, som .angå processordnin- 
gen vid konkurser i allmänhet. = - 

Hvad nu först vidkommer den mellan affärsmän 
och andra personer antagna skilnaden, som föranledt till 
uppgörande för de förstnämnde af en alldeles serskild 
konkurslag, den der icke allenast i flera af siha kon- 
stitutiva delar afviker från hvad som skulle komma ätt 
gälla för samhällets öfriga medlemmar, utan äfven i af- 
seende på processen hänvisar alla på landet bosatte. af- 
färsmäns konkurser till ett serskildt forum; så hvilar 
ett så beskaffadt sambhälls-medlemmarnes serskiljande efter 
yrken ytterst på den föreställning, hvilken i viss mån 
genomgår alla de af Kommitterade nu framlagda För- 
slagen, att för reglerandet af de rättsförhållanden, som 
från handel och köpenskap härflyta, skulle erfordras en 
serskild Handels-Rätt med dertill' hörande undantags- 
lagar och special-domstolar. Men denna åsigt, som redan 
långe gjort sig gällande i Frankrike och derifrån på 
senare tider öfvergått till åtskilliga andra länder', der 
man i sina bemödanden för lagarnes utbildning hufvud- 
sakligen åtnöjt sig att antaga det Franska systemet med 
dess både förtjenster och brister, står i fullkomlig mot- 
sats till den sjelfständiga riktning, hvaruti lagstiftnin- 
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gen hos oss hittills' fortgått, och synes följaktligen un- 
der närvarande förhållanden, då vi redan hafva färdigt 
ett revideradt Förslag till ett efter andra grundsatser 
utarbeladt 'belt lagverk, destomindre böra läggas till 
grund för några partiella lagförändringar, som det i allt 
fall med skäl kan sättas i tvifvel, huruvida den nämnde 
åsigten stöder sig på en giltig rättsgrund så väl i all- 
mänbet som med serskildt afseende på konkurser. Ty 
om än en hahdlandes eller annan näringsidkares behof 
af lätthet och rörlighet i sina transaktioner påkallar 
lättare former, serdeles hvad bevisningsmedten angår, 
torde dock rättsjemlikheten' lika litet "känna medgilva, 
att någon väsentlig skilnad göres emellan affårsmännens 
och ' andra personers rättsförhållanden i allmänhet, som 
alt i konkurs någon annan verkan gifves åt den förres 
ingångna förbindelser, än åt de senares. Utgör kon- 
karsen, såsom Kommitterade rätteligen angifvit, blott 
en liqvidationsprocess mellan en på 'obestånd kommen 
gäldenärs borgenärer i ändamål att, så långt fillgån- 
garne förslå, göra alla lika rätt; så måste skyldigheten 
att vidtaga den sålunda af lagen anvisade utvägen här- 
till för alla gäldenärer vara densamma, och tillräckliga 
skäl saknas att göra skyldighetens fullgörande -beroende 
af andra villkor för den ena gäldenären, än för den 
andra; bhvadan ock någon skilnad svårligen torde rätts- 
enligt kunna göras mellan grunderne för borgenärers 
rätt att i ena eller andra fallet tvinga till konkurs. 
Och på samma sätt förhåller sig äfven med de öfriga 
:för affårsmännen serskildt föreslagna stadganderne. Kuude 
-borgenärerne 'med skäl göra anspråk, att lagen, för att 
skydda dem mot följderne af ett fortsatt vingleri å gäl- 
:denärens sida, någonsin tifllåte Rätten ex nobili officio 
förklara cessionstillståndet hafva intrådt, hvilket jag duck, 
lika med JustitiesRådet Quensel, anser oförenligt med 
vårt rättegångsväsende i öfrigt; så borde samma rättig- 
bet medgifvas Domstolen för alla de fall, der ett så 
beskaffadt :vingleri uppenbarade sig, helst de ingångna 
förbindelsernes art och omfång icke alltid af yrket bero. 
Med Justitie-Rådet Quensel är jag likaledes ense om 
vådan af alt i något fall låta ett Pertal bland borge- 
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närerne genom gäldenären beviljadl ackord bestämma: 
öfver det mindre antalets rätt.' Men om Tögstiftaren 
Tör att fästa afseende på en redlig och endast genom 
olyckor på obestånd kommen gäldenärs behof att i lagen 
finna en ersättning för det beneficiwum eesstonis, han 
tillförene ägt att påräkna, verkligen skulle, då fråga är 
om en affärsman, kunna åsidosätta det stränga rättsan- 
språket hos hvarje borgenär och låta ackordet bero af 
ett visst flertal bland dem: så fordrade rättvisan, att 
samma stadgande jemväl finge gälla till förmån för andr 

cessionanter, enär äfven deras obestånd kan hafva bhär- 
rört från oförvållade olyckor och omsorgen för deras 
framtida välfärd kräfver samma skonsamhet, som man 
åt affärsmannen velat bereda. — 1 afseende åter på den 
föreslagna skilnaden emellan konkursens öppnande och 
dess tillbakaförda början, visar sig ännu påtagligare nöd- 
vändigheten att ordna föreskrifterne på sådant sätt, att 
de kunna vinna tillätnpning på alla likartade fall. Ty 
då ändamålet med ett sådant tillbakaförande är, att före- 
komma de afhändlingar om gäldenärens egendom, som 
af hotom ofta, efter det obeståndet redan inträdt, men 
innan cessionsansökningen blifvit ingifven, upprättas än- 
tingen för att helt och hållet undandraga egendomen 
borgenärernes anspråk, eller för att gynna några vissa 
bland dem på de öfriges bekostnad: och då dylika åt- 
gärder alltid måste vara Hka rättsvidriga, ehvad de vid- 
tagas af en Hisolvent åffärsman eHer annan gäldbunden 
person, skulle lagen icke, utan att råka i upperibar mot- 
sägelse mot sig sjelf, kunna i etia' fallet godkänna en 
egendoms 'afhandling af samma beskäffenhet, som den i 
det andra förklarade ogiltig. "Men häraf visar sig också, 
att då af de tvänne utvägar, som, enligt hvad Kom- 
mitterade i sina motiver erinrat, stå lagstiftaren öppna 
för att förekomma ifrågavarande: rättsvidriga afbandlin- 
gar, Kommitterade' gifvit företrädet åt den, som gör 
konkursens tillbakaförande beroende af en i hvarje ser- 
skildt fall anställd och på gäldenärens räkenskaper grun- 
dad utredning, hvilken således icke skulle kunna åstad- 
kommas der hvarken några räkenskaper blifvit förda 
eller någon laglig skyldighet dertill: förefinnes, hafva 
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Kommitterade i sjelfva .verket valt ett system, som, vid 
en mera allmän tillämpning af den uppställda rättsreglen, 
ingalunda synes vara att föredraga framför den motsatta 
principen, som antager, att en. gäldenärs obestånd alltid 
kan förutsättas hafva ägt rum. åtminstone någon viss 
kortare tid innan han skrider till cession, oeh derföre 
icke allepast gör gäldenären ansvarig för alla under 
nämnde tid vidtagna åtgärder, som lända borgenärerne 
till förfång, så framt han ej kan ådagalägga, att obe- 
ståndet har sin grund i några först efteråt tillkomna 
omständigheter, atan äfven förklarar sjelfva åtgärderne 
under vissa villkor kraftlösa. Det är denna sistnämnada 
princip, fastän icke nog fullständigt genomförd, som i 
vår nu gällande konkurslag hyllas, och något skäl alt 
frånträda densamma torde icke vara för handen, eburu 
den, för att motsvara sitt ändamål, kan behöfva att 
vidare utvecklas. | 

Beträffande bärefter de till processen hörande stad- 
ganderne, som afse dels:att. i fråga om affärsmännen 
serskildt öfverflytta alla konkursers behandling till stads- 
domstolarne; och dels att i allmänhet genom den så 
kallade Rättens Kommissarie och genom borttagande af 
den offentliga stämningen å ena sidan gifva de offent- 
liga -:myndigheterne eo ständig och direkt andel i kon- 
kursmassornes förvaltning och å den andra inskränka 
Domstolarnes befattning. till de ämnen, hvarom borge- 
närerne vid siva öfverläggningar under Kommissariens 
ledning icke kunnat sig förena, hänförer jag mig desto 
hellre till. hvad redan af Justitie-Rådet Quensel blifvit 
ytiradt, som jag, äfven om institutionen af en Rättens 
Kommissarie, på hvilken hela den uppförda processuela 
byggnaden hvilar, skulle kunna på ett ändamålsenligt 
säll förenas med den närvarande Domstolsorganisationen 
i öfrigt, likväl icke i afseende på ,processordaingen ano- 
ser någon väsentlig förändring i den :gällande konkurs- 
lagen vara af behofvet påkallad. . De föreskrifter denna 
lag innehåller dels angående en för alla borgenärer be- 
stämd inställelsedag samt fordringarnes bevakande inför 
Rätten, der sedermera alla de stridiga rättsanspråken 
på en gång afgöras uti en enda Dom, bvilken tillika be- 
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stämmer grunderna: för' bela. massans utredning, och dels 
angående förvaltningens öfverlemnande, utan all onödig 
inblandning & Rättens sida, till borgenärerne sjelfva, 
såsom de mest intresserade af en både omsorgsfull och 
skyndsam utrednings verkställighet efter de grunder 
Domstolen bestämt, synas mig, i förening med de stränga 
kontroller Gode Mån och Sysslomän äro underkastade, 
innefatta alt den garanti lagstiftningen har att erbjuda 
för skyndsamhet så väl vid konkurstvisters afdömande 
som vid konkursmassornes utredning; och om icke desto 
mindre grundade anledningar: till klagomål öfver tids- 
utdrägt ofta nog förefinnas, måste orsaken dertill, efter 
min tanke, sökas i förhållanden, hvilka jag befarar icke 
blifva undanröjda genom en lag, som icke allenast i 
många fall skulle föranleda till tvistefrågornes sönder- 
delande i flera serskilda rättegångar, utan äfven upp- 
droge det väsentliga bestyret med konkursmassornes för- 
valtning och utredning åt en Rättens Ledamot, hvilken 
i sina öfriga åligganden lätt skulle finna en för all verk- 
sam kontroll oåtkomlig ursäkt för inträffade dröjsmål 
vid uppdragéts fallgörande. 

På grund af hvad sålunda blifvit anfördt, och då 
den nu gällande konkurslagen, ehuru den kan tarfva 
åtskilliga partiella förbättringar, likväl till sina hufvud- 
grunder, efter mitt omdöme, äger företräde framför 
dem, på hvilka Kommitterades Förslag blifvit bygdt, 
anser jag mig böra afstyrka ifrågavarande Förslags an- 
tagande till den behandling 87 $ Regerings-Formen 
föreskrifver, utan alt jag vid sådant förhållande finner 
för min del behöfligt att här tillika ingå i en fram- 
ställning af de speciella anmärkningar mot Förslagets 
redaktion och åtskilliga af dess detaljbestämmelser, hvar- 
till anledning kunde förefinnas. 

Justitie-Rådet Gyllenhammar instämde uti det af 
Justitie-Rådet Quensel afgifna yttrande; hvaremot 

Justitie-Rådet Hoffstedt förenade sig med Justitie- 
Rådet Gänther. 

Justitie-Rådet Quiding instämde med Justitie-Rådet 
Quensel, utom i fråga om nedannämnde $$, i afseende 
å hvilka Justitie-Rådet Quiding yttrade: 
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> Mid 1.och.2 $$: -Ehura.jag, under åberopande af 
milt, vid granskningen af. 4' och 2 $$: i Förslaget till 
Fövordning angående Handelsböcker. och Handelsräknin- 
ger, afgifna yttrande, anser det fall böra blifva sällsynt, 
då ' beskaffenheten al den näring, gäldenären. idkar, kar 
lemna rum. för tvekan i fråga em. tillämpningen af den 
här :föreslagna föreskriften rörande forum för uppla- 
gande -af ,hans. konkurssak, samt jag ej har någon er- 
farenhet om sådana sakers långsammare behandling vid 
domstel .i stad, än å landet; Gnner jag likväl, på de 
utaf Justitie-Rådet Quensel i öfrigt anförda skäl ech 
då, uti de flesta smärre städer. i landsorterne, domsto- 
kens: sammansältning 'icke' gifvet. änledning till, att af 
den. wänta - vidsträcktare :omdömesförmåga, än utaf Hi- 
rads-Rätterras Ordförande, i afseende på. urskiljandet af 
affärsförhållanden, mig böra inståmma i den af Justitie- 
Rådet. emot förevarande $$ gjorda'anmärkning. 

+ Ved 23 $.. De allmänt öfverklagade missbruken af 
köp om lösegendom, den köparen låter i säljarens vård 
qvarblilfva, påkalla från | lagstiftningen mera verksamma 
medel mot dessa missbruk, ännu befintliga stadganden 
visat sig inmefalla, . Ett sådant medel skulle säkerligen 
ernås : genom den i denna 8 föreslagna bestämmelsen; 
och då ett så beskaffadt aftal, som nyssberördt. är, i de 
flesta fallen antyder. säljarens 'obestånd samt äfven bör 
väcka köparens förmodan: derom, syoes mig någon oräu- 
visa icke skola demna senare vederfaras,: derest han, när 
dea förres obestånd leder till: konkurs, kommer att gå 
miste, om den tvetydiga rätt; han, 'under sagde förhål- 
landen ,. sökt sig bereda, . Jag, finner mig; derföre ieke 
befogad. till: annan anmärkning, än den af Justitie-Rådet 
Quensel gjorda rörande. behofvet af enahanda förfarande 
i fråga så väl om konkurs som om utmätning. 

; Vid..83 $. Nedläggandet af den. utaf gäldenären 
idkade näring. måste väl alltid blifva en nödvändig följd 
al. konkursen, såvida icke giltiga skäl förefinnas för dess 
fortsättande; men frågan derom synes icke böra få af- 
göras ensamt af de borgenärer, hvilka före inställelse- 
dagen anmält sig och då ännu icke. äro pligtige att be- 
styrka fordringarnes: giltighet, på förutsättningen hvaraf 
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behörigheten att. uti 'elt..så vigtigt förvaltningsärende 
besluta måste bero: och skäl terde således :icke saknas 
för föreskrift om frågans hemställande till Rättens pröf- 
Ring. Al mig lemnas derföre denna & utan anmärkning 
vidare, än att, i händelse Förslaget om Kommissaries 
utseende ieke bifalles, det måtte blifya ett åliggande för 
Gode Männen att hos Rätten göra framställningens ::: 


Justitie-Rådet Backman utlät sig: 


Då största delen af de anmärkningar emöt Försla- 
get, hvartill en speciell granskning af detsamma gifvit 
Sulednlng, redan finnes opptågne i Justitje-Rådet Quen- 
sels yttrande, inskränker jäg mig till att endast angifva 
i hvilka af dessa anmärkningar jag; på de af bemälte 
Justilie-Råd anförde 'eller af mig ytterligare ' lillagde 
skäl, instämmer, samt att i öfrigt framställa min ser- 
skilda mening i afseende på en och annan af Förslågets 
bestämmelser, 


(1 Kapitlet: 1 och 33 65). 
--1 och 2.$$. Det. syuves väl, vid första pörsetden 


som skulle, enär å landet boende aflärsmans konkurs 
inträffade, denna kunna till ett skyndsammare slut be- 
fordras, om densamma öfverflyttades till behandling af 
den stads domstol, som vore gäldenärens bemvist när- 
mast belägen; men då i allmänhet en så beskaffad öf- 
verflyttning icke bär, utan i synnerligt nödfall, tillväga- 
bringas; helst de fördelar, :dermed i ett hänseende vin- 
nas, alltid åtföljas af kännbara olägenheter; såsom längre 
resor för parlerne och med dem förenade kostnader och 
tidspillan, oberäknad .den omständigheten, att stadsdom- 
stolen . måvgen gång har mer än nog. af de mål, som 
till dess egen befattning höra; så och enär, hvad ser- 
skildt angår de konkursmål, som 'å landet uppkomma, 
dessa, enligt nu gällande föreskrifter, kunna och i vissa 
fall böra vid Urtima Ting behandlas, samt slutlig Dom 
således kan lika skyndsamt vid lands- som vid stads- 
domstolen. meddelas, afstyrker äfven jag antagandet af 
Förslagets 2 $ för så vidt den till stadsdomstol bänvi- 
sar ep del af å landet förekommande konkursmål; hvar- 
emot och. derest, i följd af Förslaget och med ändriog 
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af 8 kap. 2 8 8 mom. R.B.,; : konkurs, som yppas i 
frälsemans bo, ej vidare skulle af Hof-Rätt omedelbar- 
ligen upptagas, utan vid vederbörlig Under- Rätt anbän- 
giggöras, ett stadgande derom ofelbart skulle gagna så 
väl gäldenären som hans borgenärer. 

I afseende på stadganderne i 3, 5, 8, 9, 12, 13, 
16, 17, 18, 22, 23, 27 och 28 $$ åberopar jag Justi- 
tie-Rådet Quensels yttrande, men lemnar kapitlets öfriga 
$$ utan anmärkning. 

(2 Kapitlet: 34—60 $$). 

37, 39, 41 och 44 $$. Vid dessa 88 åberopar jag 
Justitie-Rådet Quensels yttrande. 

45 $. Då i hvarje konkursmål, enligt den för 
slika mäls behandling nu, gällande lag, så tillgår, alt, 
sedan borgenärerne å inställelsedagen bevakat sina for- 
dringar samt vid tvänne serskilda upprop, det första tre 
veckor efter inställelsedagen och det andra efter ytter- 
ligare två veckors förlopp, haft tillfälle att skriftligen 
framställa anmärkningar emot hvarandras fordringar samt 
på enahanda sätt besvara skedda anmärkningar, öfver- 
lemnas bela akten till en af Rättens Ledamöter, som 
det då åligger att granska hvarje bevakningsinlaga, tillse 
om och hvilken anmärkning densamma föranledt samt 
hvad till vederläggning af samma anmärkning må vara 
anfördt, åfvensom att derefter, i afgifvet betänkande, ej 
allenast yttra sig öfver dessa anmärkningar samt hvarje 
fordrans ständighet, än äfven beståmma den ordning, i 
bvilken hvarje giltig befunnen fordran skall af massan 
utgå, jemte det 'mera, hvartill boskilnads-, urarfva- eller 
undanskiftningsanspråk må föranleda; så och enär denna 
Rättens Ledamot, i anseende till andra tjensteåliggan- 
den, icke kan medhinna att med erforderlig skyndsam- 
bet verkställa dessa förberedande åtgärder och föredraga 
saken till afgörande, samt Domstolen sedermera äfven 
behöfver sin tid för sakens slutliga afgörande; måste af 
allt detta följa, att borgenärerne först efter en lång 
väntan kunna motse första Domen, hvarförinnan någon 
utdelning af massan icke är att påräkna. 

Det nu anförda gäller väl egentligen förhandlingarne 
inför städernes domstolar; men ehuru, beträffande kon- 
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kursmål å landet, finnes stadgadt, att saken bör, om så 
ske kan, med slut afbjelpas å' det Ting, hvartill instäl- 
lelsedagen varit utsatt, inträffar likväl detta mera sällan, 
utan nödsakas vanligen Rätten, antingen af aktens vid- 
lyftighet, eller af öfrige Tingsgöromålens mängd, upp- 
skjuta med Domens afkunnande till nästa Ting, som 
ofta ej infaller förr än efter flera månaders förlopp. 


Om de menliga följder denna tidsutdrägt, som i 
de flesta fall ej kan af Durmstolen förekommas, i. all- 
mänhet medförer, kan ingen tvekan uppstå: och kom- 
mer vidare härtill Sysslomäns likgiltighet. eller, försum- 
melse, inses lätt orsaken till den klagan, som ej sällan 
höres deröfver, att, om ock utdelning i en konkursa 
massa slutligen sker, densamma dock först efter flera 
års förlopp utfaller. 


Anledningen till denna klagan synes dock kunna i y 
väsentlig mån undanrödjas derigenom, att borgenärerne : 
sättas i nödvändighet att hådanefter mera verksamt än ; 
hittills ingripa i de åtgärder, som förbereda möjligheten i 
af en snar massans utdelning, hvartill i första rummet 
torde höra deras förpligtande att å inställelsedagen sjelfva 
eller genom ombud tillstädesvara, för att: vid samman- 
träden granska bevakningarne, skilja det ostridiga från 
det stridiga, samt i yppade tvisteämnen söka åstadkomma 
godvilliga uppgörelser, och sålunda undvika påkalla Dom- 
stolens pröfning eller, om den ändock skulle erfordras, 
då i så få fall som möjligt. 

Vidare är ock af nöden, att desse borgenärers sam- 
manträden äga rum under ledning af en Rättens Leda- : 
mot eller af annan dertill af Rätten förordnad skicklig - 
person, som med råd och upplysningar kan dervid till- : 
bandagå; och betviflar jag alldeles icke, att denna led-/ 
ning, lemnad af Referenten i målet, ju icke skall be-: 
tydligen underlätta och förkorta rättegången samt tillika: 
minska så väl hans eget som Domstolens arbete, enär; 
det förekommer mig klart, att, efter en sådan gransk- 
ning och öfverläggning, skall i mången konkurs någon: 
åtgärd från Domstolens sida ej vidare blifva behöllig, 
utan, sedan bevakningarne befunnits hafva skett i be- 
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hörig ordning öch fordringarne vara ostridiga samt väckta 
förmånsrätts-anspråk blifvit antingen återkallade eller i 
viss mån medgifna, uttelnihgsförslaget genast kunna 
utan vidare omgång uppgöras. 


Dessutom bör här i betraktande tagas, att borge- 
nårerne alla äga ett gemensamt intresse deri, att en 
yppad konkurs med skyndsamhet afslutas och att lag- 
stiftningen följaktligen bör bereda dem en utväg att, 
så vidt möjligt är och på dem kan ankomrtma, genom 
egen samverkan befordra denna önskade skyndsamhet. 
Väl torde kunna medgifvas, att Förslagets föreskrifter i 
förevarande ämne icke skola, åtminstone till en början, 
försätta borgenärer i en större verksamhet för vinnande 
af nyssberörde ändamål; men förmodas bör, att, i den 
mån man hinner inse nyttan af dessa föreskrifters nog- 
granna : iakttagande, skall förhållandet blifva annorlunda, 
och,. om ej så sker, är i allt fall Festen i den 
delen utan, skuld. hu 


Jag lemnar således utan anmärkning hvad Förslta- 
get i 45 och flera följände 88' innetåller om tillförord- 
nånde it konkursmål af en Rättens Kommissarie bland 
någon af Rättens Ledamöter och dennes åligganden, 
endast med de undantag, som här nedan anmärkas. 
Men emedan, i anséende till jäf eller annan orsak, hin- 
der kunde möta för Rätltens Ledamöter att till Rättens 
Kommissarie förordnas, hemställer jag, om icke i ett 
serskildt moment till 45 $ kunde införas ett stadgande 
derom, att i nyssberörde fall Rätten ägde, efter eget 
val eller på förslag af borgenärerne, förordna annan per-. 
sun, som: till 'Kommissarie-befattningen kände pröfvas 
skicklig. 


Fill stöd för denna hemställan har jag tagit för 
gifvet, att i de festa städer ej saknas personer skick- 
lige att såsom adjungerade Ledamöter Rätten biträda 
och befarar jag, bvad en det städer och landet angår, 
ej eller en total brist på så qvalificerade personer, enär 
mången blott genom affärsvana eHer rättegångars utfö- 
rande förvärfvat sig insigter, tillfyllestgörande i det fall, 
hvarom nu är fråga. = ' 











46:$.  Bifalles min under'nåsfförestående 8 gjorda 
hemställan, skulle' i förevarande" $ orden »tyland sina 
Ledamöter» utgå. i NA 

51 och 58 $$. Jag biträder då mot dessa 88 gjorda 
och i Justitte-Rådet Quensels Ittrande upplagne ANNAS 
ningar. 
Kapitlets öfrige 88 Jemnas af mig utan' sänd 
ning. NS | SE 

(3 Kapitlet: 61—91 $$). 

61 $. Då jag, för min del ej' kan, tillstyrka. anta- 

gande af hvad Förslaget innehåller om en förkortad, ap- 


” slagstid,. samt fråga om ackord, då konkurs redan är 


öppnad, lämpligen först kan kön under öfvervägande 
efter det å inställelsedagen samtlige borgenärer tillstä- 
deskommit, samt då tillika närmare kan inbemtas boets 
verkliga ställning, om nemligen all boets lösa egendom 
blifvit under anslagstiden försåld; anser jag Gode Män- 
nen äfven hädanefter böra under anslagstiden ombesörja 
försäljning af massans lösa egendom, hvarom, i sådant 
fall, föreskrift i denna $ kunde meddelas. 

63, 67, 70 och 86 $$. Vid dessa 8$ åberopas af 
mig Justitie-Rådet Quensels yttrande. 

84 och 85 83. Dessa 88 torde, i följd af min an- 
märkning vid 61 8, anses öfverflödige och förthy böra 
utgå. 

Öfrige 88 af detta kapitel lemnas af mig utan an- 
märkning. | 


(4. Kapitlet: 92—125 88). 
»Om :'fordringars 'bevakande vid konkurs.» 


92 8. Efter ' milt förmenande åro giltiga skäl ej 
för handen, att, med förändring af nu gällande rätter 
gångssält i konkursmål, antaga alla under detta kapitel 
föreslagna nya 'bestämmelser, destomindre, som, utom 
det allmänheten redan är van vid omförmälte rättegångs- 
sätt, åtskilliga af de förhandlingar, hvarom nu är fråga, 
ostridigt äro af den vigt och påkalla den offentlighet, att 
de böra dels af Domstolen vidtagas, dels ock inför Dom: 
stolen äga rum. ' Jag hemstälfer derföre, 'att' äfven: 'hä- . 
danefter den offentliga' ståmningens utfärdande och'kun- i 
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görande må af Domstolen verkställas: att i denna stäm- 


ning borgenärerne föreläggas att å viss dag efter sex . 


månader sina fordringar bevaka, vid påföljd att eljest 
förlora rätt till betalning utur den åTträdda egendomen: 
att kallelser till allmänna ombud och kända borgenärer 
utfärdas af Domstolen eller dess Ordförande: att bevak- 
ningshandlingar ej må till Rättens Kommissarie, utan 
till Rätten före eller sist å inställelsedagen före rälte- 
gångstimmans slut, inlemnas: att å inställelsedagen bor- 
genärerne efter upprop sammanträda inför Domstolen 
och der bevaka sina fordringar samt, i händelse sådant 
ej vid annan Domstol förut skett, sina fordringar ede- 
ligen fästa: och att först derefter samtlige bevaknings- 
handlingarne, under Rättens sigill sammanhäftade, öfver- 
"lemnas till Rättens Kommissarie för den åtgärd, som 
på honom ankommer. 1 följd häraf skulle nödige för- 
ändringar tillvägabringas i Förslagets 92, 93, 94, 95, 
97, 98, 99, 102, 106, 118, 119, 121 och 122 88, äf- 
vensom måhända en och annan jemkning i kapitlets öf- 
riga 88 erfordras. Åberopande jag dessutom, hvad ser- 
skildt angår den föreslagna obegränsade bevakningstiden, 
hvad Justitie-Rådet Quensel derom yttrat; äfvensom be- 
mälte Justitie-Råds anmärkning i afseende på 125 8. 


(5 Kapitlet: 126—152 88). 


En redlig gäldenär, hvars obestånd tillkommit en- 
dast i följd af olyckor, kan merändels alltid påräkna 
sina borgenärers deltagande och välvilja, och i förening 
dermed äfven förvänta all den uppoffring och eftergift, 
som å deras sida är möjlig vid fråga om ett framstäldt 
ackordsförslag; men om ock inträffade, att denna väl- 
vilja saknades hos en eller annan borgenär eller denne, 
med afseende på sin egen ekonomiska ställning, icke 
kunde medgifva den fordrade eftergiften, synes det mig 
som vore det icke billigt, än mindre rättsenligt, att 
låta verkan af en vägran i nämnde fall ankomma på en 
omröstning, hvars resultat, alltid åsyftande gäldenärens 
fördel, mången gång kunde svårt förnärma tredje mans 
rätt. Under åberopande härjemte af hvad Justitie-Rådet 
Quensel i ämnet yttrat, kan jag således för min del 
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icke tillstyrka, att gäldenärs ackordsanbud må kunna 
göras annorlunda, än medelst borgenärernes enhälljiga 
bifall, men då äfven, för tillvägabringande al ackord, 
1 öfverensstämmelse med denna åsigt, närmare föreskrif- 
ter torde vara af nöden, om tid och sätt för gäldenär 
att efter öppnad konkurs få sin afträdesansökning åter- 
kalla eller söka ackord, dessa frågors behandling, hvilka 
af borgenärerne åga att i öfverläggning om ackordsförslag 
taga del, i hvilka fall enhälligt antaget ackordsaftal må 
kunna häfvas, påföljden deraf, eller gäldenärs oförmåga 
att ackordsaftalet uppfylla samt den rätt borgenärerne 
då äga; så och enär dessa föreskrifter kunna till huf- 
vudsaklig del ur Förslaget hemtas, endast med uteslu- 
tande af de stadganden, som angå den föreslagna om- 
röstningen, och med i öfrigt nödige jemkningar i den 
mån förut gjorda anmärkningar dertill föranleda, hem- 
ställer jag, att förevarande kapitel må i nämnde delar 
omarbetas och dervid under öfvervägande tagas. om icke 
tillika stadgas borde, att borgenär, som icke enligt 96 
8 sjelf eller genom ombud å inställelsedagen tillstädes- 
kommit för alt sin rätt under förhandlingarne bevaka, 


skall, derest tillstådeskomne borgenärer antaga ackords- 
förslag, anses såsom hade han biträdt de närvarandes : 


beslut och ej äga deri ändring söka. 


(6 Kapitlet: 153—184 88). 


155 8. Jag åberopar min anmärkning vid 61 8, 
till hvilken stadganderne i förevarande 8 synas lämp- 
ligen kunna öfverflyttas. 

158 8. Hvad angår lösa' egendomens försäljning 
bänför jag mig: till förestående anmärkning. 

162, 172, 177, 178 och 179 88. Jag åberopar de 
vid dessa 8$ af Justitie-Rådet Quensel gjorda anmärk- 
ningar och i stället för 

183 8 tillstyrker äfven jag bibehållandet af 96 8 i 
nu gällande konkurslag. 

Kapitlets öfrige $$ lemnas af mig utan anpmärk- 
Ding. 


en 
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(7 Kapillet: 185-—196 '&3). 

186, 187 och 192 88. Jag instämmer vid dessa 88 
med Justitie-Rådet Quensel, lemnande de öfriga utan 
anmärkning. 

(8 Kapitlet: 197—211 88) 

200 och 202 88. Justitie-Rådet Quensels anmärk- 
ningar biträdas af mig. 

210 8. Efter mitt förmenande bör hinder ej möta 
ingående af ackord, enär detsamma sökes och beviljas 
på det af mig under 5 kap. föreslagna sätt. 

Öfrige' 88 i detta kapitel lemnas af mig utan an- 
märkning. 

(9 Kapitlet: 212—-217 88). 

213 $. Justitie-Rådet Quensels Anm iekalng biträ- 
des af mig. 

214 8. Då, af den anledning 8 äpplagen; det blir 
af nöden utsätta ny inställelsedag, torde den ytterligare 
anslagstid, som sålunda uppkommer, kunna till tre eller 
fyra månader inskränkas. 

217 8. Jag åberopar Justitie-Rådet Quensels ytt- 
rande, med undantag af hvad detsamma afser stadgan- 
derne om Rättens Kommissarie och ackordet, i hänse- 
ende till hvilka jag här ofvan anfört min mening. 

Öfrige 88 af kapitlet lemnas af mig utan anmärk- 
ning. 

Justitie-Rådet Engelhart förenade sig med Jusltitie- 
Rådet Gönother. 


2:e Förslagen till Förordningar om bo- 
skilnad, urarfvagörelse och årsståämning, 


hvilka Högste Domstolen ansåg BORA i ett sammanbang 
behandlas. 


Justitie-Rådet Quensel yttrade i anledning af dessa 
förslag: att han för sin del ansåge någon ändring i nu 
angående boskilnad, urarfvagörelse och årsstämning gäl- 
lande föreskrifter, hvilka hittills haft sin plats i kon- 
kurslagen, icke, såvida denna lags stadganden i öfrigt 

komma 
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komme att bibehållas, lämpligen böra äga Tum, helst 
de nya bestämmelser, hvilka i det ämne, hvarom 16 
och 17 $$ af Förslaget till Förordning om urarfvagörelse 
handlade, elier rörande villkoren för fordringars utsö- 
kande i död mans bo, kunde vara behöflige, syntes, 
utan rubbning af de om urarfvagörelse nu i lag befint- 
liga stadganden, kunna genom serskild författning med- 
delas. 

Emellertid och för den bändelse antingen ny kon- 
kurslag utfärdas eller Kongl. Maj:t skulle finna lämp- 
ligt att i allt fali frågorna om boskilnad, urarfvagörelse 
och årsstämning gjordes till föremål för lagförändring, 
ansåg Justitie-Rådet Quensel i afseende å dessa frågor 
sig böra ingå i omständligare granskning af remitterade 
Förslaget; hvarvid Justitie-Rådet fann anledning före- 
komma till dessa anmärkningar, hvad angick föreslagna 
nya stadganden och redaktionen, så vidt den syntes 
otydlig eller tvetydig, nemligen: 


vid Förslaget till Förordning om boskilnad. 


Vid 4 8& I fråga om de i denna 8 förekommande 
beståm melser, angående laga domstol för upptagande af 
boskilnadsansökning och deraf sig härledande konkurs, 
åberopade' Justitie-Rådet hvad vid granskning af För- 
slaget till konkurslag blifvit i nämnde fråga yttradt. 

Vid 9 8. Jemte det Justitie-Rådet, i afseende å 
sättet för pröfning och bedömande af gjord boskilnads- 
ansökning, åberopade hvad han, angående pröfning af 
bevakade fordringsanspråk, vid granskning af Förslaget 
till konkurslag anmärkt, fann Justitie-Rådet den i lag- 


skipningen allmänt antagna grundsats, att frågan om ' 
Söstrus rätt till ”boskilnad, såvida den ej af borgenä- 


Terne uttryckligen medgifves, anses vara bestridd och 
såTedes skall af Rätten pröfvas,” fortfarande böra gälla 
och det i strid dermed i denna 8 föreslagna stadgande 
således ej böra i lag införas. 

Vid 10 8. Då den andel af köpeskillingen för 
samfäld egendom. som hustru, enligt stadgandet i För- 
slagets 7 8, kunde få lyfta, likaväl som den enskilda 
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egendom hon sökte undanskifta, 'borde.:ställas under 
hennes Gode Mans förvaltning; ansåg sastitie-Rådet ett 
tillägg härom i denna & nörligt. 

Vid 11 8. Den föreslagna föreskriften, att det be- 
sat, hvarigenom boskilnads-förmån blifvit hustru till- 
erkånd , borde intagas i Rättens protokoll öfver äkten- 
skapsförord; syntes ej kunna leda till det dermed åsyf- 
tade ändamål. För dem, som icke hade kännedom om 
boskilnadsbeslutets tillvarå, skulle nemligen en sådan 
intecknings-åtgärd, :som föreslagen blilvit, vara af föga 
gagn, enär de wid sådant förhållande jemväl saknade all 
ledning för bedömande, bos hvilken Rätt eller åtmin- 
stone för hvilken tid de borde anställa efterforskningar 
om någol boskilnads-beslut blifvit intecknadt.. De åter, 
hvilka om boskilnadsbeslutet och tiden :för dess medde- 
lande ägde kunskap, skulle deremot utan svårighet kunna 
förskaffa sig tillgång till sjelfva beslutet och någon in- 
teckning af detsamma vore således ej heller: för deras 
efterrättelse behöflig. Ifrågavarande $ ansåg Justitie- 
Rådet derföre böra uteslutas. AS 

. Vid 15 8. Då utredning af ett afträdt bo ej syntes 
'med tillbörlig skyndsamhet, ordning och trygghet kunna 
äga rum, med mindre alla :anspråk på företräde till nå- 

gen del af de afträdda tillgångarne inom viss tid an- 
mältes;. ansåg Justitie-Rådet, på enahanda skäl, äfven 
en gäldenärs bustra, såvida, hon icke tillgodonjuter råt- 
tibhet. att undanskifta någon egendom i boet, böra vara 
pligtig..tderom . väcka påstående inom samma tid, som för 
framställande af 'borgenärernes anspråk bestämdes. I 
öfverensstämmelsk med, nämnde åsigt innehåller ock 1 
mom. af denna &, att hustru, som, då mannen egeo- 
dom till konkurs afträdt, underlåter att inom föreskrif- 
sen tid boskilnad söka, ej skulle emot borgenärerne äga 
rökt att egendom, . såsom , enskild, sig tillegna; men i 
sbnare «momentet gjordes - härifrån undantag i fråga om 
hennes enskilda fasta egendom... För detta undantag syo- 
tes någon: giltig anledning ej förefinnas, och då dexjemte 
af stadgandet' i denna del, tll följd af hvilket. hustrun 
och 'jem väl., efter hennes död, hennes arfvingar eakulte 
kunna i afseende å alla de köp om boets fasta egen- 
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dom, som af -borgenärerne 'ingingos, anställå klander- 
talan, på den uppgifna grund, att den försålda egen- 
domen varit bennes enskilda och att hon ej varit plig+ 
tig svara för den gäld, som med köpeskillingen vore 
betald, många olägenheter, ländande till uppehåll i kon- 
kursens slutliga utredning, voro att befara; bhemstälde 
Justitie-Rådet, att ifrågavarande senare moment måtte 
uteslutas. ; 


Förslag till Förordning om urarfvagörelse. 


Då, enligt Förslaget, denna Förordning innehåller 
föreskrifter ej blott om urarfvagörelse, utan äfven om 
undanskiftande af egendom i död makes bo, ansåg Ju- 
stitie-Rådet sådant äfven böra i rubriken utmärkas. ' 

Vid 18. Med afseende å de anmärkningar, som 
emot de i Förslaget till konkurslag förekommande be- 
stämmelser om forum för konkursmåls behandling blif- 
vit gjorda, fann Justitie-Rådet sista momentet af 8 böra 
uteslutas och, för undvikande af tvetydighet, i 1 mom. 
böra utmärkas, att urarfvaansökning alltid skulle ske 
hos den Rätt, hvarunder den döde i konkursmål lydde, 
TT Vid ZE. Förslagets stadgande j denna $, alt, i 
fråga om tid till urarfvagörelse, gäld, som af sterbbus- 
delägare bestriddes, ej skulle anses .såsom känd gäld, 
förr än den blifvit genom laga kraftägande och sterb- 
husdelägarne meddeladt beslut fastställd, trodde Justitie- =. 
Rådet kunna för fordringsägarne medföra vadiga följder ” 
och således: icke' böra antagas. 

Vid-3 $. Då processen i: sävärid herde i alla 
afseeriden vara densamma, som i' annan konkurs; och 
orårfva-atisökning följaktligen - ej heller borde få åter- 
tagas på annan tid eller under andra :villkor, än för cesY 
siensansäknings återkallande i konkarslagen vore med- 
gifven. ansåg: Justitie-Rådet de i denna 8 förekommande 
orden: och vil den förre sen ansökan återtdga, 
hvilka syntes kunna gifva anledning 'till en bäremot 
stridande: tolkning, böra! uteslutas. =. co ov 

Vid 5 8. Vid: uppställningen af: denna 9 hat, för- 
modligen . af.' misstag, :den:teriktigliet insmugit sig, att ' 
efterlefvande makes: deruti omförmälte anspråk att un+ 
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danskifta blifvit hänfördt icke till dennes utan till den 
dödas egendom. En rättelse härutinnan syntes således 
nödig; äfvensom, på det icke äfven i ett bo, der till- 
gångarne voro fullt tillräckliga för gälden och någun 
tvist med borgenärerne således ej ifrågakom, den sidans 
sterbhusdelägare, som vid skeende bodelning ansågo sig 
befogade yrka befrielse från någon del af gälden, såsom 
den andra sidans enskilda, skulle kunna från denna si- 
dan mötas med invändningen, att preskriptionstiden för 
ett sådant anspråks framställande, enligt stadgandet i 
denna 8, vore försuten, Justitie-Rådet fann det böra 
utmärkas, att de deruti meddelade bestämmelser, om tid 
och sätt för undanskiftande af någon del af boet, en- 
dast afsåg det fall, då den, som ville undanskifta, be- 
farade, att den öfriga egendomen ej skulle räcka till 
för all gälden. 


Vid 6 8. Då, emot rättigheten för ena sidans 
sterbhusdelågare att, såsom i 2 mom. af denna $ med- 
gifves, när andra sidan afträdt giftorätten, få tillträda 
denna, enahanda betänkligheter syntes möta, som före- 
funnos emot den ena sidans rätt att tillträda den andra 
sidans afträdda enskilda egendom, ansåg Justitie-Rådet 
senare momentet af ifrågavarande 8 böra uteslutas, hvaraf 
en förändring af' 22 och 24 88:s lydelse jemväl blefve 
en följd. 


Vid 7 8. Det i slutet af 1 mom. i denna 8 före- 
kommande undantag från föregående stadgande för det 
fall, att en sterbhbusdelägare får tillträda den andras an- 
del, skulle jemväl, såvida det ej anses kunna såsom öf- 
verflödigt utgå, behöfva, i händelse anmärkningen vid 
6 $ godkännes, till ordalydelsen förändras; äfvensom 
Justitie-Rådet ansåg i senare moumentet, för vinnande 
af nödig fullständighet, orden »lyftning af den egendom» 
böra utbytas emot »förfarande med den egendom, om 
ullträde eller lyftning deraf.» 

Vid 8 8. Enär stadgandet i senare momentet vore 
tillämpligt i afseende å ej blott arfvingar utan efterlef- 
vande make, ansåg Justitie-Rådet det der begagnade or- 
det: varfvet» böra utbytas emot »boet.» 
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Vid 11 8; Om den i 7 8 uttryekta grundsats an- 
lages, att ansökning om undanskiftande ej kan ifråga- 
komma, utan att samfälta boet till konkurs afträdes; 
skulle deraf följa, att den egendom, i afseende hvarå 
undanskiftande ej bifalles, komme att gå till borgenä- 
rerne och att sterbhusdelägare, som inom laga tid af- 
trädt boet, komme att tillgodonjuta de fördelar, som med 
ett sådant egendomsafträde voro förenade; hvarföre, en-+ 
ligt Justitie-Rådets åsigt, något stadgande i den med 
ifrågavarande 8 afsedda syftning ej vore behöfligt. . 

Vid 12 8 Då, enligt 7 8 i Förslaget, äfven i det 
fall att en sterbhusdelägare anmäler sig vilja undanskifta 
både enskild egendom och giftorätlt vch således ej af- 
säger sig någon del af sin lott i boet, den samfälda 
egendom likväl skall till borgenärerne afträdas, synes 
jemväl ett sådant egendomens afträdande, der det i laga 
tid sker, böra gälla till förmån för de öfrige sterbhus- 
delägarne och stadgandet i denna 8& följaktligen böra 
äfven till detta fall utsträckas. 

Vid 13 8. På de skäl, som vid 15 af Förslaget 
till Förordning om boskilnad blifvit anförde, ansåg Ju- 
stitie-Rådet det i slutet af senare momentet af föreva- 
rande $& föreslagna stadgande, angående hustrus enskilda 
fasta egendom, böra uteslutas. 

Vid 14 8. De i denna 8 förekommande orden 
icke förlängning af den tid söka» ansåg Justitie-Rådet, 
såsom obehöfliga och möjligen vilseledande, böra ute- 
slutas. 

Vid 17 8. Den för sterbhusdelägarne medgifna 
rått att, sedan de försummat den för ställande af säker- 
het för ej förfallen fordran föreskrifna tid, och fordrings- 
ägarens rätt att fordringen utsöka således inträdt, än- 
dock kunna, då de för fordringen lagsökas, genom. er- 
bjudande af säkerbet bereda sig uppskof med betalnings- 
skyldighetens fullgörande, ansåg Justitie-Rådet icke vara 
lämplig och stadgandet i denna del således böra förändras. 


Förslaget till Förordning om årsstämning. 


Vid 3 8. 1 likhet :med hvad i nu gällande lag. 
vore föreskrifvel, ansåg Justitie- Rådet Kronans ombuds- 
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man i orten alltid böra om årsstämning serskildt un- 
derrättas, och att stadgande derom således borde i dennå 
8 införas. . 

Vid 4 och 5 88. Då föreskriften i nu gällande 
lag, att så väl kände som okände borgenärer äro, för 
bevarande af sin rätt, pligtige sin fordran hos Rätten 
inom: den i årsståmningen utsatta tid angifva, blifvit 
bibehållet; fann Justitie-Rådet det i 5 $ förekommande 
stadgande, att borgenär, om hvars fordtån gåldenären 
först å inställelsedagen erhöll kännedom, ej behöfde sin 
fordran angilfva, ej vara lämpligt: i följd hvaraf och då 
4 8 i Förslaget vore så affattad, att borgenär, som ser- 
skildt kallad blifvit, skulle kunna anses icke äga att sin 
fordran under anslagstiden angifva, Justitie-Rådet ansåg 
ifrågavarande båda $$ böra utbytas mot ett stadgande 
af enabanda innehåll med 136 8 af nu gällande kon- 
kurslag. 


JustitierRådet Giinther utlät sig: 


Lagarne om boskilnad, urarfvagörelse och årsstäm- 
ning hafva hos 096 redan länge, eller allt ifrån den tid 
dessa ämnen gjordes till föremål för speciell lagstiftning, 
utgjort serskilda delar af konkurslagen, med hvilken de 
ock i viss mån sammanhänga på sådant sätt, att vid 
deras upprättande afseende :alltid måste bafvas på de 
grunder, . som- för konkurslagstiftningen äro gällande. 
Kömmitterades Förslag till dessa lagar äro ock uppgjorda 
i sammanbang med den föreslagna nya konkurslagen, 
hvars antagande de förutsätta; och då jag funnit mig 
föranlåten att afstyrka ett sådant antagande i anseende 
till de betänkligheter, som hos mig framställt sig mot 
sjelfva bufvudgruhderne för sistnämnde Lagförslag, är 
deraf en följd, att jag icke heller kan tillstyrka de ne 
ifrågavarande Förslagen i de delar, de af konkurslagen 
bere. Men äfven i öfrige delar har jag, hvad frågorne 
om .boskilnad : och urarfvagörelse angår, trott mig finna 
anledning till anmärkningar, som likaledes afse sjelfva 
grunderne för Förslagen. Kommittérade hafva nemligen 
icke allehast hufvudsakligen bibehållit, utan äfven ge- 
nom -de nya stadgånden, som förekomma i 15 $ al För 








ordningen "öm boskilnad :ecH 1 13 8 dt: AE 
om' urarfvagörelse, sökt än ytterligare utbilda der i' nu 
gällande lag antagna grundsatsett, som uti'ett' gäldbutt< 
det bo, 'fillhörande äkta makar, berättigar 'dem-enå''s$l> 
dans delägate att, obéroende af andra sidans: åtgärder; 
ES, mot' 'borgenårerhe, för alt' för sin enskildå 
andel' i : boet vinna ' befrielse' fråh gölden, I-vissa full 
efter äftrödande till” konkurs af "blott eh det af'boets 
egendom, ochi ändra fall utan att ens hågot egéhUottige 
afträdande ägt rum: och då en fullständig rvevididn at 
de i ämnet förut gifna föreskriflern& nu ifrågakommit; 
måste härvid i första 'rummel 'tillsvs; " haruvida nämnde 
grundsats i tillämpningen visat sig så anvåndbäar, att 
den förtjenart bibehållas och vidare utvecklas, eller om 
den ej snarare borde frångås och mot andra prineiper 
utbytas. — Såsom: ledamot af Lag-Beredningen:har' jag 
redan: tilfförene härom yttrat mig och sökt ådagalägga, 
att lagstiftningen , så framt den' ej skall allt mer 1 
veckla sig: i ett system, som, utan" alt medföra någow 
egentlig fördel: i sina resultater leder till Oerahanda 
olagehheter-: och för: lagskipningen svårlösta förveeklins 
gar, mniåsté- återgå "till den i: våra äldre könkurstagar 
béstämdt tttryckta princip, enligt hvilken den 'en& mma 
kans eller déss arfvingars anspråk, att emot boets bets 
genärer freda större eller mindre andel af 'sin lott i 
boet , endast: betraktades såsom en» med: borgeriårerne 
yppad tvist om- företrädesrätt till' en viss del af boels 
egendom, samt i följd häraf hela'boets afträdande och 
öfverlemnande till den utredning, som 'med konkurs auf. 
seå, 'gjördeés till oeftergifligt villkor för allt undanskifz 
tande, thvad påståendet derom gälde samfäld eiler ei 
"skild egetidom,: likasom ock utan åtskilnad om det fram ' 
stäldes under äktenskapet eller efter enderå makans död. : 
För 'att undvika vidlyftighet torde jag alltså hör endast ' 
behöfva åberopa de skäl jag förut: till Lagberedningens . 
protokoN thera utförligt andragit för: denna åsigt”), på 
NYiken: jag: Se nu SEOREN Seg FÖRE ngenEns att'; 
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eburu nuvarande lagen rörande så väl boskilnad mellan 
äkta makar, som isynnerbet urarfvagörelse och dermed 
sammanhängande frågor om egendoms undanskiftande 
efter endera makans död, i åtskilliga delar kunna er- 
fordra förändring och mera fullständighet, Kommittera- 
des Förslag likväl, i den mån de aflägsna sig från of- 
vanantydda riktning för lagens ombildning, icke äro af 
beskaffenbet, att deras antagande skulle kunna betraktas 
som ett framåtskridande till. förbättring, och att man 
följaktligen bellre bör lemna lagen i dessa ämnen tills 
vidare orörd, för att ej försvåra möjligheten att fram- 
deles få den i sin helhet på ett mera ändamålsenligt 
sått ombildad. 

Något behof att, utan samband med konkurslagen 
i öfrigt, förändra de nyssnämnda delarne deraf, synes 
ej heller, med serskild hänsyn till det nu afsedda ån- 
damålet af kreditlagarnes förbättrande, vara för banden. 
Och detta gäller ännu mera om lagen för årsstämning, 
belst den enda af Kommitterade föreslagna förändringen 
deri, som kan anses af någon vigt, nemligen angående 
intecknings- och pantinnebafvares befrielse från skyldig- 
beten alt vid årsproklama anmäla sina fordringar, står 
i så nära samband med frågan om skyldigheten af dy- 
lika fordringars bevakande i konkurs, att skiljaktiga 
föreskrifter derom icke lämpligen böra äga rum. 

Men ehuru jag sålunda af hvad i det föregående 
blifvit yttradt kommer till samma slutföljd i afseende 
på de Förslag, hvarom nu är fråga, som i afseende på 
konkurslagen, eller att jag anser dem hvila på sådane 
grunder, som hindra hbela Förslagens antagande, samt 
till följd häraf finner öfverBödigt att ingå i en speci- 
ellare granskning af hvarje serskildt stadgande, bör jag 
dock slutligen tillägga, att som för närvarande all be- 
stämd lag saknas uti de af Kommitterade i 16 och på- 
följande 8$ af Förslaget om urarfvagörelse till behand- 
ling upptagna serskilta ämnen, angående dels villkoren 
i allmänhet för utsökande af fordran i död mans bo, 
och dels vidsträcktheten af sterbhusdelägares rätt att, 
innan tid till urarfvagörelse förflutit, taga befattning 
med boet och använda dess tillgångar, jag visserligen 
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erkänner angelägenheten af att denna brist i lagstiftnin- 
gen, med hänseende jemväl till dess inflytande på kre- 
ditförhållanderne, ju förr ju heltre afbjelpes. Berörde 
ämnen höra dock icke egentligen till lagen för urarfva- 
görelse, och skulle således lämpligast kunna göras till 
föremål för en serskild författning, uppgjord i den af 
Kommitterade angifna syftningen. | 

Justitie-Rådet Gyllenhammar instämde i det af 
Justitie-Rådet Quensel afgifna yttrande. 

Justitie-Rådet Hoffstedt yttrade: Enär af de uti 
Förslaget till konkurslag förekommande grundsatser, 
hvilka Justitie-Rådet, vid granskning af nämnda Förslag, 
ansett icke vara antagliga, en del återfinnes uti nu 
ifrågavarande Förslag, hvilkas bestämmelser jemväl i 
andra delar stå i oskiljaktigt sammanhang med den 
föreslagna konkurslagen; samt de stadganden i öfrigt, 
deruti Förslagen angående boskilnad, urarfvagörelse och 
årsstämning afvika ifrån dem, som nu gälla, icke äro 
af den vigt, att någon ändring i enlighet dermed ser- 
skildt i dessa delar syntes vara af behofvet påkallad, 
instämde Justitie-Rådet i det slut, bvaruti Justitie-Rå- 
det Guänther angående ifrågavarande Förslag stannat; 
äfvensom Justitie-Rådet gillade de af Justitie-Rådet Gän- 
ther yttrade åsigter rörande de ämnen, som förekomma 
i 16 och följande $8 af Förslaget till Förordning om 
urarfvagörelse. 

Justitie-Rådet Quiding förenade sig med Justitie- 
Rådet Quensel utom i fråga om 2 och 11 $$ af För- 
slaget till Förordning om urarfvagörelse, i afseende å 
hvilka Justitie-Rådet Quiding yttrade: 

Vid 28. Om man än kan antaga, att arfvinge, - 
som bestrider anmäld gäld efter den döda, blir, i de 
flesta fall, derföre snart i laga ordning sökt, torde det 
likväl vara nödigt att tillse, det icke, genom dröjsmål 
härmed, den tid för urarfvagörelse, som beror af slut- 
liga Utslaget om fastställelse af gälden, må kunna få 
en för lång utsträckning. För detta ändamål synes mig 
vara lämpligast, att stadgandet i denna 8 så affattas, 
att det blir i arfvingens eget intresse att påkalla den 
stridiga frågans afgörande, och jag hemställer derföre, 
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att lill & må läggas följande: så framt arfvinge inom 
en' månad efter det gälden blef, utan lagsökning, an- 
mäld, genom stämning till domstol, bvarunder den döde 
lydt; påkallat fördringsagarens bestyrkande af gäldens 
verklighet. 
i ' Vid 11 8. Om än antagas må, att den uti denna 
$ faststälda åsigt skulle, äfven om derom icke finnes 
uttrycklig föreskrift, likväl göra sig vid lagskipningen 
i allmänhet gällande på grund af jemförelse med 7 8, 
åynes ändock en sådån föreskrift; den jemväl Eag-Be- 
redningen ansett erforderlig och upptagit uti 7 kap. 19 
& i Fötstaget till Ärfda-Balk, höra till fultStändigheten 
af: stadganden I ämnet; hvarföre jag finner mig sakna 
anledning att tillstyrka ifrågavarande $:s uteslutande: 
hbvårförutan Justitie- Rådet Quiding vidare, i anledning 
af 'stadganderne i 9, 13 och 15 $$' af Förslaget till 
Förordning om urarfvagörelse, uflät sig: Hvad dessa 88, 
som afhandla påföljden både af rätteligen gjord och fötr- 
sommad urarfvagörelse, derom, i enlighet med nu gål- 
CN föreskrifter, innehålla, jemfördt med bestämmelsen 
1 8, alt tiden för urarfvagörelse skall räknas dels 
från den dag, bouppteckningen afslutades, om :gälden 
då var känd, och dels från den, då arfvinge fick vela 
derefter yppad ny gäld, lemnar icke ledning för bedö- 
mandet, 'huru' vidsträckt ansvarigket arfvinge, när: han 
gör sig urarfva för ny gäld och denna jemte den förut 
kända: ické' kunna 'godtgörås med den: dödes egendom, 
skall hafva ' för den sålunda inträffande bristen i afse- 
ende på: sistnämride gäld. Rörande denna fråga bafva 
i lagskipningen olika åsigler visat sig;' sålunda att en 
det "Domäre, på grund af 128 8 konkurslagen , ansetl 
arfvinge böra af egnå'medel betala 'den kända gälden 
deresl' : boets tillgångar 'ej försloge till godtgörande al 
detsammas alla skulder; hvatemot andra Domare funnit, 
jemlikt 123 8 konkurslagen, i' boet" yppad ny gäld, för 
hvilken atfvinge vunnit uratfvaförmån, ej böra verka 
till utsträckning af den ansvarighet, hvåri hart, 'enligt 
427: 8, hältat för de skulder, i afseende å: hvilka ar 
ärfvaansökmingen blilvit ogillad: i följd hvaraf han för- 
Ehrats icke vara pliglig att af sistnämnde skulder (nem- 
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ligen de kände) gälda mera, än som: skolat brista om ' 
hela qvarlåtenskapen fått till betalning deraf användas, , 
oberoende af de tillkomne fordringsägarne. 

Saknaden' af bestämdt: stadgande : i: ömhet. ger 'så2 
ledes anledning till stridiga domslut, ' hvaraf -menlig 
osäkerhet måste uppstå för arfrvingar och .:isynnerhet: för 
förmyndare och dem, som i' ett sterbhus annars bevaka 
andras talan. Derföre skall ofta kunna. inträffa, att de, 
för att undgå äfventyret af egen betalningsskyldighet, 
i häridelse boet möjligen skulle häfta för okänd gäld, 
nödsakas, medelst urarfvagårelse efter bouppteckningen, 
bringa. boet .i konkurs atan afseende på tillgångarnes 
då varande tillräcklighet för de kända -skulderne. Det 
är dock uppenbart, alt en sådan åtgärd, hvilken, derest 
det i konkursen visar sig, att ny gäld icke bevakas, 
varit alldeles onödig, skall kunna leda: till arfvingårnes 
kånbara lidande genom den "förlust de:afträdda: tillgån- 
garnes tvungna skyndsamma förvandlande till penningar 
sannolikt måste medföra. Detta allt: förekommes,' vå " 
lagens uttryckliga lydelse lemnar:' arfvinge:' visshet, 'att 
hans ostridiga ansvarsfrihet för den dödes'gäld,; här 
tillgångarne fullt motsvara skulderne, icke skall'tillia» 
telgöras genom tillkomsten sedermera af förut icke ve- 
terliga skulder, så framt urårfvagörelse 'för' dessa  rättev 
ligen iakttages. Om åter, vid den då :inträdande uWbn- 
kursen, 'det.blifver utredt, att i' allt: full: brist för försté 
märbnde. gäld skulle . hafva ägt rum, för hvilken: brist 
arfvingen således; till följd af sin förra underlåtenhet 
ått bereda sig urarfvaförmån, redan: ådragit sig eget 
ansvar; så bör det för lika gifvet antagag, att. denna 
hans ställnihg till de kända borgenärerne. ej. eller kan 
förändras af förbållandet med de senare sköldethe. Nå 
gon, med de öfrige utan anmärkning lemnade stadgan? 
derne i Förslaget förenlig, utväg till de nya fordrtingsa 
ägarnes betryggande för skada deérigenom,: alt arfvinge 
kan under tiden bafva användt tillgångarna till: godtd 
görelse af de kände fordringsägarne eller derom angör: 
ledes förfogat, lärer icke stå att ernå, btan' får väl 
möjligheten af en sådan. skada betraktas såsom en 
oundviklig följd af samma fovdtingsägares försummelse 


vid bouppteckningen anmäla och bevaka sitt an- 
språk. 

På grund häraf föreslår jag, att å behöriga ställen 
i Förslaget införas stadganden i den syftning, att arf- 
vinge samt förmyndare för omyndige och God Man för 
frånvarande arfvinge, ehuru de icke inom laga tid efter 
bouppteckningen sökt urarfvagörelse för den då kända 
gälden, icke skola för densamma, i händelse ny gäld 
sedermera yppas och de derför bereda sig urarfvaförmån, 
slå i ansvar, på sätt uti 13 och 13 83 sägs, utan så 
vidt brist i först omförmålde gälds betalning uppstår 
när den dödes hela qvarlåtenskap beräknas såsom till- 
gång ensamt för denna gäld. 


Justitie-Rådet Backman yttrade 


Vid Förslaget till Förordning om boskilnad. 

4 8. Jag åberopar här mitt gilfna yttrande i fråga 
om Domstol i konkursmål, i följd af hvilket de i slutet 
af 1 p. förekommande orden »hvarunder mannen sitt 
hemvist hafver» skulle utbytas mot »bvarunder mannen 
i konkursmål lyder», äfvensom 5 p. af 8 kommer att 
uteslutas. 

9 8. Då jag för min del godkänt de 88 i Försla- 
get till ny konkurslag, hvilka bestämma, att alla å in- 
ställelsedagen anmälta och bevakade anspråk skola af 
borgenärerne, under ledning af en Rättens Kommissarie, 
granskas, medgifvas eller bestridas, samt derefter endast 
hvad stridigt är Domstolens pröfning underställas; var- 
der af sådan anledning förevarande $ af mig lemnad 
utan anmärkning. 

10 8. Äfven jag anser orden i 8 »enligt 6 8& till- 
träda eller lyfta får» böra utbytas emot »enligt 6 och 
7 88 tillträda eller lyfta får», samt hemställer, om icke 
i slutet af $ bör tilläggas, i enlighet med Lag-Bered- 
ningens Förslag 11 kap. 5 8 G.B., »hafve likväl Sö- 
kanden rätt att öfverskott af köpeskilling emot borgen 
lyfta.» 

11 8. För min del anser jag det vara nog, om 8 
innehölle, att då hustrun vunnit boskilnad i följd af 
borgenärernes beslut, skulle derom anmälan göras inför 
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Domstolen af Rättens Kommissarie, samt det vid bor- 
genärssammantrådet hållna protokoll, för så vidt det 
anginge boskilnadsfrågan och borgenärernes beslut der- 
. utipnan, uti Domboken genast införas. 

15 8 2 mom. Då i konkurs hustruns underlåten- 
bet att söka boskilnad icke bör, efter mitt omdöme, 
ensamt leda dertill, att jemväl hennes enskilta fasta gods 
skulle, utöfver hvad lag eljest stadgar, få för gälden 
tillgripas, ville jag, för min' del, lemna detta moment 
utan anmärkning; med hemställan dock om ett tillägg, 
innefattande åliggande för Domaren att, änskönt boskil- 
nad ej vore af hustrun sökt, ej mindre urskilja gäldens 
beskaffenhet, såsom varande antingen mannens eller hu- 
struns enskilda, eller makarnes gemensamma, än äfven 
derefter bestämma i hvad mån bustruns enskilda fasta 
egendom lagligen bör för gålden häfta. 

Mot öfrige $$ har jag ej att anmärka. 


Vid Förslaget till Förordning om urarfvagörelse. 


Med Justitie-Rådet Quensel instämmer jag i hans 
anmärkning i afseende på Förordningens Rubrik; äfven- 
som jag biträder hvad bemälte Justitie-Råd yttrat vid 
1, 2, 3, 5, 8, 12, 14 och 17 88; hvaremot öfrige 88 
lemnas af mig utan anmärkning. 


Vid Förslaget till Förordning om årsstämning. 


Jag instämmer i de af Justitie-Rådet Quensel vid 
3, 4 och 5 $$ gjorda anmärkningar, men lemnar öfrige 
88 utan anmärkning. 

Justitie-Rådet Engelhart förenade sig med Justitie- 
Rådet Hoffstedt. 


3:0o Förslag till Förordning om adjunk- 
tion I vissa fall af em handlande så- 
som ledamot i Rådhus- Rätt. 


Då tvister om handelsförhållanden vanligen ej voro 
af den skiljaktiga beskaffenhet från tvistemål i allmän- 
het, att för bedömande mera af de förra än de senare 
någon speciel kunskap hos domaren vore åf nöden; samt 
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om, i något serskildt fall, behof af en sådan kunskap 
kunde uppstå, samma utväg stode öppen, som i andra 
likartade fall, eHer att genom sakkunnige mäns intyg 
tillvägabringa den upplysning om saken, som för dess 
bedömande kunde erfordras, ansåg Högste Domstolen 
den med Förslaget åsyftade bestämmelse, att, vid be- 
handlingen af handelstvister, en i handelsyrket erfaren 
man burde i domslutet deltaga, hvilken bestämmelse 
derjemte, ehuru sådane tvister kunde förekomma vid så 
väl Härads-Kätter som Stadsgdomstolar, endast å de sist- 
nämade skulle komma att äga tillämpning, hvarken vara 
af behofvet påkallad eller lämplig; i följd hvaraf och 
då Förslagets godkännande dessutom skulle innefatta ett 
steg lill återgång från den icke längesedan antagna 
grundsats, att, så vidt ske kunde; från Stadsdomstolarae 
skilja icke lagfarne Ledamöter, Hägste Domstolen fann 
sig icke kunna tillstyrka antagande af ifrågavarande 
Förslag. 

" Justitie-Rådet Backman biträdde äfven detta Högste 
Domstolens yttrande, dock med undantag af hvad an- 
gick : Rältens; :-behörighet ..att. i konkursmål tillkalla en 
skicklig person: att. i egenskap af Ledamot Rätten bi- 
träda, i afseende: hvarpå Justitie-Rådet åberopade sitt 
vid 45 8 af Förslaget till konkurslag afgilna yttrande. 


4:0 Angående inråttande af serskilda 
+: 'Bomstolar för behandling af breott- 
'.; mål rörande häktade personer. 


.,..+ J, anledning :af. Borgmästaren .S. G:. Wetterbergs 
vid Riksdagen 1850 och 1851 väckta motion ”) och Lag- 
Utskottets i ämnet afgifna Betänkande, afläto Rikets 
Stäpder d. 5 Juli 1851, underdånig .skrifvelse at inne- 
båll: att vid pröfning al hos Rikets Stånder framståldt 
försfag 'derom, att Riket måtte, utän afseende på fänens 
och häradernes' nuvarånde gränsor, fördelas i vissa di- 
strikter, af hvilka. hvartdera borde utgöra domkretsen 


för. em brottmålsdomstol, till. behandling. al. mål rörande 





. 5) Be. denna Tidskrift, 2 häftet sid. 31 o. 
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häktade personer, . samt att dessa domstolar, hestående 
af en lagfaren domare med två bland fastighetsägare i 
stad eller på landet utsedde ledamöter, skulle, så .vidt 
ske kunde, alltid förläggas uti residens- celler andra stär 
der, hvarest distrikternes ransakningshäkten voro ber 
lägna, hade Rikets Ständer sansett en förändring i lag- 
stiftningen för nu ilfrågastälda ändamål destohellre vara 
behöflig, som derförutan svårligen, åtminstone förr än i 
en obestämd framtid, finge erfaras de välgörande verk- 
ningar, som 1 första rummet varit. afsedda med den här 
i landet påbörjade fängelse-reformen, hvarom förekom; 
mit dels att Rikets Ständer redan vid 1840 års Riks, 
möte uttalat den åsigt, att cellfäpgelset ägde, såsom 
ransakoingshäkte, ett. ostridigt företräde framför våra 
gamla häkten och jemväl anslagit betydliga medel för 
att användas, till uppförande af nya läns-, härads- och 
stadsfängelser, inrättade efter cellsystemet, eller med 
andra ord nya ransakningshäkten, ehuru samma medri 
ej. på långt när voro tillräckiiga för det åsyftade, ändar 
målet; hvadan ock byggnadsföretagen bittills hufvudgak+- 
ligen blifvit inskränkta till länsbäkten, af hvilka 10 vorn 
fullbordade och det 11:te under arbete; dels ock att, 
sedan det genom K. Förordn. d. 20 Nov. 1845 blifvit 
stadgadt,. alt, utan hinder af domsagornes nuvaranda 
indelning, serskilde härader, efter thy som Konungen 
derom förordnar, må hbafva gemensamt häkte, iprättadt 
för de häktades, förvarande i enrum, så ock, i närheten 
af det häkte, gemensam tingstad, hvarest ransakas och 
dömas - må i brottmål, , der häktad person tilltalas för 
gerning, den han begått inom något af de bärader,. för 
hvilka häktet gemensamt är; men att ransakning och 
dom i sådant mål tillhörer den Härads-Rält, inom hvars 
domvärjo , gerningen, som åtalas, vore begången, dock 
så, att Nämnd äfven finge tagas från annat af de till 
samma domsaga hörande härader, för hvilka häktet ge- 
mensamt är, Justitie-Stats-Ministern under d. , 17 Febr, 
1847 afgifvit underdånigt förslag till reglering. af rikets 
så väl läns-, härads- och stadsfängplser som domsagor, 
enligt, hvilket: det .skulle: komma att, utom 24 länsfån- 
gelser : ach ett fängelse för Stockholms stad, erfordras 
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106 serskilla stads- och härads-fångelser såsom ransak- 
ningshäkten; att, ehuru detta förslag, så vidt det inne- 
fattade plan för fångelserne, ej afvikit från de åsigter, 
Rikets Ständer tillförene i ämnet uttalat, syntes det lik- 
väl Rikets Ständer vara ostridigt, att planens genomfö- 
rande på det föreslagna sättet skulle blifva för Staten 
alltför betungande, och att, om än samhället ville vid- 
kännas derför nödiga oerhörda uppoffringar, det afsedda 
ändamålet i allt fall knappast kunde vinnas, synnerligast 
i anseende dertill, att, efter Rikets Ständers omdöme, 
jurisdiktionerne likasom fängelserne blefve alltför många 
och inskränkta, hvarigenom väsentliga binder skulle upp- 
komma cj mindre för ernående af den med cellfängel- 
sers inrättande åsyftade fördel, att kunna under ransak- 
ningstiden afskilja fånge från all beröring med andra 
personer och yttre föremål, helst dylika fängelser, för 
alt motsvara en sådan bestämmelse, erfordrade en mera 
noggrann och i följd deraf kostsammare administration, 
än att densamma lämpligen skulle kunna för de pi 
landsbygden uppförda små fängelser tillvägabringas och 
upprätthållas, än ock för beredande af nödig skyndsam- 
het uti brottmålslagskipningen; att då emellertid någon 
fullständig förbättring i berörde lagskipning icke vore 
tänkbar förr, än forsting af fångar från det ena häktet 
till det andra kunde, så vidt möjligt är, undvikas, fån- 
garne under ransakningen förvaras i enrum samt ran- 
sakningen med skyndsamhet företagas och utan uppehåll 
fortgå, Rikets Stånder funnit en sådan förändring i dessa 
förhållanden vara af ögonblickets behof påkallad; alt, 
efter Rikets Ständers åsigt, detta mål snarast och säkrast 
kunde vinnas på det sätt, att behandlingen af brottmål 
om håktade personer öfverlemnades åt domstolar, hvil- 
kas domskretsar voro mera utsträckta, än nuvarande 
Underdomstolarnes, derigenom ransakningshäktenas antal 
och till följd deraf jemväl kostnaden för fångvården 
skulle förminskas, serdeles som länsfängelserne torde till 
en del motsvara bebofvet af ransakningshäkten, enär 
några al länen kunde utgöra en domskrets hvartdera, 
samt, derest dessa häkten alltid kunde förläggas i städer, 
brott- 
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brottmålsransakningarhe lämpligen skulle öfverlemnas ål 
samme städers domstolar och något behof af serskilda 
brott målsdomstolar följaktligen ej komma i fråga; samt 
att hvad Rikets Ständer såluada. ansett skola. bäitva af 
välgörande inflytande på lagskipningen äfveri redan vore 
af Statsmakterne anvisadt genom 1845 års högstberörde 
Förordning, i det att, likasora-fléra härader, hvilka hvåt 
för sig utgjorde en, sjelfständig: domskrets, ehuru de till- 
sammans innefattade en domsaga, efter samma Författ- 
ning, kunna hafva en gemensam domstol, då fråga är 
om brottmål rörande häktade personer, så.-skulle nu, 
med utveckling af. denna i lagstiftningen: sålanda redan 
erkända princip, två eller flera. domsagor kunna i'om> 
förmälte hänseende läggas .under.:samma domstol Med 
anledning hvaraf och som: Rikets Ständer funnit sig 
vara -urståndsatta att ingå i-de undersökningar, som för- 
drades för att rätt bedöma i -hvad mån den ena eller 
andra af förbemälde planer kap i ekonomiskt hänseende 
vara fördelaktigare; men: företrädet af den grunädsäts; 
hvarpå den ena eller andra. planen sig stödjer, syntes 
böra afgöras, Rikets Ständer, under åberopande af hvad 
här ofvan underdånigst blifvit änförat; hos Kongl. Maj:t 
i underdånighet anhöllo: 

»det täcktes Kongl. Maj:t låta undersöka, : huruvida 
det med cellfängelset såsom ransakningshäkte åsyftade 
ändamål icke skulle säkrare och fullständigare vinnas 
samt mindre kostnader för Statsverket uppkomma :dys 
medelst, att Riket indelas i större distrikter, hvartdera 
omfattande ett helt län eller flere domsagor och försedt 
med ett för distriktet gemensamt cellfångelse, vid hvil- 
ket af dertill serskildt förordnad domsto] eller domstolen 
i den stad, der fängelset kunde vara beläget, ransakas 
och dömas borde angående gröfre brott, begångna inom 
distriktet, eller sådane, för hvilka de anklagade blifvit 
i häkte inmanäde, än derigenom att fördelningen sker 
i en mängd mindre distrikter med stads- och härads- 
fängelser i alla landsorter, för ransakningsfångars förva- 
rande, och handläggningen af omförmälte brottmål fort- 
farande bestrides af nu varande allmänna Under-dom- 
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stolarne; äfvensom att Kongl; Maj:t derefter ville till 
Rikets näst sammanträdande Ständer aflåta nådig Pro- 
postionen i ämnet.» 

Motionären, Ledamot af Hg -Utskottet, hade vid 
detsammas Betänkande i ämnet fogat följande yttrande: 
+ Jag. har icke skäl att reservera mig emot Betän- 
kapdet; men då Lag-Utskottet mindre på de moraliska 
grunder, å hvilka jag hufvudsakligen byggt min motion, 
än på ekomomiska kommit till det resultat, Betänkandet 
visar, finner jag nödigt tillägga, att jag, med ledning 
af, handlingar, bestående dels af en uträkning från Kon- 
duktören. Ståhl, som' uppfört Stockholms läns cellfän- 
gelse, och :dels. af -utdrag ur publika :handlingar, beled- 
sagat motionen med en kalkyl, upptagande å ena sidan 
kostnaden, för ransakningshäkten efter det förslag, som, 
uppgjordt af f..d. Justitie-Stats-Ministern Grefve Posse, 
skulle. verkställas gemensamt med domsagornes delning, 
under förutsättning att civila rättegångar och mål an- 
gående häktade personer komma, såsom hittills, att band- 
läggas af ex: och samma domare, och å den andra sidan 
kostnaden, enligt mitt förslag, för centraliserade ransak- 
pingshäkten:och serskilda brottmålsdomstolars organisation. 


Enligt denna kalkyl skulle kostnaden för cellfän- 


gelser uppgå :” | 
en gång för alla. 


enligt Grefve Posses förslag till. . 3,286,400: — — 
men enligt. mitt förslag till . . . 2,434,800: — — 


så att i denna kostnad understiger 

'" centrälisationssystemet, efter mitt 

förslag, regeringens, genom Grefve 

Posse uppgjorda, med Banko R:dr  831,600: — — 

årligen. 

Enligt Grefve Posses förslag, ränta 

"och administrationskostnad till. . -362,024: — — 
enligt mitt förslag, ränta och administra- 

tionskostriad jemte ,serskilde domares, 

ledåmöters och åklagaresaflöning till 362,088: — — 


utgörande skilnaden i denna del så- 
ledes « . . «+» «+  Banko R:dr 64: — — 


- 
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hvarförutan genom :'serskilda : brott målsdoemstolars inrät- 
tande Staten skulle undgå kostnaden af tingshus i de 
nya domsagorne enligt Stats-Ministerns Grelve Posses 
reviderade förslag; uppgående denna kostnad till 277,000 
R:dr Banko, då jag likväl beräknat värdet af de gamla 
tingsbusen, som skulle bortsäljag, till det temligen höga, 
beloppet 'af 500 R:dr stycket, och nybyggnaden af:hvarje 
tingshus till den kanske allt :för lågt. tagen SHeNRAR af 
3,000 R:dr.: i 

Det bör tillika erinras, att om, soligt det af mig 
framställda förslag, ecelltingelserne blifva högst 48, så 
är, med afseende å de hittills skedda byggnadsföretagen 
af centraliserade fängelser, redan ungefär en fjerdedel 
af kostnaden, efter mitt förslag, betäckt, men en vida 
mindre dött af den kostnad, som. förslag om flere smärre 
cellfängelser erfordrar.»: 

Genom nådig Remiss d. 7 Aug. 1851 anbefalldes, 
Hof-Rätterne att inkomma :med underdåniga yttranden, 
horuvida' införandet af en sådan förändring. i beband-; 
lingen af brottmål, som u!i Rikets Ständers upderdåniga 
skrifvelse blifvit ifrågasatt, kunde anses blifva för rätt-, 
visans handbafvande och för allmänheten nyttig Ben lämp- 
lig. I anledning häraf yttrade 

Svea Hof-Rätt, i underdånig Skrifvelse den 27. 
Febr. 1852: 

Vid bebhamdling af brottmål, utgörande en vigtig. 
del af landets lagskipning, synes, hvad apgår undersök- 
ningen. och domen i första instansen, derom nu endast 
är fråga, tvifvelsutan . förnämligast : böra i betraktande, 
komma, dels att domaren må, i förening med rättvisa 
och urskiljning, icke blott hafva erfarenhet i domare- 
värf, utan äfven för många, ofta de svåraste och mest. 
grannlaga, fall lika nödigt, äga värmare kännedom om 
orten med dess innevånare, der ett brott timat, dels 
ock att ransakningsstället icke är mera allägset från så-. 
dan ort; än att tillförlitliga och för sakens fullständiga 
utredning nödiga. upplysningar ej. mindre om brottet och. 
den ::eller de derför anklagade, än, hvad tilläfventyrs. 
kan vara lika maktpåliggande,. om sjelfva orten, dess 
belägenhet och omgifningar m..m. må kunna med. sä- 


kerhet och utan tidsutdrägt vinnas; förhållanden, hvilka, 
jemte de flere dermed gemenskap ägande, visserligen 
måtte ' hafva beredt amtagande af den i Sverige urgamla 
och uti vår nu gällande lag jemväl bibehållna grundsats, 
som -10 kap. 21 8 R.B: uttalar, då der stadgas, all 
»brott och missgerningsmål, svårare och mindre, ransa- 
kas och dömes, der gerningen gjord är, ehvad Rätt han 
eljest böter till; som brutit.» | 

Om riktigheten af denna grundsats samt :vigten och 
värdet ' äf' dess tillämpning under seklers lopp: funnits 
bekräftade gemnoti'restltaten af brottmålslagskipningen, 
bärande vittriesbörd, åtminstöne' allmännast, om. brol!- 
målens behandling. :'af: nuvarande ransakningsdomstolar 
på ett sält, som uppfyllt rättvisans fordringar samt der- 
jemte om dessa med hvar sitt mindre och inskränktare 
område väl bekante domstolars ofta utmärkta verkniugs- 
förmåga i afseende. på möjligheten, lättheten och skynd- 
samheten af målens 'utredning och sånningens bringande 
i ljuset; om vidare det icke kan ifrågasättas, att ju icke 
en stor fördel, snart sagdt ett rättmätigt anspråk, ligger 
deri, att icke blott den, som af annan lidit skada, ehvad 
han sjelf vill söka sin rätt eller sakens beskaffenhet 
ovillkorligen genom allmän åklagare påkallar laga åtal 
emot den, som sig förbrutit, utan än mera den eller 
de, som till upplysning i saken skola höras, måga vid- 
kännas möjligen minsta besvär och kostnad, den. först- 
nämnde för bevakande af sin rätt och talan samt de 
sistbemälde för sin inställelse vid Domstolar, tilläfven- 
tyrs flera gånger af nöden, — helst de förluster, som 
af längre resor och långvarigare frånvaro från hemorten 
blifvå en oundviklig följd, svårligen kunna återgäldas 
etler godtgöras genom den ersättning, som varder den 
säkfällde ålägd eller af Staten kunde erbjudas; — om 
slutligen Rikets hela befolkning både genom tradition 
från  förfädrens tid och af egen erfarenhet lärt sig alt 
känna och uppskatta en domstouls-organisation, som visat 
sig ägd förmåga att befrämja den laglydiges säkerhet 
till person och egendom samt med lagens mäktiga hand 
träffa och bestraffa lagbrytaren; och om derföre ofvan 
anförda grundsats såsom :' riktig och värderik samt med 
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folkets behof vch vanor nära förbunden fortfarande er- 
kännes; så torde det icke kunna bestridas, att den vä- 
sentliga afvikelse derifrån, som skulle äga rum derige- 
nom , att serskilde Domstolar i Riket inrättades för att 
ransaka och döma angående gröfre brott, eller för den 
tillfälliga och i allmänhet obestämbara händelse, att den 
anklagade vore häktad, och att slike Domstolar således 
blefve andra, äfvensom färre, än de vanliga derjemte qvar- 
varande Domstolarne, och annorlunda organiserade än dessa, 
vore i högsta grad betänklig och ej borde ifrågakomma, 
om icke, utan alt äfventyra förlusten af de vigtiga och 
verkliga fördelar, de vanliga Domstolarne oemotsägligen 
erbjuda, en eller annan lika vigtig eller ännu vigligare 
skulle kunna med säkerhet beredas. 

Såsom hufvudsakliga anledningen till Rikets Stän- 
ders framställning uppgifves, att, vutan en förändring i 
lagstiftningen för ifrågavarande ändamål, svårligen, åt- 
minstone icke före än i en ubestämd framtid, finge er- 
faras de välgörande verkningar, som förnämligast varit 
afsedde med den påbörjade fängelsereformen, och hvilka 
knappast skulle kunna vinnas, ifall jurisdiktionerne, li- 
kasom fängelserne, blefvo alltför många och inskränkta, 
enär derigenom, utom det att kostnaderne blefve för 
Staten alltför betungande, väsentliga hinder skulle upp- 
komma dels emot fånges afskiljande från all:beröring 
med andra personer dels emot beredande af nödig skynd- 
samhet i brottmålslagskipningen.» 

Hvarken häraf, eller af hvad Rikets Ständers fram- 
ställning i öfrigt innehåller, borde konna slutas dertill, 
huruvida de här ofvan anförde förhåHhanden kommit i 
betraktande. Det må således vara tillåtet att ånyv åbe- 
ropa dem, såsom de vigtigaste i förevarande lagstiftnings- 
fråga, emedan, om de åsidosättas eller för andra anled- 
ningar ringa aktas, samhällets säkerhet och dess frid- 
samma medlemmars både säkerhet och trefnad tvifvels- 
utan skalle alltför mycket äfventyras;: och det torde 
utan fara för misstag kunna påstås, all samma förhål- 
landen svårligen skulle kunna med den fördel och fram- 
gång som hittills iakttagas, om behandlingen -af brott- 
mål för vissa fall öfverginge ifrån de vanliga Dumsto- 
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Jlarne : till serskilda för sådane fall fumgerande med vid- 
sträckta domsområden ända till ett helt län, Ivika 
efta, i saknad af den för cn ransakningsdomare högst 
behöfliga "kännedom orti erter och persoaer, skule nöd- 
sakas att; för vinnande af upplysningar i dessa .bhänse- 
enden eller för persohers inkallande från. aflägsware or- 
ter, förlänga ransakningar, som eljest. kunde utan uppe- 
håll. till slut bringas, och till hvilka serskilda domsto- 
lar. rättsökande celler arnidra inkallade skutle komma många 
gånger med motvilja och sällan ' utan att få vidkännas 
större besvär och kostnad, än för inställelse vid de van- 
liga domstolarne ötiurdrades. , 

Återstår således att.undersöka de ippgina anled- 
ningarne till framställda: förslaget, nemligen den påbör- 
jade fängelsereformen , . dess. utförande och dess inverkan 
på. brattmålslagskipningen. 

Det. bör, å' cna sidan, icke nekas; att en felörkid 
vårt fängelsesystem. länge varit af nöden och att genom- 
förandet af: denna reform, på: sätl redan är börjadt, 
efter hvad erfarenheten icke blott i andra länder, der 
den sedan längre tid tillbaka . varit mer. eller mindre 
utförd, 'utan till: och -med bärstädes; åtminstone i någon 
mån; :synes -bekräfta, skall bafva för sambället inflytelse- 
rika och tillfredsställande följder. Försigtigast torde dock 
vara ,: alt: icke för högt uppskatta vigten af dessa följ- 
der; och det lärer, å andra sidan, icke kunna motsägas, 
att den högsta uppskattning, som:-i detta hänseende 
kunde ske, vore den, 'om för fängelsereformens'skull 
och, än mera, innan dess vigt och värde vore otvifvel- 
aktiga, Rikets urgamla :domstolsinrättning ändrades och 
nya domstolar konstituerades, då deremot den naturliga 
ordningen väl torde vara, att domstolsinrättningar, så 
som af ålder bestående och i verksamhet, må anses för 
den . hufvudsakliga och vigtigaste institutionen så väl i 
civil- som i brottmålslagskipning, efter hvilken för den 
senares behof nödiga fängelser. böra regleras och en fäs- 
gelsereform må utföras. K. Förordn. d. 20 Nov. 1845 
om gemensam Tingstad för serskilta härader, som hafva 
gemensamt häkte och der domstolen må sammanträda 
för upptagande af mållangående häktad person, synes 
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ej eller: kunna åberopas till stöd för ifrågavarande för- 
slag eller medgifva en utveckling i syftningen derål, 
enär denna författning tillika uttryckligen förmår, att 
ransakning och dom i sådant mål likväl tillhör den' Hä- 
rads-Rätt, inom hvars domvärjo gerningen är begången; 
hvilket nogsamt utmärker, att lagens stadgande om all- 
männa domstolens domsrätt, långt ifrån att åsidosättas, 
fastmera samvetsgrannt är bibehållet. 

Emot förslaget torde för öfrigt kunna med fog er- 
inras, att, om enligt detsamma serskilda 'dornstölar skulle 
inrättas, den anmärkningsvärda skiljaktighet i brottmåls 
behandling ofta skulle förekomma, att. lika beskaffadé 
mål kunde upptagas och afdömas, ömsom af dessa domi- 
stolar och ömsom af de vanliga, beroende blott på det 
tillfälliga förhållande, öm den anklagade var häktad eller 
icke: att fråga äfven kunde uppstå, huru förhållas borde, 
etler hos hvilkendera domstolen ett mål borde eller finge 
fullföljas, när anklagad, som före ransakningens' Början 
var häktad, sedermera stäldes å fri fof, eller, tvärtom, 
när anklagad, men icke ' häktad, först efter ransaknin- 
gens början förklarades skyldig ätt' träda i häkte: att 
förslaget derom, alt 'åt 'städernes' domstolar uppdraga 
eller till dem öfverflytta lagskipningen i gröfre Brott- 
mål, åtminstone för större delen af bela landet, tördé 
möta oöfvervinnerliga hinder, hvaribland må nämnas dels 
dessa, specielt för städerne och ehligt deras privilegier 
bildade, domstolars närvarande organisation, beståmrnelse 
och redan tillräckligt i anspråk tagna verksåmhet,' dels 
ock den skäliga obelåtenhet, som tvifvelsutan skulle mera 
allmänt i landet förspörjas, om sålunda; i denna makt; 
påliggande del af lagskipningen, undersöknings- 'och 
domsrätten droges ifrån landets égna domstolar ill stär 
dernes, med ' hvilka landets innevånare för öfrigt sällan 
hade någon beröring: samt slutligen att, öm. dessa hin- 
der icke kunde undanrödjas, nödigt blefve alt förordna 
ett betydligt antal nya domare, hvilka ' väl, såsom dö- 
mare i allmänhet, borde vara stäridige eller på 'otdinarié 
fot ställda och sålunda komma alt ' öka den förut 'nog 
talrika Embetsmannäå-klassern. 
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Enligt dessa åsigter och. då oafbrutet under loppet 
al. senast förflutna tjugufem år, derigenom att tid efter 
annan alla serskilda domstolar, med undantag blott af 
de för krigsmakten och uppbördsverket ännu qvarva- 
rande, blifvit indragna och deras domsrätt, så i civila 
mål som i brottmål, är vorden öfverflyttad till allmänna 
domstolarne, den lagstiftningsgrund visat sig vara gäl- 
lande, att sådane serskilda domstolar icke voro tjenliga, 
utan att lagskipningens jemna gång bäst och säkrast 
befordrades af de allmänna; — då denna lagstiftnings- 
grund i väsentlig mån skulle öfvergifvas, om änyo för 
vissa fall. serskilda domstolar, såsom nu blifvit ifråga- 
ställdt, skulle inrättas, hvilkas verkningskrets dessutom, 
såsom tillfällig och sväfvande, svårligen kunde bestäm- 
mas, och hvilkas inflytande på lagskipningen lika litet 
torde kunna på förhand beräknas; — då veterligt är, 
alt, i följd af lagstiftande maktens förordnande, förslag 
till allmän civil- och bruttmålslag, deruti äfven ingår 
rågan om domstolarnes ombildning och organisation, 
redan blifvit fulländade, hvilka troligen snart nog komma 
under pröfning; och då, vid sådant förhållande, det sy- 
nes desto mindre lämpligt att, innan en sådan pröfning 
ägt rum, serskilt lagstifta angående en viss del af be- 
rörde organisationsfråga, som en slik, utur sammanhan- 
get med det hela ryckt, lagstiftning, om den än icke 
sedermera skulle åberopas såsom hinder att, oberoende 
deraf, pröfva frågan i hela dess vidd, bvilket utan tvif- 
vel vore den största olägenheten, likväl sjelf lätteligen 
kunde, vid den allmänna pröfningen, varda tillintetgjord, 
hvilket ock vore en rätt betänklig olägenhet, finner Hof- 
Rätten sig böra i underdånighet förklara: 

att införandet af en sådan för vissa fall och egent- 
ligen för fängelsereformens skull skeende förändring i be- 
handlingen af brottmål, som i Rikets Ständers under- 
dåniga skrifvelse är ifrågasatt, åtminstone för närvarande 
och under i öfrigt bestående förhållanden, icke synes 
blifva för rättvisans handbafvande och för allmänheten 
nyttig och lämplig. 

För denna mening röstade Assessorerne Wretman, 
Revel och Södergren, Hof-Rätts- Råden Järta, Heder- 
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ström, Pfeffer, Munthe, Hedblad, Lönnrot och Hind- 
beck samt Vice Presidenten Landin. 
Assessoren Grefve Sparre yttrade: 

Att en reform i Brottmåls lagstiftningen, för att 
med ett ord sammanfatta så väl Strafflagen som reglorne 
för dess tillämpning, är i vårt land af ett trängande 
bebof påkallad, torde kunna antagas såsom en allmänt 
erkänd sanning. Denna del af lagstiftningen bar också 
under en lång följd af år utgjort föremål för Statsmak- 
ternes öfverläggningar. Då Strafflagen till sitt innehåll 
bör bero af de former, som äro gilna för dess tilämp- 
ning, så inses lätteligen, hvad erfarenheten också vits- 
ordat i de länder, der denna reform blifvit satt i ver- 
ket, alt densamma nemligen, för att ändamålsenligt ge- 
nomföras, måste begynna med Rättegångs-Ordningen och 
hvad som, i fråga om denna, först bör tagas i betrak- 
tande är: Domstolarnes organisation. Pen af Rikets 
Ständer i deras till Kongl. Majit aflåtna underdåniga 
skrifvelse begärda undersökning, huruvida, vid den före- 
stående reformen i Brottmålslagstiftningen, ransakningen 
i gröfre brottmål bör, hädanefter som hittills, handläg- 
gas vid de allmänna Uuder-Domstolarne eller om, för 
behandlingen af desse brottmål, böra inrättas serskilde 
Domstolar, med något vidsträcktare distrikter (domsom- 
råden), anser jag således för min del böra, såsom rö- 
rande en af de grunder, hvarpå den blifvande lagstift- 
ningen skall byggas, föregå pröfningen al hvarje annan 
fråga i ämnet, och finner, så väl af detta skäl, som 
emedan den redan påbörjade fängelsebyggnaden är af 
denna frågas utgång bervende, välbetänkt, att densamma 
skyndsamt, och serskildt från den öfriga lagstiftningen, 
bringas till afgörande. 

Den omständighet, att Förslaget, på sätt redan är 
vordet antydt, skiljer sig från vår nu gällande lags stad- 
ganden, utgör för mig visserligen en ytterligare anled- 
ning till noggrann pröfning af dess ändamålsenlighet 
eller nödvändighet, men serdeles vid det förhållande, 
att en mera omfattande reform af vår Brottmålslagstift- 
ning i allt fall förestår, icke ensamt skäl till dess för- 
kastande. Under fullkomligt erkännande deraf, att man 
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vid lagstiftning måste gå till väga med yttersta försig- 
tighet och icke annorlunda än efter den omsorgsfullaste 
granskning förkasta grundsatser, som hittills gjort sig 
gällande, kan jag likväl icke undgå att jemväl erkänna, 
att det isynnerhet är Rättegångs-Ordningen, som vid 
stigande civilisation och förändrade samhältsförhållanden 
blir i behof af reformer, och att förändringen i sam- 
hällsförhällanderne någon gång kan vara så betydlig, 
att reformen måste blifva af mera genomgripande art. 
I samma mån nemligen, som en -tilltagande upplysning 
hos. samhällets alla medlemmar utbilda begreppen om 
deras rättigheter och stegrar anspråken på att icke der- 
uti förnärmas, under det att dels den halfbildning, som 
nedtränger till samhällets lägre klasser, från hvilka fler- 
talet af förbrytare utgår, ökar förslagenheten hos dessa 
och dels, till följd af det, vid tilltagande industrialism 
alltmera vanliga förhållande af omskiften i välstånd och 
fattigdom, jemväl medlemmar af de så kallade högre 
klasserne, drifne af behofvet, öka antalet af de mera 
insigtsfulla och derigenom vådligare förbrytarne, i samma 
mån måste formerne för brottens utredning och sannin- 
gens bringande i ljuset förbättras, förenklas. Företrå- 
desvis gäller detta likväl de gröfre brotten, då behand- 
lingen af de mindre förbrytelserne förblifver ungefårli- 
gen enahanda. Utan tvifvel är detta orsaken, hvarföre 
i de flesta af Europas Stater ransakningen i gröfre brott- 
mål efter hand blifvit skiljd från handläggningen af 
mindre förbrytelser och öfverlemnad åt serskilda dom- 
stolar. Medgifvas måste också, att, ehuru betänklighe- 
ter visserligen. förefinnas cmot 'ett sådant serskiljande i 
behandlingen af gröfre och ringare förbrytelser, ganska 
vigtiga skäl för densamma kunna åberopas. Då, i fråga 
om de senare, det vanligen öfverlåtes åt den, Ivars rått 
blifvit kränkt, att derför yrka ansvar och érsättning, 
kan Staten deremot i fråga om de förra icke tåta det 
bero på den förfördelade att åtala dem eller icke. Då 
utredningen af factum i de senare vanligen är ganska 
enkel, så erfordras vid de förra för denna utredning, 
hvilken ofta är förenad med de största svårigheter, ser 
skilda åtgärder och personer, hvilkas verksamhet för 
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detta ähdamål kap:tagas i anspråk, . Då dessutom: det 
endast. är vid: undersökning af gröfre: brott. den tilltar 
lade häktas, så. ligger "ovedersägligen äfven: deruti!cn 
väsentlig grund till olikhet i förfaringssättet. .. Der wvör 
diga omtankan, att den. häktade ej må för länge afbida 
ransakning, bjuder nemligen, likasom den .att spåren 
efter gerningen ej må hinna undarrötdjas, att ransak- 
ningen utan upprhåll företages. Pen serdeles vigt Sta- 
ten måste fästa vid en ändamålsenlig behandling at: dessa 
gröfre brottmål framkallar således den fråga: 

huruvida de kunna handläggas. vid de, endast med 
afseende på felkets fördel och 'beqvämlighet, för af- 
görandet af tvistemål inrättade allmäörna underdomsto- 
larne; 

eller om, vid ordnandet af dessa domstolar, aflse- 
ende jemväl bör fästas derpå, att de må kunna hand: 
lägga äfven de gröfre brottmålen ; | 

eller slutligen serskilda domstolar för: bandläggninz 
gen deraf inrättas. 

Pet första af desse alternativ är försökt t vår no 
gällande lag.. Men om också under:en förfluten tid 
våra ransakningsdomstolar gjort sig förtjermte af det vits- 
ord, som här blifvit dem tilldeladt, så är jag likväl för 
min del fullt öfvertygad, att för den närvarande tiden 
deras verkningsförmåga.: afseende. på möjligheten, lätt- 
heten och skyndsambeten af målens utredning icke kan 
på detta sält wvilsordas. Dervid torde; endast behöfvå 
erinras, atl en person, som häktas på misstankar för 
ett brolt, måste, ionan han kan komma under: ransak- 
ning, insändas till Landsböfdinge-residensstaden. från debc 
tilläfventyrs derifrån ganska långt aflägsna ort, der ger- 
ningen blifvit begången; : alt Domaren i denna ort ger 
nom Kandshöfdingen anmodas 'att hålla ransakning: att 
dertill medgifves en tid af tre veekor från det denna 
anmodan till Domaren ankommit, .hvadan:' den häktade 
högst sällan förr än efter en månads förlopp ställes in- 
för Domstol: att tilläfventyrs 4 å.5 men någon gång 8 
till 10 ransakningar: blifva nödvändiga, alla. med tre 
veckors uppehåll. och emellan hvilka den tilltalade hvarje 
gång får göra en resa af flere mil.till och från Läns- 
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häktet; att, i anseende till ett annat brott, begångel 
på ett obetydligt afstånd, ransakningen måste fortsältas 
vid en annan Härads-Rätt, derefter vid en tredje o. s 
v. Under tiden bafva flere olika Domare, tilläfventyrs 
en ny vid hvarje ransakning, handlagt målet. Icke 
någon annan åklagare ån åtskillige i brottmålsförfaran- 
det helt och hållet okunnige Länsmän hafva med måilet 
tagit befattning. Tidsutdrägten har förlamat intresset 
hos hvar och en att bringa sanningen i ljuset; och då, 
j trotts af alla de hinder, som förefinnas för sakens 
bringande till önskvärdt slut, straffet omsider når för- 
brytaren. har medömkan hos allmänheten redan efter- 
trädt och undanträngt den rättskänsla, som fordrade 
straff å brottslingen. 

Hvad som här blifvit sagdt om de häktades trans- 
porterande gäller egentligen landsdomstolarne, men an-: 
märkningen om olämpligheten af små domsområden äf- 
ven stadsdomstolarne. Sjelfva denna skillnad, hvad skål 
för densamma också må åberopas i fråga om tvistemil 
eller andra ärender, kan khkväl i fråga om brottmåls- 
lagskipningen ieke försvaras; och den klagan, som för- 
sports öfver kriminal-förfarandet i vårt land, torde vid 
nogare pröfning fullt ut, om icke mera gälla rältegångs- 
ordningen än strafflagen. 

Af dessa skäl har också en förändring af Domsto- 
larne blifvit föreslagen i det af dertill i nåder utsedde 
Kommitterade utarbetade förslag till Rättegångs-Balk, 
der det andra af ofvannämnde alternativ blifvit fram- 
stäldt, eller att vid inrättandet af de allmänna Under- 
domstolarne jemväl fästa afseende å möjligheten att vid 
dem handlägga de gröfre brottmålen, och af hvilket 
förslag det af Justitie-Stats-Ministern d. 17 Febr. 1847 
till Kongl. Maj:t i underdånighet afgifna förslag till 
reglering af Rikets Domsagor samt läns-, härads- och 
stadsfängelser kan anses såsom en tillämpning. 

Detta Förslag har icke mötts af bifall och synes 
mig icke eller deraf förtjent. För att, utan alltför stor 
tunga för de rättssökande, kunna uppnå ändamålet att 
erhålla en för Domsagan gemensam Tingsstad, der håk- 
tet skulle vara beläget, bar man måst söndersplittra de 








2 cf 


nuvarande. Domsagorne, af hvilka visserligen en och an- 
nan kunde minskas, i en mängd små sådane, hvilka, 
med nuvarande aflöningssätt för Domarena, icke skulle 
gifva desse ens den alldratorftigaste utkomst, hvarige- 
nom åter Regeringen beröfvädes möjligheten att till de 
högst vigtiga Under-Domare-platserne finna hugade skick- 
lige sökande; -och detta oaktadi. blefve afståndet från 
Tingsstaden för de rättsökande i allmänhet utan all jem- 
förelse längre än 'nu, i de flesta till den grad, att obe- 
medlhlade, för sina smärre tvister, skulle finna sig nöd- 
sakade att: afstå från att anlita Domstolen, och således 
beröfvas lagens skydd. Oberåknadt den af: Rikets Stän- 
der anförda omöjligheten i financielt hänseende att upp- 
bygga och underhålla samt administrera de enligt detta 
Förslag erforderliga 131 st. ransakningsfängelser, efter 
cellsystemet, hvars lämplighet för ransakningshäkten icke 
lärer . kunna ifrågasättas, och, äfven om detta financiella 
binder kunde öfvervinnas, olämpligheten att bekosta 
uppförande, underhåll och administration af en sådan 
mängd. fängelser, af hvilka flere tilläfventyrs långa tider 
konde komma att stå obegagnade, synes det mig nära 
omöjligt att med hvilka kostnader som helst utöfva nö- 
dig tillsyn öfver dessa. många spridda fängelser i lands- 
orterne. Då Förslaget dessutom, efter hvad jag sökt 
visa, i fråga om. Domstolsorganisationen är oförenligt 
med allmånhetens förnämsta :oeh mest grundade anspråk, 
det på Domstolens tillgänglighet, finner jag för min del 
detta alternativ, emot hvilket med skäl kan anmärkas, 
alt genom dess antagande Rikets urgamla Domstolsin- 
rättning skulle ändras i och för fängelsereformen, i allo 
olämpligt och outförbart. 

Således återstår endast den. tredje utvägen, eller 
att, med bibehållande af. de nuvarande Under-Domsto- 
larne, befria desse från handläggningen af gröfre brutt- 
mål och öfverlemna densamma åt serskilda Domstolar. 
Utan att vilja förneka vigten af de inkast, som deremot 
kunna göras, anser jag denna utväg icke mindre prak- 
tiskt utförbar i vårt land, än i de länder, der den re- 
dan blifvit försökt och bibebållen Under förutsättning, 
att distrikterne ej blifva alltför stora, dervid jag tillåter 





sm 


mig ..anmärka, 'att af de nuvarande länen näppeligen 
mer än ett. enda är af det inskränkta omfång, att deraf 
skulle kunna. göras ott brottmålsdistrikt, torde man icke 
böra antaga, att kännedom om orten och dess innevi- 
nare. skulle komma att af Domaren saknas. Nödiga upp- 
lysningar om lokalen eller detaitlerne vid ett brott stå 
alltid 'att vinna af den etfarne och för sitt kall nitiske 
ransakningsdomaren , och sannolikheten att erhålla sådane 
blir större, då vid deras' konstituerande kan fästas bof- 
vudsakligt afseende. på, huruvida de äga dertill erforder- 
liga egenskaper. Vid de förberedande undersökningar 
på. stäket, der. elt brott blifvit begånget, som för erhål- 
lande | af :sådane ' upplysningar: torde erfordras, kan kän- 
nedom: också vinnas, om hvilka vittnen. böra till ran- 
sakningen inkallas, om målsägandens närvaro dervid ät 
nödvändig o. & Vv., hvarigenom de såsom följd af För- 
slaget förespeglade dryga :kostnader ' för Statsverket och 
olägenheten för 'den enskilde kunde undvikas eller min- 
skas. De kostnader och olägenheter, som 'i allt fall ge- 
"nom; realiserande . :af detta':. Förslag uppkomme, utöfver 
hvad alltid . för 'beifrandet af gröfre. brott måste äga 
rum, torde motvägas af de'-större olägenheter och kost- 
nader, som .blefve en följd. af. domsagornes söndersplitt- 
rande eller «af "den nuvarande transportkostnaden för 
fångar ooh deras qvarbållande i häkte, men isynnerhet 
den allmänna skada, som är en följd af kriminal-jasti- 
cehs -lama handhafvande. 

Naturligtvis blifva serskilta stadganden , i fråga om 
hyilka' brott böra .såson gröfre anses och-såtedes af Brolt- 
måls:Domstolarne. behandlås, erforderlige, då den till- 
fälliga omständighet, att den tilltalade: är häktad, icke 
ensam kan komma att. blifva afgörande i fråga om dom- 
stols . behörighet. Detta ' utgör likväl endast en af de 
flera frågor, som vid en ny lagstiftning i ämnet .före- 
korbma, . och af hvilka t. ex. den om en organiserad 
åklagaremakt, hvars införande, så länge ransakningarad 
handläggas vid de allmänna Under-Domstolarne, -synes 
mig omöjlig: -den om bibehållande i Brottmåls-Domsto- 
larae af Folkelementet, :sådatit ' det framstår i den nu- 
vavatvde ' Nämnden, eller dess utbildande tilt Jury, hvar- 
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om fråga blifvit väckt, äfvensom flera andra i samman- 
hang med den nu förevarande ock torde böra vara af- 
gjorde innan Strafflagen företages till öfverläggning. 

Beträffande detaillerne af Förslaget, eller buruvida 
Stads-Domstolarpre må kunna såsom ransakningsdomstu- 
lar användas, äfvensom .om i vissa orter de för Norrland 
nu konstituerade Brottmåls-Domare må bibehållas, eller: 
efter förebilden af dessa Domstolar må kunna hålla ses-. 
sioner på två eller flera: ställen, anser jag mig för när- 
varande : icke böra ingå i pröfning och IOSKFÖNKeR mig 
således till det yttrande: 

att jag för min del anser den ifrlgasalta förändrin- 
gen i behandlingen af brottmål kunna blifva. för rätt- 
visans handhafvande och för allmänheten lämplig. 

--Assessoren. Berg yttrade: : 

Att :cellfängelset såsom ransakningshäkte äger stort 
företräde framför gemensamhetsfängelset lärer .ej :kunna 
bestridas. ' Den fördel, som dermed åsyftas eller: fån- 
gens afskiljande under ransakningstiden. ifrån gemenskap 
med andra, kan doek naturligen. ej vinnas så läsage, på 
sätt ofta är. fallet. Tirgsstaden är belägen på annat 
ställe än fängelset och fången således måste tillsammans 
med andra dels. forslas ej sällan många mil.för. att hos 
Demstolen inställas, dels :ock under det Tinget .pågår 
förvaras i det gemensamma häradshäktet. : Kunde. der- 
före, på sält ifrågavarande Förslag innehåller, Domstolen 
komma: att sammanträda &å eller' nära intill cellfängel- 
set, skulie derigenom, enligt min åsigt, ej obetydlig 
förbättring i lagskipningen uppnås. = - 

Genom «att, såsom Rikets Ständer vidare föreslagit, 
öfverlemna' behandlingen af de -gröfre brottmålen åt ser- 
skilde Domstolar, skulle äfven för de nuvarande, van- 
ligen af. embetsgöromål alltför mycket öfverhopade, Un- 
der-Demarne å landet besparas en ej ringa tid, som då 
till båtnad för de till deras bandläggning hörande öfrige 
maktpåliggande ärenden kunde till desse :odeladt använ+ 
das... Den nu med skäl såsom skadlig: för brottmålslag- 
skipningen anmärkta olägenhet, att undersökningen an» 
gående samma. brott, ofta i anseende till Domarens hin+ 
der af andra embetsgöromål, kommer att af andra per- 
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soner föras, skulle derjemte genom omförmälde förån- 
dring, om cj helt och hållet undanrödjas, åtminstone 
endast undantagsvis böra ifrågakomma och synes således 
Förslaget jemväl i denna del kunna blifva nyttigt. 

Då det likväl är uppenbart, alt serskilda Brottmåls- 
Domstolar och cellfängelser ocj. kunna inrättas för hvart 
och ett af nuvarande härader eller tingslag, hvarföre 
ock Rikets Ständer föreslagit, att de distrikter, som 
skulle komma att utgöra Brottmåls-Domstolarnes doms- 
område skulle blifva af vidsträcktare omfång, än de nu- 
varande Under-Rätternes, lärer härvid böra under be- 
traktande komma, om några sådana olägenheter deraf 
äro att befara, att för dem borde uppoffras de fördelar, 
Förslaget i öfrigt synes kunna medföra. 

Sannolikt skulle förhållandet blifva sådant, om brott- 
måls-distrikterne blefvo alltför stora, så att ransakning 
om ett brott komme att hållas långt ifrån den ort, der 
brottet skett. Utom det att då nemligen hos Domstolen 
ej skulle kunna förutsättas den kännedom om orten, 
dess innevånare och sedvanor, som hittills ofta visat sig 
medföra ett serdeles vigtigt inflytande på ransakningens 
bringande till nödig fullständighet, skulle derjemte för 
målsägande, vittnen och andra ieke häktade personer, 
hvilka dels sjelfve behöfde inställa sig vid Domstolen, 
dels nödgades der hålla tillgängligt stulet gods eller an- 
dra persedlar, tillskyndas tidspillan, kostnader och be- 
svär af den betydenhet, att full ersättning derför, vare 
sig af den tilltalade eller Staten, svårligen skulle kunna 
påräknas. Liknöjdhet, kanske motvilja att anlita lagens 
arm till straff för begångna missgerningar, äfvensom 
obenägenhet att yppa omständigheter, som kunde leda 
till ljus i saken, men äfven skulle hafva en inställelse 
vid Domstolen till följd, skulle häraf, med våda för 
rättvisan, vara att befara; hvarförutan parters och vitt- 
nens aflägse vistelseort J8RNA skulle föranleda långsam- 
het i lagskipningen. 

Ehuru jag således kor: att alltför. stora brottmåls- 
distrikt skalle medföra en serdeles menlig inverkan på 
lagskipningen, anser jag mig likväl kunna antaga, att 

större 
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större område än Under-Rätternes nuvarande skulle kunna 
utan egentlig fara utgöra ett distrikt för handlägg- 
ningen af gröfre brottmål. Endast undantagsvis kan 
ransakningen om ett brott ske just på det ställe, der 
brottet blifvit föröfvadt. Ett afstånd måste således van- 
ligen äga rum emellan detta ställe och det, der Dom- 
stolen sammanträder; och en utsträckning af detta af-: 
stånd, om det ej blifver större än en eller annan mil, 
tror jag ej vara af någon egentlig vigt. Redan enligt: 
K. Förordn. d. 20 Nov. 1843 kunna flere härader för 
handläggning af mål angående häktade personer hafva 
gemensam tingstad. Den sålunda redan i lag uttryckta 
grundsats behöfde följaktligen blott öfverallt tillämpas 
för att Riket skulle blifva indeladt i brottmåls-distrikt 
större än de nu varande och jag tror, att, om man ej 
fästade afseende å den närvarande domsago-indelningen, 
hvilket, hvad brottmålens behandling angår, ej synes 
mig vara nödvändigt, en sådan indelning i brottmåls- 
distrikt skulle kunna verkställas så att villkoren för 
ransakningens bringande till fullständighet uppnåddes och 
parternes billiga anspråk att ej tillskyndas alltför stora 
kostnader och besvär uppfylldes, utan att derföre de 
serskilta distrikten blefvo så många till antalet eller så 
inskränkta till omfånget, att till följd deraf vore att 
befara några sådana hinder för ernående af de med 
cellfängelsers inrättande afsedda ändamål, som Rikets 
Ständer, såsom det mig synes, på goda grunder i afse- 
ende å det af Herr Justitie-Stats-Ministern uppgjorda 
förslag till reglering af domsagor och fängelser i Riket 
anmärkt. 

Skedde en sådan indelning och de nya distrikterne 
förseddes med serskilda cellfängelser och domare, tror 
jag många och stora fördelar skulle deraf blifva en följd. 
En del af dessa har jag redan antydt; men derjemte 
skulle en stor del af de anledningar, som vålla den ofta 
och med skäl öfverklagade långsamheten i gröfre brott- 
måls behandling å landet undanrödjas. Genast efter det 
en för brott tilltalad blef till fängelset införd skulle 
nemligen då förhör med honom kunna af Domstolen 
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anslällas, i stället för att sådant uu ej kan. ske förr än 
K. B. aflåtit skrifvelse till den ofta på aflägse ort bo- 
ende Domaren och Ting af denne hinner utsättas, hvil- 
ket med anledning af Domarens många och olikartade 
göromål sällan låter sig göra inom kortare tid än den 
i lag medgifna tiden af tre veckor. Uppskofven emel- 
lan de serskilta förhören, hvilka i de flesta fall ifråga- 
komma och nu af nyssanförda skäl vanligen upplaga en 
tid af flera veckor, skulle deremot, om Domstolen vore 
ständig och permanent, ej behöfva' blifva längre än för 
vittnens iakallande eller erforderliga upplysningars in- 
fordraode vore oundgängligen nödigt och ransakningen 
skulle således i många fall kunna bringas till slut inom 
den. tid, som nu åtgår innan fången första gången in- 
för Domstolen inställes. 

Från ekonomisk synpunkt torde likväl utan tvifrel 
många och. stora betänkligbeter emot antagande af ifrå- 
gavarande Förslag möta. Frågan härom synes mig dock 
ligga utom. det ämne, derom Kongl. Maj:t befallt Hof- 
Bätten att afgifva utlåtande och, utan att derföre ingå 
i undersökning om och på hvad: sätt dessa betärklighe- 
ter må kunna undanrödjas, inskränker jag mig nu lill 
det yttrande: 

att den af Rikets Ständen föreslagna: förämdring i 
behandlingen af brottmål synes. mig kunna blifva för 
rättvisans bandbafvande och för allmänheten nyttig och 
lämplig, såvida den kan åvägabringas utan att de före- 
slagne serskilde Brottmåls-Domstolarnes domsområden 
blifea. större än jag här ofvan, antydt. Peck anser jag 
mig dervid jemväl böra erinra, att, om serskilde Dom 
stolar. för gröfre brottmåls behandling skulle komme att 
inrättas, beskaffenheten af de angifna. hrotten, och ej den 
omständigheten, huruvida den tilltalade är häktad: eller 
ej, synes mig. böra utgöra grunden, för. bestämmande af 
hvilka mål, som böra af dem handläggas Utom det 
nemligen, att det måste vara oegentligt, om. likantade 
brott ej af evpahanda Domstolar upptogos, skulle ett 
motsatt förfarande föranleda oreda, och uppehåll i ram 
sakningen. Den tilltalades häktning; beror af; tillfällige 
omständigheter, hvilka kunna under ransakningen. för- 
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ändras. En vid målets början häktad person kan nem- 
ligen under handläggningen af målet ställas på fri fot, 
likasom en på fri fot varande kan blifva i? häkte inma- 
nad, och att sådane förhållanden ej lämpligen böra göra 
den Domstol, som från början handlagt målet, inkom- 
petent att dermed fortsätta, synes mig vara uppenbart. 
I öfrigt tror jag mig äfven böra: anmärka, att, ehuru 
hinder ej synes vara, att brott, begångne i stad, bedö- 
mas af samma Domstol, som förbrytelser föröfvade å 
landet, jag likväl, med afseende å den ordnming', i hvil- 
ken Fedamöterne i Städernes Domstolar nu tillsättas och 
aflönas, tror handläggningen af brostmålen å landet ej 
lämpligen kunna, såsom Rikets Stärnder bemställt , åt 
Städernes Demstolar öfverlåtas. 

Med -Assessoren Berg förenade sig: ÄrNOrONne 
Willman, Almqvist, Montelius och Uddenberg samd 
Presidenten : Isberg. 


Götha Hof-Rätt i underdånig skrifvelse d. 28 Maj 
1832: os 


Ehuru Rikets Ständers omförmälda underdåniga 
skrifvelse i sjelfva verket innehåller en princip och det 
blott är + sina konsequenser, som principers halt: med 
säkerhet prölfvas — i sin utveckling och tillämpning, 
som, deras praktiska användbarhet kän: rätt inses; - 
terde likväl de närmaste följder af den. reform i dotm- 
stolsväsendet, som Rikets Ständer äfsett och hvartell 
några grunddrag bMbifvit + den underdäniga skrivelser 
antydda, vara så gilna, alt deraf kan hennmas tevmligen 
tillförktitlig ledning för besvarande af den fråga E K. M. 
i Sin Nådiga Remiss till Bof-Rätter framställt. 

För samhällsinstitutionerne finnas icke sågru på 
förband bestämde, öfverallt lämpliga, former. De vexls 
i mångfaldighet och de kunna på olika sätt verka väl- 
görande; men de hafva dock sin egendomlighet hos 
bvarje folk. De fylla ej eller: sitt ändamål, om de icke 
stå i öfverensstämmelse med folkens skaplynwen, devas 
vahor, seder och: tänkesätt; och bhos fria folk har det 
nationella lifvet isynnerbet uppenbavats i sättet, hvar- 
under och hvarpå lagarne tillämpats. De veta väl att 
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lagen är deras yttersta värn. Men hos få folk har det 
allmänna, det fria tänkesättet djupare intryckt sin prå- 
gel, än i Svenska domstolsinrättningen. 1 och genom 
den bar lagskipningen liksom sammanvuxit med folket; 
lagen blifvit en lefvande bok, en folkets egendom: och 
dermed den anda af fribet och oberoende, som ligger 
på botten af nationallynnet, fortlefvat under sekler, 
ehvad förändringar i öfrigt förefallit. 

Om man blickar tillbaka i våra lagar, finner man 
ock, att folkets makt i få fall varit större, visat sig 
betydelsefullare, än vid domstolen. På Nämndens om- 
döme berodde nemligen skuld och saklöshet; och om 
än denna makt under tidens lopp blifvit inskränkt, dö- 
mer likväl ännu like öfver likes frihet och väl; och 
detta midt ibland folket, i närheten af den krets, inom 
hvilken friden blifvit störd, förbrytaren härjat; bvilket 
åter underhållit aktningen för lag och förtroendet för 
domaren; ty folket har med egna ögon sett den skyd- 
dande och hämnande rättvisan städse stå hardt nära. 
Denna domstolsinrättning är det emellertid, som man 
nu söker i sin vigtigaste del rubba. Visserligen är det 
ej sagdt, huru beskaffad den domstol skall vara, åt hvil- 
ken man vill öfverlemna ransakning och dom öfver för 
brott häktade personer; men lika ostridigt som det är, 
att domstolen komme att ligga aflägset, lika visst synes 
det kunna antagas, att den skulle, ja måste, blifva an- 
norlunda organiserad, än de domstolar, deri folkelemen- 
tel nu utgör en väsentlig och vigtig beståndsdel. 

Enstaka röster hafva väl höjt sig för ett totalt 
omintetgörande af detta element; men de hafva hittills 
måst tystna för opinionens mäktigare stämma, och det 
skulle ej eller stå väl tillsammans med den folkliga 
anda, som man inom samhällena söker utbreda. 

Hof-Rätten har härmed antydt de betänkligheter, 
som hos Hof-Rätten till en början uppstått emot den 
ifrågaställda domstolsinrättningen, den der dessutom ej 
synes låta förena sig med den grundsats, som i senare 
lagstiftning gjort sig gällande, att alla serskilde dom- 
stolar böra försvinna och blott de allmänna blifva för- 
närmades tillllygt. 
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Man invänder troligen, att den domstol, hvarom 
fråga är, ock skulle varda allmän; men kan den dom- 
stol kallas allmän, i sin egentliga mening, som blott 
har privilegium att döma öfver dem, som råkat att 
blifva häktade? Åtminstone närmar sig en sådan domstol 
till en speciel med afseende å person; ty brottets be- 
skaffenhet kan destomindre här tagas i betraktande, som 
i flera fall den anklagade kan mot borgen få vistas på 
fri fot Men är den allmänna domstolen kompetent att 
i senare fallet döma, så är svårt att förklara, hvarföre 
han icke äfven skulle vara det, om den anklagade blif- 
vit häktad, enär det är blott gerningen, som bedömes; 
och härmed visar sig en annan följd af föreslagne dom- 
stolen eller den inveckling, som derifrån härflytande 
kompetens-frågor skulle förorsaka, den oformlighet, att 
icke sakens utan personens tillfälliga tillstånd bestämde 
domstolen; hvaraf åter kunde följa, att en vid en dom- 
stol börjad ransakning måste fullföljas vid en annan an- 
norlunda organiserad, endast genom förändring i berörde 
tillstånd. 

Sådant störer likväl enheten i lagskipningen, eller 
det mål, till hvilket man sträfvat, då man sökt att göra 
de allmänna domstolarne till de enda; ty enheten består 
icke blott deri, att lagen tillämpas lika, utan ock der- 
uti, att rättegången kan fortgå utan att i följd af for- 
mer afbrytas och invecklas. 

Men i domstolsinrättningen bör dock icke hufvud- 
målet ensamt vara enheten; man får icke glömma till- 
gängligheten; och härmed har Hof-Rätten antydt den 
punkt, som i denna fråga, betraktad ur ren praktisk 
synpunkt, synes vara den ömtåligaste. 

Att den, som föröfvar brott, straffas, kräfver väl 
rättvisan; men, för att detta krafi må uppfyllas, får 
man icke förgäta de icke brottslige. Huruvida rättvi- 
sans berörde fordran säkrare kan uppnås genom den 
föreslagna domstolsinrättningen är emellertid ej lätt att 
bedöma. Visserligen torde de fördelar, cellfängelset så- 
som ransakningshäkte kan medföra, dymedelst kunna 
fullständigare vinnas; men dessa fördelar synas Hof- 
Rätten på långt när icke motsvara de olägenheter, som 
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i öfrigt deraf komme att för en mängd af medbourgare 
uppstå. För hvar och en, som längre tid vistats på 
landsbygden, serdeles för den, som der förvaltat domare- 
embeteét, är den klagan icke obekant, som föres af den 
mängd personer, hvilka såsom målsägare och viltnen 
måste inställa sig vid domstolarne i orterne: och man 
kan icke bestrida, det ju denna klagan. är skälig. Den 
ersättning de kunna erhålla kan ' icke godtgöra eller 
undanrödja alla de olägenheter, inställelserna medföra. 
Bonden ryekes från sin skörd, arbetaren från sitt ar- 
bete, modren från sitt späda barn, allt olägenheter och 
besvär, hvilka svårligen låta mäla sig i penningar. Sam- 
hällsordningen fordrar dock detta offer af medborgare, 
men den får ej sträcka sin fordran derhän, att den lag- 
lydige öfver höfvan störes. Den, som olyckligtvis varit 
ett mål för förbrytaren, bör icke hafva allt för stora 
besvär och obehag för att vinna lagens upprättelse; ty 
eljest sker honom blott half rättvisa; och rättvisan bör, 
så vidt ske kan, lemnas i fullt målt. 


De olägenbeter, Hof-Rätten nu vidrört, skulle emel- 
lertid i följd af ifrågaställda domstolsinrättningen stegras 
I betydlig grad; och om allmän rättvisa bör utgöra må- 
let för all sådan inrättning, synes Hof-Rätten som skulle 
rättvisan ej eller vinna derpå, serdeles som fara är, att 
månget brott blefve begrafvet i glömska af fruktan för 
omförmälde olägenheter. 


Att den skulle bidraga till skyndsamhet tror Hof- 
Rätten ej eller. Ju närmare domstolen är belägen det 
ställe, bvarest ett brott timat, desto lättare och snarare 
kunna alla de upplysningar samlas, som under ransak- 
ningen äro behöflige; och derföre synes det, som skulle 
inrättningen komma att motverka det mål man hoppas 
dermed vinna. 


Om för närvarande kan anmärkas en långsamhet i 
brottmålsransakningar, så torde medlet för afbjelpande 
deraf icke behöfva sökas i inrättningen af någon ny 
domstol, utan i rättegångsordningens förbättring; och 
de domstolar, som finnas, fortfarande kunna betrygga 
Svenska folkets rättstillstånd. 
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Hof-Rättens öfvertygelse är således :den, att den 
ifrågasatta domstolsinrättningen icke kan för rättvisans 
bandhafvande och altmänheten vara nyttigare än den ta- 
rande. Denna har äfven blifvit bibehållen af Lag-Be- 
redningen, oansedt den haft sig väl bekant så väl oell- 
fängelsets fördelar som de förslager, hvilka redan för 
längesedan blifvit väckta om inrättandet af serskilda 
Brottmåls-Domstolar. Dertill syftar icke eller K. För- 
ordn. d. 20 Nov. 1845 med tillåtelsen för serskilte hä- 
rader att hafva gemensam tiegstad för ransakning om 
häktade personer i närheten af cellfängelse. Lagstifta- 
ren synes blott hafva dermed haft till mål att vid be- 
handlingen af brottmål kunna, utan rubbning i dom- 
stolsinrättningen , draga fördel af nämnde fängelse; och 
ehuru häktningen ingår såsom ett väsentligt moment i 
brottmåls-rättegången, torde likväl sättet att under ran- 
sakningen förvara häktade personer destomiadre böra 
tillerkännas den vigt, att en förändring deruti bör för- 
anleda en förändring i :domstolsväsendet och således i 
grunden för rältegångsordhingen, som den stadga, som 
i denna del af lagstiftningen ej får sakwas, ej vore tänk- 
bar under en tid, sådan som den närvarande, undet 
bvilken fängelsereformen städse fortgår och nya erfaren- 
heter gifva anledning ill oupphörliga växlingar .der- 
utinnan. Vid det af 1845 års lagstiftare anvisade Bält 
synes man derföre böra för närvarande stanma och ej 
söka målet genom att skilja Civil-Domaren från Brott- 
måls-Domaren, en skilnad, hvaremot stora betänklighe- 
ter möta. 

Detta utlåtande, föreslaget af Assessoren von Fet- 
liczen, understöddes af vice Häradshöfdingarhe von G&e- 
gerfelt och Freidenfelt, Assessorerne Freidenfelt, Sör 
derblom, Queckfeldt, Granrfeldt, Lindqvist, Stridbech, 
Palmgren och Falk, Hof-Rätts-Råden KjeHeretedt, von 
Sydow, Darin, Hedenstierna, Auselius och Ramn 
samt vice Presidenten Grefve Cronhielm. 


Referenten Assesboren Carlson yttrade: 


Då berörde förändring otvifvelaktigt skulle med- 
föra der skyndsamhet i behandlingen samt den ehhöt 
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och likhet i bedömandet af brottmål, som utgöra huf- 
vudvillkor för en väl ordnad brottmålslagskipning; då, 
enligt hvad senaste årens erfarenhet ojäfaktigt ådaga- 
lagt, de i Riket uppförda cellfängelser såsom ransak- 
ningshäkten medfört stora fördelar, till hvilka i väsent- 
lig mån kan anses hafva bidragit den större noggrann- 
bet, som äger rum i afseende på samma fängelsers ad- 
ministration, men en sådan vid ett mindre antal större 
fängelser lättare tillvägabragt administration, hvartill 
förnämligast erfordras lämpliga personer och den oaflåt- 
ligaste kontroll, svårligen och icke utan alltför stor 
kostnad torde kunna åstadkommas vid en mängd smärre 
härads- och stadsfängelser; då jemväl torde kunna an- 
tagas, att de besparingar, som uppkomma genom min- 
skad fångforsling och fångelsetidens förkortning för fån- 
gar i följd af ramnsakningarnes skyndsammare afsintande, 
skola, åtminstone till en stor del, motsvara den ökade 
kostnaden för ersättningar så väl till åklagare och viu- 
nen som ock till målsägare, hvilka sistnämnde, när de 
anklagade sakna tillgångar att godtgöra dem för deras 
inställelse, åfven torde böra af Staten undfå godtgörelse, 
åtminstone för så stor del af vägen till distriktets dom- 
stol, som öfverskjuter' deras väg till allmänna domsto- 
len i orten; så finner Referenten, på desse och öfrige 
af Rikets Ständer anförde skäl: 

att den föreslagna förändringen i bebandlingen af 
brottmål angående häktade personer bör blifva nyttig 
och lämplig både för rättvisans handhafvande och för 
allmänheten. 

Denna mening biträddes af vice Häradshöfdingarne 
von Segebaden, Landegren, Westring, Ursell och 
Godehmius, Assessorerne von Hofsten, Weidenhielm, 
Lemchen och Vult von Steijern, Hof-Rätts-Råden Fi- 
lén och Sundius samt Hans Excellens Presidenten Fri- 
herre Gyllenhaal. 


Hof-Rätten öfver Skåne och Blekinge i underdå- 
nig Skrifvelse d. 28 Nov. 1851: 


Erkännande vigten af de skäl, som föranledt det 
af Rikets Ständer väckta förslaget, finner likväl Hof- 
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Rätten för sin del betänkligheter deremot möta redan 
vid sjelfva den grund, som för den föreslagna dumstols- 
inrättningen blifvit lagd, enär dessa domstolars verk- 
samhet hvarken kom att omfatta hela brottmålslagskip- 
ningen i första instansen eller vissa arter af brott, utan 
blefve beroende af den tillfälliga omständigheten, huru- 
vida emot en anklagad mer eller mindre bindande lik- 
nelser förekommo före ransakningens början eller under 
densammas första handläggning vid domstol. 

Med de föga bestämda föreskrifter, som i nu gäl- 
lande lag blifvit gilna angående för brott misstänkta 
personers häåktande, skulle häraf blifva en följd, att 
bestämmandet af forum för alla gröfre brotts åtalande 
hufvudsakligen finge ankomma på åklagaremakten, der- 
vid någon enhet i tillgöranden svårligen vore att på- 
räkna, och sannolikt ofta skulle inträffa, det anklagade 
i en ort häktades och inställdes vid de serskilda Brott- 
måls-Domstolarne, under det i en annan för samma 
brott misstänkta och med lika bevisning besvärade lem- 
nades på fri fot och inställdes till de allmänna dumsto- 
larne.  Förvecklingar af mångahanda slag skulle ock se- 
dermera under ransakningarnes fortgång uppkomma deri- 
genom, att ett och samma mål, i mån af förebragt 
bevisning, kom att falla än inom de gamla och än 
inom de nya domstularnes områden. 

Om, såsom i det väckta Förslaget synes förutsatt, 
bela den egentliga massan af gröfre brottmål kom alt 
upptagas vid de serskilde domstolarne och endast un- 
dantagsvis ett eller annat så beskaffadt mål tillföll de 
allmänna, så kunde möjligen denna sönderdelning af 
forum för enahanda brott, begångna på samma ort, an- 
ses vara endast en theoretisk oformlighet af mindre be- 
tydenhet; men då Hof-Rättens Brottmålsdiarier utvisa, 
att omkring en tredjedel af de brottmål, som under- 
ställas Hof-Rättens pröfning, icke angå någon häktad 
person, hvartill kommer, att uti en del af de öfrige 
häktning först skett af domstolen, så att jemväl dessa 
mål skulle enligt Förslaget komma att upptagas af de 
allmänna domstolarne, samt att uti alla de urbota brott- 
mål, hvilka icke äro af underställnings egenskap, an- 
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talet af de icke häktade är ännu större: så vill det sy- 
nas som delningen af forum jemväl på verkställigheten 
blefve af det största inflytande. 

Långt ifrån att, på sätt i de hos Rikets Ständer i 
ämnet framställda motioner förmenats, mera enbet i 
brottmålslagskipningen genom den nya inrättningen kunde 
vinnas, blefve nemligen densamma splittrad på så många 
flere händer, som antalet af de nya domrarne; och om 
än större insigter hos dessa befrämjades gerom en jem- 
nare öfning i brottmåls behandling, så gingo deremot 
i samma mån domrarne i de allmänna demstolarne miste 
om en sådan öfning. De skulle likväl fortfarande hand- 
lägga alla slags brottmål, deruti icke häktningsanled- 
ningar på förhand förekommit, och uti hvilka domatias 
skicklighet kanske allra mest erfordras för att draga 
sanningen i ljuset. 

Utöfningen af åklagarekallet skulle vidare i betydlig 
mån lida, då antingen åklagarne nödgades esomoftsst 
vistas utom sina distrikter på resor till ett aflägset häkte, 
i hvilket fall polisen under tiden blef mindre väl skött 
i distrikten, eller en allmän åklagare skulle finnas vid 
häktet, i hvilken händelse ransakningarne sannolikt icke 
alltid kunde nöjaktigt utföras, enär en mängd omstän- 
digheter, derom en åklagare behöfver upplysning, men 
som icke kunna utredas utan medelst bekantskap med 
personer och förhållanden å den ort der brottet föröf- 
vats — ofta icke utan besigtning å stället — skulle 
undgå den åklagare, hvilken endast genom brefvexliog 
kunde göra sig underrättad om allt hvad han borde veta 

Då en ransakning icke eller inför domstolen kan 
afgöras med fången ensam, och mera tid måste åtgå 
för alt inkalla öfrige till målet hörande personer från 
deras ort till häktet, än som erferdras för fångens re- 
qvirerande från häktet till denna ort, så ligger alldeles 
icke i sakens natur någon säkerhet för vinnande af det 
förespeglade ändamålet af större skyndsamhet med ran- 
sakningarnes bringande till slut genom de föreslagna 
domsteolarne. Uti de nuvårande Under-Rätternes otga- 
nisation torde för ransakningarnes afslutande så skynd- 
samt, omständigheternte eljest medgifva, något annat hin- 
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der icke förefinnas än öfverhopade göromål för dom- 
rarne, hvilket hinder, åtminstone till en del, kommer 
att upphöra genom den af E. K. M. redan påbörjade 
reglering af domsagornes storlek. 


Genom den ifrågavarande förändringens införande 
skulle målsägare och de flere personer, hvilkas hörande 
i en ransakning stundom erfordras, komma att vidkän- 
nas i allmänhet betydligt längre resor till lingsstället 
än nu, hvarigenom deras redan under närvarande för- 
hållanden högst betungande inställelseskyldighet blefve 
vida mera tryckande. För de långt festa skulle denna 
olägenhet endast till en mindre del afhjelpas derigenom, 
att Staten åloge sig att betala ersättning för inställelse- 
kostnaden; och mången bestulen skulle måhända anse 
sig lida mindre skada af sjelfva stölden, än af tidsför- 
lusten under resan till stället, hvarest ransakning om 
stölden skulle ske. 


J fråga åter om Statens kostnader; så ehuru Hof- 
Rätten anser sig icke tillkomma att ingå i något för- 
sök till beräkning, huruvida det nu ifrågavarande För- 
slagels utförande skulle blifva dyrare än anläggningen 
och förvaltningen af ett större antal cellfängelser, torde 
den anmärkningen likväl vara tillåten, att någon vinst 
af minskade fängtransportkostnader icke kan utaf före- 
tagel påräknas, emedan det måste blifva vjemförligt 
mindre dyrt att bekosta skjuts för fången ensam och 
hans bevakning, än att betala resorne för åklagare, 
målsägare och vittnen. 

Deremot låter det icke förneka sig, att, från fång- 
vårdens synpunkt ensamt betraktadt, det med cellfän- 
gelset såsom ransakningshäkte åsyftade ändamål fullstän- 
digare skulle genom den ifrågasatta inrätltningen kunna 
vinnas, än medelst det nu brukliga sättet att forsla fån- 
garne fram och tillbaka emellan härads- och länshäåk- 
tena. Då emellertid stora uppoffringar i andra hänse- 
enden äro ett nödvändigt villkor för företegets genom- 
förande, är det angeläget att tillse, det man icke allt- 
för högt uppskattar" den obestridliga vinst, som deraf 
med säkerhet kan påräknas. 
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Månne icke, till en början, man vid yrkandet om 
enslighets-principens tillämpning i hela dess stränghet 
på ransakningsfångar afser någonting, som ligger utom 
ransakningsfängelsets egentliga område? 

Med en sådan fånges förvarande i cell måste afses, 
dels att afskilja honom från umgänget med förbärdade 
brottslingar, hvilka skulle på honum utöfva ett skadligt 
inflytande, och dels att genom alla yttre förströelsers 
aflägsnande likasom tvinga honom till betraktelse af sitt 
inre tillstånd och derigenom framkalla bekännelsen om 
brott. Men i detta syftemål kan deremot icke inbe- 
gripas fångarnes förbättring, emedan det under ransak- 
ningen måste antagas ännu vara ovisst om de äro 
brottslige. Cellfängelsets välgörande verksamhet på fån- 
garnes moralitet hörer derföre egentligen till dess för- 
tjenster såsom straff; och att anticipera på den dermed 
åsyftade förbättring torde i alla händelser kunna anses 
något för tidigt, innan brottsligheten är konstalerad, 
samt blir en ögonskenlig orättvisa om fängelse i cell 
en gång antages såsom en allmänt gällande straffart. 

Alt en ransakningsfånge har tillräckligt ostördt 
råderum för inre betraktelser emellan hvarje gång han 
efter det nu brukliga sättet uttages ur cellen i läns 
häktet för att föras till ransakningsstället, torde vara 
ostridigt; och uti denna forsling skulle således i sig 
sjelf icke ligga någonting egentligen ondt, om den kunde 
ske utan att fången under sitt vistande i cellen hvarken 
kom i beröring med sådane personer, som på hans själs- 
tillstånd inverkade menligt, eller möjligen bereddes ett 
lättadt tillfälle att verkställa rymning. 

Då i allt fall fångarne i och för undergående af 
ransakning endast på kortare tider behöfva uttagas ur 
de större med celler försedda fängelserne, torde farbi- 
gorne för följderne af fångarnes umgänge derunder med 
hvarandra vara något öfverdrifna, helst det å andra si 
dan gifves blott en på erfarenhet grundad röst derom, 
att cellfängelserne inom Riket, såsom ransakningshäkten, 
redan visat högst fördelaktiga resultater. När dessa 
kunnat vinnas oaktadt det nuvarande fångforslingssättet, 
följer deraf, att detsamma icke är så absolut mot- 








verkande cellfångelsets ändamål, som man synes vilja 
antaga. 

Mycket är visserligen öfrigt att önska; men en 
del af det nu med skäl öfverklagade onda skulle må- 
hända till en ej obetydlig del kunna minskas, utan 
behof af en helt ny organisation af brottmålslagskip- 
ningen. Om t. ex. häktandet af första gången för brott 
anklagade personer inskränktes så mycket som lagen 
möjligen medgifver: om åklagarne sjelfmant på förband 
om de häktade anskaffade all den bevisning och de upp- 
lysningar, hvilkas infordrande af domaren nu vållar så 
mycket uppskof: om domrarne på landet, lika noggrannt 
som de nu undvika att låta mera än tre veckor för- 
flyta .mellan hvarje ransakningstillfälle, jemväl vinnlade 
sig om att en ransakning aldrig utställdes till flera ser- 
skilta tillfällen, än som oundgängligen erfordrades: om 
en sträng tillsyn hölls derå, att ieke allt för många 
brottslingar af olika qvalifikation fördes på samma vagn: 
om häradsbäktena, utan att inrättas till egentliga cell- 
fängelser för fångarnes förvarande under hela ransak- 
ningstiden, med dertill erforderlig administration, för- 
sågos med pålitlig bevakning och så många förvarings- 
rum, alt de gröfsta brottslingarne kunde skiljas från 
de första gången anklagade: om med ett ord det nu- 
varande systemet rält bhandhafves och på den hittills 
med fängelsereformen beträdda väg utan afvikelse full- 
följes; så skola dess i ett glest befolkadt land oundvik- 
liga brister, efter Hof-Rättens öfvertygelse, dock blifva 
för allmänheten och rättvisans handhafvande mindre 
menliga, än de med den nu ifrågasatta domstolsinrätt- 
ningen, såsom det synes Hof-Rätten, oskiljaktigt för- 
Enippade olägenheter. 

Till detta utlåtande bidrogo vice Häradshöfdingarne 
Bergström, Friherre Wrede och Bolin, Assessorerne 
Nyman, Friberre De Geer, Hagerman och Bergen- 
stråhle, Hof-Rätts-Råden Nolleroth och Appelberg samt 
Presidenten Berg von Linde. 

Referenten, Assessoren Fredrikson yttrade: 

Det är ostridigt, att det åsyftade ändamålet med 

den här i landet påbörjade. fångelsereform skulle i vä- 
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sentlig mån befrämjas, derest fångarne finge oafbrutet 
förblifva i cellfängelse till dess de antingen ställdes på 
fri fot, eller till straffarbetsfängelse affördes. Under nu- 
varande förhållande låter sådant sig ieke göra, då fån- 
garne för hvarje ransakningstillfälle skola forslas fram 
och åter emellan läns- och häradsbäktet. På det cell- 
fängelserne måtte 'motsvara deras ändamål, borde alltså 
brottmålsransakningarne hållas i.. celfängelset. — Afven 
efter den: delning af domsagorne, som å vissa orter ägt 
rum, äro Häradshöfdingarne så öfverhopade med göro- 
mål, alt de svårligen medbinna andra ranrsakningar, äv 
sådane, hvilka förekomma å ordinarie Tingen. De brott- 
mål., som utställas till Urtima Ting, måste derföre öf- 
verlemnas åt extra domare. Genom inrättande af Brott- 
måls-Domstolar med så vidsträckt domkrets, som i Ri- 
kels Ständers underdåniga skrifvelse blifvit ifrågasatt, 
skulle brottmålstagskipsingen blifva öfverlemnad åt ett 
mindre antal domare, hvilka kunde odeladt egna sig åt 
deras befattning och derigenom större enhet och drift 
vid tillämpning af lagarne met gröfre förbrytelser blifra 
en följd. Om ock någon gång kunde inträffa, att mil 
förvistes från Brottmåls-Domstolen till annan Under- 
Rätt och tvärtom, vore likväl derna olägenhet af un- 
derordnad beskaffenhet. De utgifter, som af de före- 
slagne Brottmåls-Domstolarnes : organisation blefve en 
följd, såsom aflöning år Ordförande och Ledamöter samt 
ersättningar till parter och viltnen,, torde kunna anses 
motvägde deraf, att behofvet af ransakningsfängelser min- 
skades. samt följoktligen också kostnaden för sådanes 
uppförande. och administration. 

På dessa. grunder anser jag imörandet af dem ifrå- 
gasatta förändringen i behandlingen af brottmål böra 
blifva för rättvisans. handhafvande och allmänheten nyt- 
tig och lämplig. 





Genom Remiss d. 9 Nov. 18528 anbefalkdes Jusk- 
£re-Kanslers-Embetet att med underdånigt utlåtande i 
detta mål till Kongl. Maj:t inkomma. I anledning häraf 
afgaf Justitie-Kanslers-Embetet d. 15 Juni 135Q föl- 
jande underdåniga memorial: | 
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Då, eburu det synes hafva ålegat dem, som äskat 
inrättande af serskilde domstolar för handläggning af 
vissa brottmål, att tillika uppgöra förslag till de i sam- 
manhang dermed erforderliga ändringar i nu gällande 
lag och tillbörande förfaltningar,: sådant likväl, FJ E: 
veterligen, icke skett, lärer, i frågans närvarande skick, 
endast de allmänna grunderne för stadganden i detta 
hänseende kunna skärskådas. 

Härvid förekommer, att brottmåls öfverlemnande 
till andra domstular än dem, som tillika bandlögga tvi- 
stemål, är förenad med både fördelar och olägenheter, 
huilkas behöriga afvägande mot hvarandra, uti olika 
länder och på olika tider, måste gifva skiljaktiga resul- 
tater. 

Den väsentliga fördel, inrättandet af serskilda doem- 
stolar för brottmål medför, torde vara, att den utaf 
andra göromål icke upptagne domaren kan vända hela 
sin verksamhet å dessa måls behandling och sålunda 
bättre utbilda de anlag och den färdighet, som. fordras 
för straff-justisens förvaltning. Såsom olägenheter af em 
sådan inrättning framstår deremot i allmänhet: att, 
derest icke alla brottmål öfverlemnas till de serskilda 
domstolavne, hvilket sällan sker eller ens yrkas, tids- 
utdrägt, kostnader och stundom äfven förlust af fatalier 
föranledande misstag och strider om. domstols behörig- 
het uppkomma: att den endast vid brottmål vande dv- 
maren ej alltid: förfar med samma varsombet, som den 
takttager, hnilken. tillika är distriktets domare i civila 
mål, under ransakning: med er för: brott misstänkt, 
mången. gårg alldeles oskyldig person: samt att i så- 
dane fall, der den civila rättegången oeh den: krimi- 
nella undersökningen hafva inflytande på hvarandra, t. 
ex. i konkursmål, förfarandet blifver mindne ändamåls- 
emligt under handläggning å serskilta ställen, än då 
samma domstol behandlar båda delarne. 

Derest nu omnämnde fördelar och olägenbeter, hvar 
för sig betraktade, skulle finnas af nästan lika vigt, så 
lärer man böra tillse, dels huruvida. folket är vandt vid 
någondera af de olika organisationerne och för densam- 
ma byser förtroende, då en förändring naturligtvis med- 
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för svårigheter och, såsom allt nytt, är till viss grad 
äfventlyrlig, dels om landet är så tätt bebodt samt 
tviste- och brottmålen så talrika, att tillräcklig syssel- 
sättning deraf gifves för serskilda lokala både civil- och 
kriminal-domare inom icke alltför stora distrikter, dels 
ock om äfven serskilda Öfver-Rätter kunna stiftas för 
civila och kriminella mål. 

Med afseende härå, och då, om äfven i Sverige 
skulle för brottmåls handläggning inrättas serskilda On- 
der-Domstolar af nära lika beskaffenhet med de nu var 
rande, man dock ej lärer uti ett så vidsträckt och glest 
befolkadt land kunna tillsätta så många serskilde civil- 
och kriminal-domare, att icke jurisdiktionerne både för 
tvistemålen och för brottmålen blefve alltför stora, samt 
enär det i afseende på förevarande Förslag ej ens bli 
vit ifrågasalt, att jemväl inrätta serskilda Ofver-Dom- 
stolar för de olika arterna af målen, och vid sådant 
förbållande de blifvande civil- och kriminal-under-dom- 
rarne skulle antingen uteslutas från den af utmärktare 
underdomare ofta förtjenta, för det allmänna gagneliga, 
befordran till ledamots-befattning i Hof-Rätt och i 
Högste Domstolen, eller ock, om sådan befordran vup- 
nes, dit inträda med en för der förekommande mål af 
båda arterne alltför ensidig bildning och erfarenhet; 

anser J. E. sig böra i underdånighet afstyrka, de! 
serskilde domstolar för brottmål här varda inrättade. 

Emellertid och huru man än bedömer frågan om 
företrädet af gemensamma eller serskilda domstolar för 
tvistemål och brottmål, så måste dock alltid tillses, alt 
Under-Domstolarnes distrikter icke blifva för stora. Ni 
gon allmän bestämd gräns för domsagornes vidd kan 
visserligen icke uppgifvas, enär bestämmandet häraf 
måste bero på mångfaldiga förhållanden, som för hvarje 
serskildt fall bör komma i öfvervägande. Likväl lärer, 
åtminstone med hänseende till brottmål, temmeligen 
allmänt medgifvas, att, derest parter och vittnen lät! 
och utan tidsutdrägt kunna för domstol! inställas, sådant 
bidrager dertill, att flera brottmål angifvas och åtalas 
samt att, bland de för brott Lallkalade; flera varda sak 

fall0G 
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fällde; emedan under  såtdane omständigheter bevisnings- 
medlen äro mera tillgängliga. och ej så lått förloras. 
Detta synes föranleda dertill, att domsagorne böra blifva 
af så ringa omfång, som kan förenas med nödigt afse- 
ende på sannolikheten att kunna erhålla fullt:skicklige 
domare, samt å de kostnader, -hvarmed inrättandet af 
flera domstolar och äfven häkten är förknippadt.. Må- 
hända har någon bättre allmän .grund icke blifvit upp- 
gifven i fråga om den största utsträckning en domkrels 
bör erhålla, än den som J. Bentham (»Organisätion 
judiciaire» utgifven af E. Dumont) framställt, eller att 
ingen domkrets borde vara större, än att en person, 
boende i den från sammanträdesstället mest aflägse be- 
lägna ort inom domsagan (distriktet), kunde begifva sig 
dit till fots, uträtta sitt ärende vid domstolen och åter- 
vända hem på samma dag. Efter denna grund borde 
tingsställe icke vara beläget öfver två mil från någon 
domsagans gränspunkt; men med afseende, dels å vårt 
lands mera spridda befolkning, dels derpå, att under 
de senare åren transportmedlen blifvit mera tillgängliga 
för den större allmänheten. så att endast ett mindré 
antal torde nödga3 tillryggalägga längre väg till fots, 
lärer äfven 3 å 4 mils afstånd från tingsstället kunna 
medgifvas, hvarjemte undantag ytterligare måste ske för 
de serdeles glest befolkade NOEOLga och nordvestliga de- 
larne af Riket. ; 

Uti Rikets Ständers ifrböävsrande underdåniga skrif- 
velse är deremol föreslagen en. utvidgning af domkret- 
sarne från häradet eller staden till hela eller. halfva 
länet. 

Nu gällande allmänna lag: stadgar i 10 kap. 21 8 
R.B.: »Brott- och missgerningsmål svårare och mindre 
ransakas och dömes der gerningen gjord är.» Dettastad- 
gande, som grundar sig på de nästan allmänt erkända 
fördelarne af »forum delicti», skulle genom nyssnämnde 
Förslags antagande för de flesta: fall blifva en död bok- 
staf. Väl har såsom grund för den föreslagna förän- 
dringen åberopats, bland annat, exempel.från Frankrike 
och England, i hvilka länder, såsom bekant är, de SIE 
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brott målen afdömas vid Assis-Rätterne. "Det är visser- 
igen förhållandet, att dessa Rätters domsområden sträcka 
sig till hela Departementen och Grefskap; men förs 
bör härvid anmärkas, att ett sådant förhållande väsent- 
ligen har sammanhang med den i berörde länder införda 
jury-inrättning, till bvars olägenheter i allmänhet just 
räknas, att densamma ej låter väl förena sig med mindre 
djatrikter för domstolarne. 1 Frankrike finnas emeller- 
tid uti hvart och ett af de 368 arrondissementerne minst 
en så kallad »juge d'instructior», som utreder förefal- 
tande frågor och undangör det väsentligaste af ransak- 
ningen i de flesta mål, hvilka komma till assiserne. 
Hvad England åter beträffar, så torde visserligen der 
några speciela, gamla juridiska institutioner, äfvensom 
vågra i senare tider uti lagstiftningen införda stora och 
vigtiga förbättringar förtjena uppmärksamhet och möj- 
kgen äfven här i Gverige kunna tagas till mönster. 
Detta skall troligen änna mera blifva händelsen några 
år härefter, då de stora politiska partierne redan nu 
synas vara fullkomligt ense om nödvändigheten att af- 
skaffa missbruken och oredan inom det juridiska områ- 
det samt advokaternes förra, egennyttiga motstånd emol 
lagreformer nu nästan upphört. Men sådan domstols- 
organisationen ännu i England befinnes, lärer det ej 
kunna tillrådas att utbyta vår nuvarande domstolsinrätt- 
ning mot den Engelska. Till stöd för denna mening 
torde endast behöfva meddelas följande utur offentliga 
handlingar bemtade uppgifter. I den berättelse nemli- 
gen, som år 1839 afgafs till Englands Regering af en 
Kommitté, tillsatt i ändamål att undersöka om och före- 
slå lämpligaste sättet för ordnandet af polisväsendet i 
England och Wales, förekommer, bland annat, att tjuf- 
var och andra brottslingar, som lefva af rof, då ännu 
i vissa delar af landet, der polisen var illa organiserad, 
såsom i Chestershire och Sussex, kunde påräkna att få 
fartsätta sin bana innan de grepos, i medeltal 5 år, uti 
andra åter, såsom London, Warwicksbire, Lancashire 
18 till 23 år, samt att en sådan person ofta begått 
1,000 till 2,000 serskilta brott innan han blef sakfaälld. 
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Uti motiverne till det i England af. utsedde Kom- 
mitterade d. 5 Juli 1845 afgifna Förslag till Rättegångs- 
ordning förordas utsträckning af lokaldomstolarnes ju- 
risdiktion, fastän det ansågs icke då ligga inom området 
för dessa Kommilterades uppdrag att föreslå sådant; 
men derjemte yttras: att de talrika föreskrifter, som 
innefattades uti en massa af statuter angående kriminal- 
jurisdiktionen, gåfvo anledning till den största villervalla 
och osäkerhet (8th report of Her Majesty's commissio- 
ners on criminal law p. 11). 

Ehuru J. E. ansett sig ieke kunna i underdånighet 
tillstyrka, hvarken afskiljandet utaf vissa brottmål från 
de allmänna domstolarne eller inrättande af så stora 
domsagor, att desamma skulle omfatta hela eller halfva 
län, tror J. E. likväl, att några mindre jemkningar 
böra göras uti det af Justitie-Stats-Ministern d. 17 Febr. 
1847 afgifna förslag till reglering af fängelser och dom; 
sagor. 

Efter J. E:s tanka skulle nemligen fokssäerngrd 
flera delar af Riket kunna utan väsentlig olägenhet blifva 
något större än de af Justitie-Stats-Ministern föreslagna, 
samt i följd häraf domare, tingshus och fängelsebygg- 
nader kunna -till antalet förminskas; hvarjemte J. E. 
tror, att, till undvikande af onödig fångtransport, bvarje 
t stad beläget fängelse borde så inrättas, att straff af 
fängelse vid vatten och bröd, likasom enkelt fängelse 
på kortare tid, må kunna i sådant häkte verkställas; 
men att deremot, på det hvarken inredning eller tillsyn 
skule blifva alltför kostsam och svår att åstadkomma 
vid de mindre, å landet belägna fängelserne, verkstälr 
lighet af ådömdt straff icke borde i sådant fängelse 
ifrågakomma, derest icke E. K. M., med afseende å 
serskilde omständigheter, funne skäligt att för något 
fängelse så förordna. Blefve tillika, med alla komma- 
ners befriande från fängelsebyggnad, fångbevakning och 
fångunderbåll, samtlige fängelser öfvertagne af Staten 
och ställde under likartad förvaltning, samt jemväl för- 
ordnadt, det vederbörande skulle tillse, att straff af fän- 
gelse vid valten och. bröd, äfvensom enkelt fångelse, 
alltid verkställdes uti det ransakningshäktet närmast be- 
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lägna. straff-fängelse,. der ' utrymme för tillfältet funnes; 
så torde de hufvudsakligaste betänkligheter, hvilka blif- 
vit framkastade mot Justitie-Stats-Ministerns ofvannämnde 
Förslag , : kunna undaånrödjas och den så behöfliga för- 
bättringen af fängelserne på det, under närvarande om- 
ständigheter, mest. lämpliga sätt fullbordas. 

» Det synes egentligen hafva varit af ekonomiska skäl 
ech i sammanhang dermed på grunder, hemtade vid sa- 
kens betraktande från fångvårdens synpunkt, som det 
af Rikets Ständer framställda Förslag vunnit understöd. 
Sålunda 'anföres i den unuderdåniga skrifvelsen, bland 
annat, hurusom det syntes ostridigt, att genomförandet 
af Justitie-Stats-Ministerns framställda plan -till reglering 
af fängelserne »skulle blifva för Staten alltför betun- 
gande» samt förorsaka »oerhörda uppoffringar», dels ge- 
nom det stora antalet af serskilta cellfängelser, dels ock 
i följd deraf, att dylika fängelser, för att mutsvara sin 
bestämmelse, erfordrade en mera noggrann och således 
kostsammare administration, än att sådan skulle kunna 
för de på landsbygden uppförda små fängelserne till- 
vågabringas och uppehållas. 

Om likväl domsagorne, som för närvarande ulgöra 
omkring 90, men i Justitie-Stats-Ministerns Förslag äro 
beräknade till 134, nu i stället, såsom säkerligen utan 
ulägenhet ' kunde ske, blefve 115 å 120; så borde ock 
fängelserne å landet kunna nedsättas från de af Justi- 
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dessa fängelser derjemte + allmänhet icke afsågos för 
verkställighet af straff, borde dels cellantalet, af Justi- 
tie-Stats-Ministern beräknadt till 792 för 64 fängelser, 
eller öfver 12 celler för hvarje fängelse, kunna minskas 
till ett medeltal af 6 -å hvarje ställe, eller inalles 300 
celler, dels :mindre utrymme i dessa fängelser erfordras 
för. fångbevakning och ekonomi, dels bevakningsperso- 
analen kunna ' inskränkas titt en pålitlig vaktmästare vid 
hvarje fängelse på landet, med rättighet att, då fångar 
inställdes till ransakning, för tillfället och efter behof- 
vet laga 2 å' 3 tillförlitliga biträden. 

Det kan icke ligga inom gränsen för J. E:s under- 
dåniga »utlåtände i -detta ämne, att nu uppgifva några 
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på speciella kostnads-förslag grundade beräkningar: fråga 
om de belopp, som må erfordras för utförandet af ifrå- 
gavarande reformer, på det ena eller andra sättet. Men 
då den ekonomiska delen af frågan utan tvifvel påkallar : 
stort afseende, skall J. E., med ledning af den erfaren- 
het, som, enligt offentliga handlingar, är vunnen rörande 
byggnadskostnaden, försöka en jemförelse emellan de ut- 
gifter, hvilka sannolikt skulle föranledas genom aita- 
gande af det Förslag Rikets Ständer framställt, och det 
utaf Justitie-Stats-Ministern uppgjorda, så modifieradt, 
som här ofvan blifvit i underdånighet antydt. 
> Fängelserna uti de 24 låne-residens-stäåderne torde 
vid denna jemförelse kunna uteslutas från beräkningen, 
enär de efter : båda Förslagen skulle blifva åf ungefär 
enahanda beskaffenhet. Således anmärkes här endast i 
förbigående och för att lemna tillfälle till en ållmännare 
öfversigt af ämnet, att de vid början af innevarande år 
fullbordade nya länsfängelserne, innehållande tillsammans 
1,042. ljusa och 36 mörka celler, då kostade 1,302;707 
R:dr eller ungefär 1,200 R:dr per cell, samt att: kost- 
naden för de ännu återstående länshäktena, med 736 
ljusa och cirka 30 mörka eeller är beräknad till 897,273 
R:är, hvilket utgör 1,170 å' 1,200 R:dr för hvarje cell; 
äfvensom att för dessa fängelser af Rikets Stånder re- 
dan är beviljad en summa af 1,500,000 R:dr, hvadan 
till fyllnad i det kalkylerade. totalbeloppet, 2,200,000 
R:dr, vtterligare erfordras 700,000 R:dr. 'Till Stock> 
holms stads numera fullbordade nya. ransakningsfängelse 
hafva i Statsanslag utgått 170,000 R:dr, allt banko. 
Uti Justitie-Stats-Ministerns meranämnde Förslag 
beräknas 106 stads- och härads-fängelser att innehålla 
1,506 celler, nemligen i 42 uti stad belägna fängelser 
714 celler och i 64 fängelser å landet 792 celler. Den 
förmodan har här ofvan blifvit i underdånighet uttalad, 
att å landet endast skulle behöfvas 50 ransakningsfän- 
gelser med tillhopa 300 celler. Deremot borde fängel- 
serne uti städerne då i någon, om än, under förutsätt- 
ning att det närmaste för tillfället lediga fängelse alltid 
finge till straff-fångelse begagnas, icke så betydlig mån 
utvidgas. Den sålunda erforderliga utvidgningen antages 
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till 136 celler, så att i städerne skulle blifva 42 fån- 
gelser med tillsammans 850 serskilta celler; och om 
dessa fängelser beräknas till samma byggnadskostnad 
som länsfängelserne, så utgör beloppet för 850 celler 
å 1,200 R:dr . > + . » 1,020,000 R:dr. 
hvartill vidare komma 50 fångelser å 

landet, af träd, med 300 celler aå 

600 R:dr. . . . . . « » + 180,000 » 


Summa 1,200,000 R:dr. 


Då nu häraf redan år 1840 blifvit beviljade 230,000 
R:dr: så skulle ytterligare anslag erfordras af omkring 
en million R:dr, som dock till stor del åter komma alla 
kommuner i viss mån till godo, genom arbetsförtjenst 
samt materialiers uppköp m. m. för de fängelser der 
skulle byggas. 


Enligt Rikets Ständers nu ifrågavarande Förslag 
skulle icke flera än högst 48 fängelser finnas i hela 
Riket och således borde 24 i andra städer än läneresi- 
dencerne uppbyggas. Ju mindre antalet af fängelserne 
blifver, desto ringare cell-antal fordras ock. Sålunda 
torde, i stället för nyss beräknade 1,150 celHer i 92 
fängelser, icke uti 24 sådane behöfvas mera än 1,000 
eeller; men då alla dessa fängelser skulle förläggas i 
stad, komme desamma också att kosta, efter 1,200 R:dr 
för hvarje cell, 1,200,000 R:dr. Byggnadskostnaden 
blefve sålunda troligen i det hela ungefår densamma. 
Härvid torde likväl böra ihågkommas, att, med anta- 
gande af Rikets Ständers Förslag, man sannolikt skulle 
nödgas att antingen bibehålla större delen af de nu be- 
fintliga häktena eller ock bereda serskilda utvägar att 
förvara fångar så väl i alla städer som vid hvarje tings- 
ställe. Man synes nemligen redan hafva börjat inse 
omöjligheten af Förslagets vidbållande derutinnan, att 
alla mål angående häktade personer skulle afgöras utaf 
serskilda, härför tillsatta, domare. 1 stället uppgifves 
Du, att man bör bestämma vissa brott för de serskilda 
domstolarnes handläggning. Men såvida man ej vill till 
dessa domstolar hänvisa alla urbota mål eler alla så- 
dane, deruti häktning lagenligt kan komma i fråga, 
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hvilkel vål svårligen låter sig göra t. ex. i afseende å 
slagsmål, konkurser m. £1.; så behöfvas häkten vid hvarje 
domstol. Men skulle detta ej anses behöfligt; så fov- 
dras dock rum till förvarande af fångar från den tid de 
gripas och tilldess de kunna afföras till ett mera afläg- 
set fängelse samt för inrymmande af sådane personer, 
som för kortare lid måste instängas, såsom kösdrifvare 
och dem, hvilka för fylleri och för slagsmål under mark« 
nader tillvaratagas m. fl. 

Ett annat slag af byggnader, nemligen tingshus 
eller lokaler för domstolarnes sammanträden och arki- 
vernes såkra förvarande måste ock tagas i beräkning i 
sammanhang med ifrågavarande reglering. Enligt Ju- 
stitie-Stats-Ministerns Förslag erfordras i allmänhet en- 
dast eff tingshus för hvarje domsaga. Blefve desse se- 
nares äntal inskränkt till 120; så erfordrades ock lika 
många sessionssalar och förvaringsrum för handlingar. 
I alla nya cellfängelser böra rum för domstolarnes sam- 
manträden finnas. Sådana sessionssalar finnas ock i dé 
redan uppförda länsfängelserne och kostnaden för inrät- 
tande af dylika i de öfrige cellfängelsebyggnaderne är 
beräknad uti ofvannämnde belopp. För arkiverne be- 
höfves deremot i allmänhet mera utrymme, än som kan 
beredas i de hittills uppförda fängelsebyggnaderne, och 
för anskaffande af sådant utrymme uppkommer således 
någon ökad byggnadskostnad. Denna kostnad blifver 
dock en obetydlighet i jemförelse med den, som måste 
användas, derest, jemte inrättande af serskilda domsto- 
lar för behandling af vissa brottmål, nuvarande brott- 
målsinrättning bibcehålles för öfriga ärenden, med ser- 
skilta Ting i hvarje härad, hvilket synes vara i Rikets 
Ständers Förslag åsyftadt. För landet finnas för närva- 
rande 318 serskilta Tingslag. För alla dessa böra fin- 
nas tingshus med förvaringsrum för handlingar. På 
många ställen äro tingshusbyggnaderne nu i högst 
bristfälligt skick, hvilket endast kunnat tolereras under 
afvaktan å den länge påtänkta regleringen, i ovisshet 
om hvars utgång det ansetts mindre lämpligt att strängt 
tillhålla de ofta små häraderne att nybygga hus, hvilka 
möjligen snart skulle blifva öfverflödiga. En sådan bygg- 
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nadsskyldighet måste likväl fullgöras, derest den nuva- 
rande tingslags-indelningen bibehålles: ty på många, 
för att ej säga de flesta, ställen befinnas tingshusen så 
beskaffade, att. den äldre eller mindre starke domaren 
under de oblidare årstiderne icke kan, utan våda för 
hbelsan, derstädes förrätta Tingen, samt att eganderätts- 
och andra vigtiga handlingar icke på dessa ställen kunna 
med tillbörlig säkerhet i tingshusen förvaras. 

Jemte den kostnad, som genom dels ombyggnad 
ech dels iståndsättande af tingshusen komma att drabba 
kommunerne, i händelse denna Tingslags-indelning blif- 
ver fortfarande, bör, ehuru ej rörande den ekonomiska 
delen af ämnet, likväl icke lemnas oanmärkt, hvilken 
stor olägenbet utan tvifvel uppstår deraf, att de ordi- 
narie domrarne, så länge de hafva till åliggande att 
kringresa och: hålla Ting på många serskilta ställen, 
inom lokaler, som: ändå alltid måste blifva till en viss 
grad obeqväma, om än icke för helsan omedelbart våd- 
liga, hädanefter såsom hitintills skola söka att undan- 
draga sig att sjelfve förrätta sina tjenster och domare- 
embetet följaktligen, i likhet med hvad nu ofta äger 
rum, anförtros åt oerfarne, understundom för orten och 
dess förhållanden alldeles främmande personer. Härtill 
kommer ytterligare, att när domaren skall bafva hand- 
lingar fördelade på flera, ofta 5 å 6 olika ställen, dels 
hinder emellanåt möta för enskilde att i erforderlig tid 
utfå nödige handlingar, dels ock kontrollen öfver arki- 
vernes behöriga skick är nästan omöjlig för dem, hvilka 
en sådan kontroll åligger. 

Hvad åter angår kostnaden för fångbevakningen; 
så är det naturligt, att denna bevakning skall kunna 
verkställas billigare vid 24 än vid 92 fängelser, fastän 
fångarnes antal kunde i det hela vara lika stort. En- 
ligt Styrelsens öfver fängelser och arbetsinrättningar 
underdåniga berättelse om fångvården för år 1854, ut- 
gjorde under nämnde år medeltalet af bevakningskost- 
naderne vid de nya länsfängelserne nära 1,630 R:dr för 
hvartdera. Detta skulle för 24 häkten göra 39,120 
R:dr. Om, i stället för dessa 24 häkten, inrättades 42 
mindre ransaknings- och straff-fängelser i städerne samt 
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50 ransakningshäkten på landet; så torde fångbevak- 
nivgskostnadernue för desamma kunna beräknas sålunda: 


I städerne:' 
lön eller arfvode till 1 Direktör « . . . 400 R:dr 


3 fångknektar å 150. . . ss > so vv .w 450 
1 vaktqvinna . so oo so ss . «. « .« +« 150 


Summa 1,060 R:dr. 
å landet: 
1 vaktmästare «= . . . « . «+ « +» +. 300 R:dr 
3 extra vaktmästare eller biträden, legda 
vid vissa tillfällen under sammanlagdt 100 
dagar å 1 R:dr för dag per man . . . 300 » 


Summa 600 R:dr. 
Enligt dessa, någorlunda rundeligt tilltagna, belopp 
skulle bevakningskostnaden blifva: 


för 42 fängelser i stad « . . « >» . 42,000 R:dr 
» 50 dio = på landet. . . . «+ 30,000 » 


Summa 72,060 R:dr. 
Om härifrån dragas . . . . . . . 39,120 » 


så utgör skillnaden . . . . . . +. 32,780 R:dr, 


det belopp, hvarmed bevakningskostnaden skulle ökas, 
om Justitie-Stats-Ministerns Förslag, modifieradt, anta- 
ges; hvaremot i detta fall aflöningen till 48 Brottmåls- 
Domare besparades. Sannolikt kunde icke desse Brott- 
måls-Domare aflönas med lägre belopp, än hvad Härads- 
höfdingarne för närvarande åtnjuta eller vid en löne- 
reglering borde erhålla. I allmänhet torde nu Härads- 
höfdingarnes inkomster kunna antagas till 3,000 R:dr 
banko. Afskaffas åter, såsom väl ändå snart nog måste 
ske, den för domarens värdighet i så hög grad opas- 
sande sportel-aflöningen; så synes, genom en billig och 
lämplig förhöjning af expeditionslösen och dennas in- 
gående till en gemensam. aflöningsfond, kunna, utan 
annan beskattning, beredas tillgång till en allmän re- 
glering af löner för domare, ungefärligen sålunda, att, 
om alla Hof-Rätts Ledamöter och Häradshöfdingar, i 
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tur efter ålder och utan förflyttning, fingo tillträda 
bögre lönebelopp, dessa blefvo: 
för 60 Ledamöter i Hof-Rätt och Häradshöfdingar, 
å 2,000.. 120,000. 
» 60 dito dito å 3,000.. 180,600. 
» 60 dito dito a 4,000.. 240,000. 540,000. 


för 6 Ledamöter i Högste Domstolen 
å 6,000.. 36,000. 
» 6 dito dito å 8,000.. 48,000. 84,000. 


Medeltalet af Under-Domares aflöning skulle efter 
denna kalkyl atgöra 3,000 R:dr, och till lägre belopp 
lärer väl allöningen icke skäligen kunna bestämmas. 


Enligt denna beräkning skulle för 48 Brottmåls- 
Domare aflöningssumman uppgå till 144,000 R:dr. 


Beträffande kostnaden för fångars transporterande; 
så är det ej lätt att förutsäga, buruvida dessa kostna- 
der skulle blifva större efter antagande af Rikets Stän- 
ders eller Justitie-Stats-Ministerns Förslag i afseende på 
fängelseväsendets organisation. För alla mindre städer 
och för alla domsagor, som finge tingsställe i stad (40), 
blefve fångtransporten mindre, ja snart sagdt reducerad 
till sitt minimum, genom det sistnämnda Förslagets an- 
tagande. För de 50 tingsställen åter, som skulle blifva 
förlagde på landet, komme stundom att erfordras trans- 
porter fram och tillbaka till tingsställena, när ransak- 
ningen ej omedelbart efter häktningen kunde afslutas 
Men då dessa transporter i allmärhet endast skedde till 
och ifrån närmaste stad, borde desamma väl ej blifva 
kostsammare än de, som komma att äga ram i fall al- 
lenast 48 häkten funnos, enär då nästan alla fångar 
måste forslas längre väg till och ifrån håktena, nem- 
ligen före ransakningens början och efter dess afslu- 
tande. Skillnaden i transportkostnaden kan i allt fall 
ej blifva betydlig. i 

Utgifterne åter för inställelse-kostnads-ersättningar 
till målsegande, åklagare och vittnen samt till Läkare 
och andra sakkunniga personer, som skola förrätta be- 
sigtning å ställen, der brotten blifvit begångna, och 
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sedan höras vid domstolen, komma otvifvelaktigt att 
betydligen ökas, derest ransaknings-ställena varda in- 
skränkte till endast 48 sådana. För dem, hvilka icke 
betraktat detta ämne alltför ensidigt eller endast med 
afseende å fångvårdskostnaden och tillsyn öfver fångarne, 
måste det vara påtagligt, att, om man ock kunde före- 
ställa sig det brottslingarne lika lätt skulle angifvas och 
till brotten varda förvunne, när ransakningen fördes på 
mera aflägsne ställen från de orter, der förbrytelserne 
blifvit begångne, och att således rättvisan kunde på 
detta sätt lika väl handhafvas; så skulle emellertid den 
besparing, man möjligen härigenom kunde i fråga om 
fångforslingen åstadkomma, i flerfaldigt mått få återgäl- 
das medelst ersättning till de personer, hvilkas instäl- 
lelse vid de aflägsna domstolarne i alla fall blefve nöd- 
vändig. Det antagande är nemligen icke öfverdrifvet, 
att angående hvarje anklagad 3 å 5 fria personer måste 
vid ransakningsdomstolen afhöras. 

Såsom en olägenhet vid den af Rikets Ständer före- 
slagne organisation torde äfven böra anses, att i följd 
af densamma jemväl synes blifva nödigt att för de ifrå- 
gasalte Brottmåls-Domstolarne förordna serskilde åkla- 
gare, enär Kronofogdar och Länsmän väl icke lära kunna 
så långt afllägsnas från sina egentliga tjenstgörings-di- 
strikter, hvarest deras närvaro fordras både för uppvakt- 
ning vid dervarande domstolar och för andra åligganden. 
Jemte det således Staten finge vidkännas ökad kostnad 
för aflöning till nya åklagare, komme dessa äfven att 
sakna den närmare kännedom om folket och öfriga för- 
hållanden, som inom mindre distrikter lätteligen kan 
ipDhemtas. | 

Af hvad sålunda blifvit i underdånigbet anfördt 
torde det visa sig, att icke heller i ekonomiskt hänse- 
ende något är att vinna genom antagande af det utaf 
Rikets Ständer framlagda Förslag. Vid detta förhållande 
och då så väl samtlige Hof-Rätterne som det stora fler- 
talet af E. K. M:ts Befallningshafvande, äfvensom Un- 
der-Domare i Riket i underdånighet yttrat sig anse re- 
formen böra ske i den rigtning, Justitie-Stats-Ministern 
uppgifvit, samt då i förevarande såsom uti andra afse- 
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enden behofvet påkallar ändring i uråldriga bestående 
inrättningar, det torde vara nödigt att gå tillväga med 
all varsamhet och bibehålla sådant, som visat sig vara 
användbart, vågar J. E. i underdånighet tillstyrka: 
det E. K. M. tåcktes endast i så måtto bifalla 
Rikets Ständers ifrågavarande hemställan, att Nådig Pro- 
position må blifva vid nästkommande Riksdag afgifven 
angående domsagornes och fängelsernes definitiva regle- 
ring; men att, vid uppgörande af förslag till sådan re- 
glering. någon våsentlig afvikelse ej må äga rum från 
de hufvudgrunder, Rikets Ständer vid 1840 års Riks 
dag redan gillat samt Justitie-Stats-Ministern sedan fram- 
lagt, och som, vid hitintills skedda partiela regleringar, 
synes hafva blifvit al E. K. M. i Nåder godkände. 





Genom Nådig Remiss d. 9 Sept. 1853 infordrade 
Kongl. Maj:t Högste Domstolens utlåtande i detta mål. 


Högste Domstolen (Justitie-Råden Engelhart, Nor- 
denstolpe, Grefve Snoilsky, Alexanderson, Gyllenham- 
mar, Giunther och Iggeström) d. 16 Mars 1855, un- 
der åberopande af de utaf Hof-Rätterne anförde skål, 
ansåg sig icke böra tillstyrka cn så beskaffad förändring 
i behandlingen af brottmål, som af Rikets Ständer i 
ofvanberörde underdåniga skrifvelse blifvit ifrågasatt. 





— AL 


Litteratur. 


Fr. Schrevelius: Lärobok i Sveriges allmänna 
nu gällande Civil-Process. Lund 1853. IX och 592 
sid. 8:0. 

Mer än 100 år hafva förflutit sedan Nehkrman 
utgaf sin Inledning till then svenska Processum Civr 
lem. Detta arbete, som, bedömdt efter sin tid och den 
juridiska vetenskapens dåvarande ståndpunkt, måste till- 
erkännas ett ganska högt värde, bar för unge juris stu- 
diosi vid Rikets universiteter länge utgjort den enda 
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bandledningen i fäderneslandets Civil-Proeess-Rätt. Men 
alt Nehrtmans arbete nu måste vara föråldradt och nästan 
obrukbart, lärer vara lätt insedt, om man besinnar både 
den utbildning, vetenskapen vunnit under ett sekel och 
de många väsendtliga förändringar, som föregått i vår 
Process, dels genom lagstiftande maktens åtgärd, dels 
genom rättegångsbruket. Behofvet af en ny och tjenlig 
lärobok alt vägleda nybörjaren, som, ännu obekant med 
lagfarenhetens praktiska sida, derförutan famlar villrå- 
dig och osäker om målet, har redan länge varit kändt 
och erkändt. Att söka afhjelpa detta behof, synes hafva 
varit Prof. Sehrevelit. afsigt, då ban år 1853 från tryc- 
Ket utgaf den lärobok i Fädernestlandets Civil-Process, 
hvilken redan torde vara för många läsare af denna 
Tidskrift bekant. Denna författarens afsigt måste hög- 
ligen lofordas och rättvisa göras åt ett alfvarligt bemö- 
dande att fylla en väsendtlig lucka i vår juridiska litte- 
ratur. Men att syftemålet kan anses vunnet och nämnde 
behof 'afhjelpt genom berörde lärobok måste betviflas, 
och skälen för tvifvelsmålen böra af recencenten icke 
fördöljas. ' . 

Att utarbetandet af en ny lärobok i svenska Civil- 
Processen måste vara förenadt med betydande svårighe- 
ter, lärer icke kunna nekas. Ville man bestrida detta, 
skulle man säkerligen icke känna alla hinder, som 
måste besegras, alla invecklade frågor, hvilka dervid 
måste lösas. Att bearbeta ett förut föga odladt fält, 
kan icke heller ske med samma lättnad, som der flere 
föregångare redan rödjt väg, och att bringa en allde- 
les oordnad massa i system, verkställes svårare, än der 
en ordnande hand redan förut gifvit åt det hela en viss 
form och anvisat de särskilda delarne sin plats. Med 
undantag af. Nehrmans förut anförde »Inledning till 
then svenska Processum Civilem» samt Delldéns för icke- 
jurister författade afbandling om »Rättegångssättet i 
Sverige» (Upsala 1844), saknas några dogmatiska fram- 
ställningar af Fäderneslandets Civil-Process-Rätt enligt 
nu gällande lag. Prof. Schrevelius kan derföre sägas 
hafva blott en föregångare — Nehrman. Denna om- 
ständigbet bör icke förglömmas, då man vill: upplaga 
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hans arbete till granskning. Nästan all den öfriga ju- 
ridiska lilterataren i ämnet, som vi ega, är alt finna i 
en mängd dissertationer öfver spridda delar af rätte- 
gångs-läran. Med berömlig noggrannhet bar Prof. S. 
genomgålt en massa af disputationer, hvilkas värde till 
stor del är ganska underordnadt, och sökt att af dem 
hemta hvad som kunnat vinnas. Men öfverallt märkes, 
alt härvid icke tillgått med önskvärd urskiljning , så att 
det dugliga blifvit ifrån det odugliga, det användbara 
ifrån det oanvändbara tillbörligen afsöndradt. Prof. S. 
synes hafva eftersträfvat att samvetsgrannt samla alla 
uppgifter ur äldre och yngre disputationer och andra 
skrifter, rörande den svenska civil-processen, samt all 
uppställa dem under vissa hufvudrubriker med sina un- 
derafdelningar; detta har han gjort, men några egent- 
ligen ledande principer härvid saknar man tyvärr all- 
deles. Det hela företer derföre en konstlad samman- 
ställning af notiser, utan något egentligt sammanhang, 
den ena hemtad här, den andra der, ett aggregat af 
uppgifter rörande rättegångsväsendet, hvari man förgåf- 
ves spanar efter en genomgående tanke. Detta är isyn- 
nerhet. märkbart, så snart afvikelse skett ifrån andra 
författare i ämnet eller ifrån de utländske skriftställares 
arbeten, som blifvit rådfrågade eller lagde till grund 
för anordningen af vissa detaljer. 

Vid utarbetandet af en lärobok i Process-Rätten, 
lärer praktisk erfarenhet om lagtillämpningen vara ound- 
gänglig nödig, om man skall ega hopp att ernå ell 
lyckligt resultat. Egen erfarenhet om rättegångsmils 
behandling vid olika domstolar, sådan den först vinnes 
genom en under längre tid fortsatt utöfning af domare- 
embetet eller sakförare-verksamhbet, måste tjena till stöd 
för en riktig uppfattning af andan af vårt rättegångs- 
väsende samt för en välgrundad uppskattning af så väl 
dess förtjenster som brister. Utan dylik erfarenhet stan- 
nar den, som skall yttra sig öfver domstolsinrättningen, 
om bevisningstheorierna, om förhandlingen vid domsto- 
larne m. m., bvarje ögonblick i förlägenbet; der denna 
erfarenhet saknas kunna misstag icke undvikas. Den 
kan icke vinnas genom bok-studier; den måste inbem- 
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tas i den lefvande verkligheten. Likasom en läkare 
svårligen lärer kunna undgå misstag vid uppställandet 
af en theori för läkekonsten, om han, utan att sjelf 
hafva befattat sig med sjukdomars behandling, blott 
hopsamlat hvad andra personer: möjligen erfarit i äm- 
net, med lika liten framgång för användbarheten lärer 
man utan någon domåre-erfarenhet kunna genomföra 
grunderna för Process-lagfarenheten. Prof. S. erkänner 
sjelf i förordet till sitt arbete, att han »baft föga till- 
»fälle alt genom egen erfarenhet inhemta kunskap om 
»den närvarande praxis vid våra domstolar», men att 
han »flitigt rådfrågat den rikhaltigaste källa vi hafva, 
»hvaraf kunskap om praxis vid våra domstolar kan hem- 
»tas — Juridiska Arkivet». Rec. uppskattar värdet af 
nämande kunskap gänska högt, men vidhåller dock sitt 
påstående, att praktisk erfarenhet, hvilken först vinnes 
genom verksamhet såsom domare och sakförare, måste 
vara den grundval. på hvilken en författare, som, i en 
lärobok, vill meddela undervisning om Process-Rälten, 
måste bygga. De största bristerna i den lärobok, som 
Rec. nu upptagit till granskning, äro också alstrade af 
denna märkbara frånvaro af praktisk erfarenhet, hvilken 
öfverallt röjer sig. Deraf härleder sig den icke ända- 
målsenliga anordningen af de ämnen, som tillböra Pro- 
cess- Rätten att utreda: deraf den censidighet. som visar 
sig i uppfattningen af hela vårt rättegångsväsende; deraf 
ändtligen åtskilliga misstag, som eljest icke borde hafva 
insmugit sig, men som äro ögonskenliga. 


Beträffande nu först den systematiska uppstållnin- 
geh, så finner man lätt, vid en jemförelse med von 
Lindes förtjenstfulla Lehrbuch des deutschen gemeinen 
Civil-Processes, att Prof. S. hufvudsakligen följt samma 
anordning af ämnena, som v. Linde; men det måste 
betviflas att valet likväl varit just lyckligt, enär syste- 
met för den svenska Process-Rätten måste afvika i 
många delar ifrån systemet för den romersk tyska Pro- 
cess- Rätten. 


Prof. S. afhandlar i inledningen om process och 
processrätt i allmänhet och om svenska civil-processens 
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källor, litteratur och hjelpmedel; derefter, i första delen: 
Om ordwnär civilprocess nemligen: i 

1 cap. om svenska civildomstolarnes jurisdiction och 
organisation; 

2 cap. om civildomstolarnes competenps; 

3 cap. om civildomstolarues functioner i allmänhet. 

I detta cap. förekommer, bland annat, om domsto- 
lens skyldigheter med hänseende till bevisningen, in- 
nan Förf. ännu lemnat någon utredning af de särskilda 
bevisningsmedlen; om skriftliga berättelser, innan det 
blifvit framstäldt om proceduren vid de domstolar, der 
sådana berättelser brukas; om uppskof i rättegången, 
i anledning af parters laga förfall och invändningar, 
innan Författaren ännu afhandlat om parter och invänd- 
ningar; samt ändtligen om dom, ötfverläggning och om- 
röstning dertill, såsom den sista actus af proceduren, 
innan ännu läsaren inhemtat något om den förutgående 
förhandlingen inför domstolen och om bevisningen. 

4 cap. om rättsmedlen (remedia juris. 

Här framställes hvad som rörer dtervinning, vad, 
besvär och revisionsansökning, samt prestanda dervid, 
innan man ännu fått någon upplysning om förfarandet 
vid de särskilda domstolarne, hvilken upplysning läsaren 
dock icke bör sakna, för att rätt förstå hvarföre lagen 
'stadgat en mängd iakttagelser vid begagnandet af de 
nämnda remedia juris. 

5 cap. om parterna och deras processuella hand- 
lingar i allmänhet. 

I detta cap. förekommer om käromålet och svaro- 
målet inför rätta och om invändningar, innan mar 
ännu fått förklaring å det som menas med stämning: 
vidare ock om contumacial-förfarandet , ehuru det är 
påtagligt, att detta hade bort först i det 7:de capitlet 
afhandlas, 

6 cap. om rättegångsfullmäktige. 

7 cap. om processen i första instansen. 

Här framställes om stämning, sakens behandling i 
allmänhet, bevisningen samt rättegångens fortsättning 
och slut. 


t 
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8 cap. om processen i andra instansen. 

9 cap. om prucessen i Högste Domstolen. 

I detta cap. uppräknas besvärsmålen, men revisions- 
målen deremot i 4 cap. 

I den andra delen afhandlas sedermera den extra- 
ordinära processen i allmänhet, nemligen exsecutiv-pro- 
cess, konkurs-process samt åtskilliga andra arter af sum- 
marisk process. 

Af denna korta exposition torde lättligen kunna 
inhemtas, att ämnena i många fall icke åro uppställde 
efter deras naturliga ordning, det är efter deras inre 
samband; att det, som borde afhandlas först kommit 
efteråt och tvärtom; och att delar, som höra tillsam- 
man, blifvit obehörigen från hvarannan åtskiljde. Förf. 
omtalar (p. 15) en art af process, som han kallar »bu- 
multuarisko. Om en nybegynnare i juridiken vill af 
den ifrågavarande läroboken skaffa sig kunskap om 
svenska rättegångsväsendet, och till en början läser om 
domstolens skyldighet med afseende på bevisningen, 
om skriftliga berättelser i rättegång, om parternas 
invändningar, om contumacial-förfarandet, remedia ju- 
ris m. m., och först derefter får begrepp om stämning 
eller rättegångs begynnelse, så kan det sannerligen icke 
våcka förvåning om han skulle tro den svenska Civil- 
Processen vara en smula »fumultuarisk». Enligt sakens 
natur borde, såsom man ock finner alt 1734 års lag- 
stiftare iakttagit, först framställas om domstolarne, der- 
efter om parterna, sedan om den egentliga processen, 
begynnande med målens anhängiggörande vid 1:ste dom- 
stol medelst stämning; vidare förhandlingen om endera 
eller begge parterna uteblifva och när begge äro till- 
städes, bevisningen och domen; sedan förhandlingen i 
Öfver-Rätt och i Högste Domstolen samt slutligen om 
remedia juris, rättegångskostnad m. m. 

Hvad derefter angår lärobokens egentliga innehåll 
och åtskilliga af de utaf Förf. yttrade åsigter, rörande 
våra domstolar och vårt rättegångsväsende, vill Rec. 
blott påpeka några af dem, hvilka mest afvika ifrån de 
meningar, som af jurister hiltills varit godkände. Rec. 

Juridiska Föreningens Tidskrift. XII. 
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skall härvid följa den ordning, som läroboken sjelf er- 
bjuder, samt tillika anmårka ett och annat, som kan 
anses vara af Förf. förbigånget. 

1. Pag. 35—36 säges att med jurisdiction förstås 
en makt att 1) undersöka hvad som i serskilda fall är 
rätt (nofio); att 2) förklara det eller det vara rätt (di- 
judicatio) samt 3) genom verklig utsökning meddela 
hvar och en hvad honom med rätta tillkommer (exse- 
eutio); hvarefter tillägges att alla dessa tre rättigheter 
någon gång finnas hos en person föremade, såsom t. ex. 
onär ett mål, angående penningar till bestämd summa 
»eller lösören till visst utsatt antal och beskaffenhet hos 
ven Rådstufvu-Rätt göres anhängigt, 1: 3. U. B. K. 
F. d. 28 Juni 1798, 8 8.» — Valet af detta exempel 
kan emedlertid icke anses lyckhbigt; ty i 1:3. U. B. och 
å berörde förordning omtalas visserligen att »Borgmiå- 
stare och Råd» ega verkställa utslag; wen med »Borg- 
mästare och Råd» menas der ihgalunda Rådstufvu-Rätt, 
såsom Förf. antager, utan Under-exsecutor i stad d. ä. 
Magistrat. 

2. Pag. 38 upptagas såsom undantag från Råd- 
stufvu-Rätts jurisdiction 1) cessions-, boskilnads- och 
urarfva-mål »om den, som begär cession eller boskilnad 
eller söker urarfvagörelse är adelsman,» samt 2) mål 
angående arf, bouppteckning, förmynderskap och testa- 
mente, när nemligen saken rör arf och testamenten efter 
adelsmän eller förmynderskåp för adliga personer. Här- 
vid måste försl anmärkas, att frågan, huruvida konkurs- 
mål skola af Hof-Rätt såsom förste domstol upptagas, 
berör icke alltid deraf att »den, som begär cession är 
adelsman» utan deraf att cessionanten är adelsman; ty 
om icke han sjelf begär att få afträåda sitt bo, utad 
borgenärerna begära detta, så hörer saken ändock till 
Hof-Rätt, när den ifrågavarande cessionanlen är adels- 
man eller ledamot af Svenska Akademien. Likaså ock 
vid fråga om urarfvagörelse beror målets upptagande i 
Hof-Rålt såsom forum privilegiatum icke deraf, att »den, 
som begär urarfvagörelse är adelsman», såsom Prol. 
S. yttrar sig, utan deraf att den aftidne varit adels- 
man eller njutit sådant forum till gode. Det kan mnem- 
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ligen hånda att en frälseman: blott efterlemnar ofrälse 
arffvingar, hvilka önska göra sig urarfva; men deras an- 
sökning måste ändock ingifvas till den Hof-Rätt, hvar- 
under den aflidne i lifstiden har lydt. — Förf. har upp- 
tagit nämnde mål såsom undantag ifrån Rådstufvu-Rätts 
jurisdiction; men af alldeles enahanda skäl hade de 
bort anmärkas såsom ett undantag ifrån Härads-Rätts 
jurisdiction, när cessionanten är eller den aflidne varit 
adelsman. 

3. Pag. 61 yttrar Förf., under åberopande af Nehr- 
man, alt »i Svea Hof-Rätt kallas de 8 äldste, i Götha 
Hof-Rätt de 4 äldste och i Hof-Rätten öfver Skåne och 
Blekinge de 3 äldste ledamöterna Hof-Rättsråder»; 
men en blick i Svenska Stats-Kalendern hade kunnat 
öfvertyga Förf. att Hof-Rådernas antal är i Svea och 
Götha Hof-Rätt 10 och i Hof-Rätten öfver Skåne och 
Blekinge 4. Assessorernas antal är af Förf. icke upp- 
gifvet, eburu läsaren derom icke borde vara i okunnig- 
het. Förf. uppgifver ock p. a. st. att sistnämnde Hof- 
Rätt inrättades år 1823. Men säkert är alt denna Hof- 
Rätt började sina sessioner d. 4 Juli 1821. 

4. Pag. 62 heter det, att »i första instansen dö- 
»mer, på landet Härads-Rätt och i staden Rådstufvu-Rätt: 
»sedan dömer i andra instansen Hof-Rätt i de mål, 
som dit blifvit vädjade.» Det felaktiga i denna upp- 
gift består deri, att Hof-Rätt äfven i 2:dra instans dö- 
mer i alla besvärsmål från 1:sta instansen. Förf. om- 
nämner visserligen p. 63 och 367, att Hof-Rätt eger 
afgöra besvär öfver fel i rättegången; men Hof-Rätt 
dömer äfven i 2:dra instans öfver andra besvär t. ex. 
öfver sökt, men vägrad inteckning, sökt, men afslagen 
lagfart m. fl. | 

5. Hvad som icke kan undgå att väcka förundran 
hos hvarje läsare af Prof. S:i lärobok, är det, att Förf. 
icke vill erkänna mera än 2:ne domstols-instanser. 
Afven icke-jurister veta dock att instanserna för när- 
varande äro tre. Detta förhållande har hittills ingen 
satt i fråga. Men Prof. S. älskar att vara ensam om 
sin mening. Högsta domstolen är »hvarken någon 
»domstol eller instans», säger han, fastän den så kallas, 
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och denna Dormstols Ledamöter äro blott »Konungens 
Rådgifvare.» Förf. yttrar härom sid. 64: 

»Fastän Högste Domstolen så kallas, så är den 
likväl, strängt taget, hvarken någon Domstol eller 
någon Instans. I Kongl. Br. d. 2 Maj 1682 heter 
»det uttryckligen, att Hof-Rätten är den »Högste Rät- 
»len, som eger att i alla mål »cognoscera och döma» 
»althenstund hwad som sedan skier, är och blir allenast 
ven Revisio Actorum inför Konungen, och icke någon 
»Instants eller en formerad Rätt, och häruti har i 
nsjelfva verket icke någon förändring skett.».... 
»Ånnu äro nemligen, likasom förr, denna så kallade 
»Domstols ledamöter i sjelfva verket icke annat än Ko- 
»”nungens Räådgifvare, och om också icke Konungen 
»sjelf deltager i domsluten, hvilket han likväl kan om 
»och när han vill, så äro likväl denna s. k. Domstols 
»beslut icke annorlunda att anse än som Konungens, 
»hvarföre de också utfärdas »i Konungens namn och med 
»dess höga underskrift eller under dess Secret.» 

Om också den Kongl. Revisionen ifrån början icke 
afsåg alt utgöra en egentlig domstol, huru vill Förf. 
med något rimligt skäl bevisa att »häruti i sjelfva ver- 
»ket icke någon förändring skett?» Uti underdånig skrif- 
velse af d. 25 Juli 1848 (N:o 140) yttrade Rikets Stän- 
der, med anhållan om Kämners-, Lagmans- och Rid- 
daresyne-Rätternas upphörande, att »såsom bekant är, 
»har Sverige tillförene blott haft tre rätltegångs-instan- 
»ser, hvilket antal 1734 års lagstiftare äfven synas hafva 
»åsyftat bibehålla, enär de benämna såsom allmänna 
»rätter och domstolar blott Härads- och Lagmans-Rätt 
»på landet samt Kämners- och Rådstufvu-Rätt i stad, 
»och öfver dessa Hof-Rätt, som var Konungens Högsta 
Nämnd, emot hvars dom ingen egde vädja. Den revi- 
»sion, hvilken, i följd af tillåtelsen att anhålla om 
»Konungens pröfning af Hof-Rättens dom eller utslag, 
nemedlertid blef inrättad, iklädde sig likväl omsider 
»egenskapen af allmän domstol, och var i sjelfva ver- 
pkel att anse såsom fjerde instans, redan innan den, 
»såsom sådan, i nu gällande grundlag formligen er- 
»känrdes och stadgades under namn af Konungens 
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»Högste Domstol.» Enligt Prof. S., hafva Rikets Stän- 
der alltså misstagit sig och i all underdånighet sagt en 
osanning; ty i »Kgl. Br. d. 2 Maj 1682», säger han, 
natt det uttryckligen heter att Hof-Rätten är den 
»Högste Rätten.» Att förhållandet likväl nu är det 
samma som år 1682, är hvad som skulle bevisas — 
men som icke rimligen kan bevisas. SE 

Det är icke blott på ett ställe, som Förf. drifver 
den satsen, att vi blott ega fvå instanser, utan flere 
gånger upprepas saken, såsom t. ex. .p. 133. Detta 
sker tvifvelsutan på det att den unge studerande juri- 
sten skall lära sig att fatta det obegripliga deruti, att 
man kan tänka sig en rättegång, som är afgjord genom 
Kongl. Maj:ts Dom, sedan Härads-Rätt och Hof-Rätt 
förut dömt i saken, men der rältegången ändock blolt 
passerat fvenne instanser och der sista gången icke nå- 
gon domstol dömt, fastän grundlagen oriktigt kallat 
densamma »Högste Domstolen.» Förf. titulerar der- 
före äfven Högste Domstolen blott såsom: »denna så 
»kallade Domstol.» Och Justitie-Råden »äro i sjelfva 
verket icke annat än Konungens Rådgifvare», tilläg- 
ger han, för att gifva mera eftertryck åt sitt påstående. 
För Högste Domstolens ledamöter lärer det säkerligen 
vara en oväntad underrättelse, att de blott äro »Konun- 
gens Rådgifvare.» Men tvefallt lyckliga Rådgifvare! 
Ty de behöfva icke frukta någon räfst af konstitutions- 
utskott eller att när som helst kunna ifrån sina råds- 
embeten entledigas. 

6. Pag. 98 säges det, att »vanligen skiljer man 
»sålunda emellan utslag och domar, att man under den 
förra benämningen innefattar dels sådana, som gifvas i 
»forum exsecutivum, dels sådana, som i forum judiciale 
»gifvas öfver gjorda invändningar och i alla sådana tvi- 
ostemål, hvari stämning eller vad icke eger rum. Med 
dom åter förstår man vanligen det domstolens beslut, 
»bvarigenom hufvudsaken afgöres.» Det »vanliga» lärer 
väl dock vara, att i Härads- och Rådhus-Rätt kallas 
beslutet utslag i alla instämda och extrajudiciella mål; 
blott i konkursmål kallas det dom. 1 Hof-Rätt benäm- 
nes det åter. dom i alla dit instämde och vädjade mål, 
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i öfriga utslag; samt i Högste Domstolen dom i alla 
revisions-saker, i besvärsmålen deremot utslag. 

7. Pag. 129 anmärker Förf. med afseende å re- 
media juris, att om »de särskilda rättsmedlen icke äro 
»af sådan stridig beskaffenhet» (som vad och Ådtervin- 
ning) »så är ingen ting, som hindrar, att de kunna 
»på en gång användas. Således t. ex. kan en part, 
»som vädjar i hufvudsaken, tillika vid högre Rätt an- 
»föra besvär öfver vid Underdomstolen begångna fel i 
»rältegången.» Detta kallar Förf. cumulation af rättr 
medel. Jfr p. 145—46. Den, som läser detta, måste 
nödvändigt tänka, det Förf. antager, att en part i thy 
fall skall inlemna bhåde vade-libell och besvärs-skrift, 
den förra inom den vanliga tiden för lagvadda saker 
fullföljande och den sednare inom halfva denna tid. 
Men det är ett missförstånd, att 16: 4 R.B. afser pi- 
gonp cumulation af tvenne särskilda remedia juris, som 
bredvid hvarandra skola användas. Lagstiftaren nyttjar 
visserligen ordet besvär, men i betydelse endast af kle- 
garn. Meningen med stadgandet är helt enkelt denna, 
alt part, som vädjat, må i sin vadelibell, jemte klagan 
i hufvudsaken, äfven tillika klaga öfver beslutet, rö 
rande invändningen. Annorlunda har lagstiftarens me 
ning icke varit och annorlunda har icke heller hans 
mening blifvit in praxi uppfattad. I sammanhang bhär- 
med må ock anmärkas, att Förf. i 8 68, angående be 
svär öfver fel i rättegången, antager att man vid kla- 
gan öfver beslut, rörande exceptio fori och exceptio 
plurium citandorum, som gjorts i Hof-Rätt såsom förste 
domstol, skall använda det remedium juris, som kallas 
besvär; men detta är icke riktigt. Ty klagan öfver 
dylikt beslut måste fullföljas genom revisions-ansök- 
ning, blott med den skillnad, att tiden för inställelsen 
med den underdåniga deductionen hos Kongl. Maj:t år 
hälften af den vanliga, i 30: 9 R.B. bestämda, tiden. 

8. Pag. 150, der Förf. under 8 71 »om de mål 
hvari, och domar, bvarå revision kan sökas,» nämner 
brottmål, såsom mål, i hvilka revisions-ansökning icke 
kan ega rum, hade äfven bort tilläggas, att detta rätts 
medel icke kan användas i tvistemål, rörande lagfart, 
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förmyndare-förordnanden, prestval samt nybyggnad. hus- 
röta, vanhäfd och fardag å publika hemman och lägen- 
beter. 

9. Pag. 161 har Förf. lemnat följande definition 
å parter: »med parter förstår man egentligen personer, 
»som inför domstol påstå eller föregifva, att de hafva 
»del i en sak, 25: 18 R.B., d. v. s. rätt till ett och 
»samma lfing, antingen sålunda, att det tillhör dem, 
»eller att de hafva detsamma att fordra.» Denna defi- 
nition, till stöd för hvilken åberopas Collings disputa- 
tion: »tentamen juridicum partem partis explicans,» lärer 
icke kunna anses tillfredsställande; ty der parter upp- 
träda emot hvarandra, är ej alltid tvist om rätt till ett 
och samma fing, utan ofta om personliga rättigheter, 
t. ex. om rättighet alt vara giftoman eller förmyndare, 
om skiljsmessa i äktenskap 0. s. v. | 

10. Pag. 185 afhandlar Förf. »om parternas pro- 
eeseuella handlingar,» hvarvid göres början med käro- 
målet inför domstolen. Det rätta synes dock hafva 
varit att börja med stämningens uttagande hos doma- 
ren; ty delta är väl den allra första åtgärden, som en 
kärande part har att iakttaga, för att en rättegång skall 
komma till stånd, 

11. Pag. 206-—7, der Förf. framställer om följ- 
derna af tredeka (contumacia), säger han, att »om sva- 
»rander utan laga förfall uteblifver, så kan han det 
»oaktadt dömas ohörd;» p. 227, att »om svaranden 
»uteblifver, utan laga förfall, så kan ban, enligt 12: 3. 
»R.B., dömas in contumaciam;» p. 230, att »uteblif- 
ver svaranden hela tinget, om målet är instämdt till 
»Härads-Rätt, eller till sessionens slut d. v. s. kl. 12, 
»om målet är instämdt till Rådstufvu-Rätt, så böter 
»han dubbelt och kan dessutom dömas in eontumaci- 
»aAm» samt p. 236, att numera alla stämningar i tvi- 
»stemål äro peremtoriska.» Vore Förf:s framställning 
riktig att »alla stämningar i tvistemål (med undantag 
der häradssyn eger rum) äro peremtoriska, d. ä. efter 
Förf:s egen förklaring (p. 236) sådana, att »om den 
»stämde» (svaranden) »utan förfall uteblifver, domstolen 
straxt skrider till sakens afdömande,» skulle en massa 
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rättegångar genast i sin början afskäras. Antag såsom 
exempel att till ett och samma häradsting äro stämnin- 
gar ullagne 1:0) i en testamentstvist, 2:0) i en bör- 
destvist, 3:0) i en tvist om skyldighet att utrifva en 
dambyggnad, o. s v. Skulle det nu vara med lagens 
mening och god ordning väl öfverensstämmande, att, 
om svaranderna i dessa mål, utan anmäldt förfall, ute- 
blefvo från tinget, döma dem alla in contumaciam? 
Den domare, som, med ledning af Prof. S:i lärobok i 
Civil-Processen, företoge sig att »straxt skrida till sa- 
kens afdömande,» eller, anseende stämningarne i alla 
dessa mål vara af peremtorisk art, genast dömde de 
uteblifne svaranderne contumaciter, d. ä. med bifall 
till käromålen, testamentarien att förlora all rätt i an- 
ledning af testamentet, köparen att afträda den inköpta 
fastigheten till bördemannen och den, som byggt dam- 
men, att utrifva densamma 0. s. v.; den under-domare, 
som så förfore, kunde icke undgå en alfvarsam efter- 
räkning från Justitie-Ombudsmannen, Justitie-Canzlern 
eller vederbörande Hof-Rätt. Man kunde verkligen frukta 
alt processen, vid ett sådant förfarande, vore, såsom 
Förf. säger, »tumultuarisk.» Men lyckligtvis tolkas och 
tillämpas icke lagen så in praxi som Prof. S. antager, 
eller att domaren i alla tvistemål anser stämningen 
peremtorisk och förthy dömer den uteblefne svaranden 
contumaciter. Tvärtom anses i allmänhet stämningar i 
tvistemål icke vara af peremtorisk art, undantagandes 
de fall, der offentlig stämning egt rum. Det är egent- 
ligen blott i skuldfordringsmål, som det är tillåtet, 
att, utan binder af svarandens uteblifvande, då han icke 
anmält laga förfall, döma tredskovis till betalning. 
F alla andra mål uppskjutes saken till nästa ting eller 
viss rättegångsdag, med föreläggande af visst äfventyr 
för svaranden, i händelse af uteblifvande; och först se- 


: dan det visat sig, att förhöjda viten och förelagdt äf- 


ventyr att domstolen, på de af käranden anförde skäl, 
skall pröfva saken, icke kunnat förmå svaranden till 


« inställelse, plägar domaren döma in contumaciam. Att 


i testamentstvister, bördestvister o. s. v. genast döma 
den uteblefne svaranden tredskovis, vore visserligen icke 
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med sunda och förnuftiga rättsreglor öfverensståmmande. 
Men Prof. $S.: antager icke, alt de rättsreglor, som 
förekomma i den positiva Rätten, hafva den. grund, 
som jurister hittills åt dem vindicerat. Han säger nem- 
ligen i sin Lärobok i Civil-Rätten I. 8 2: att »många 
hafva trott, att de hafva sin grund i förnuftet; 
»”men att ingen har ännu kunnat verkligen bevisa 
»detta;» och då man kan på fullt alfvar göra ett dy- 
likt påstående, lärer det icke kunna förundra någon, 
att Förf. kunnat påyrka andra dermed jemnförliga satser. 

12. Pag. 232, der Förf. uppräknar de fall, då 
offentlig stämning eger rum, har det blifvit uteglömdt 
den händelse, som $ 24 i Kgl. F. d. 13 Juli 1818, 
angående inteckning, omförmäler. Hvad p. a. st. af 
Förf. säges om s. k. subsidiarisk stämning är icke med 
svensk lag öfverensstämmande; ty den correspondance 
med Utrikes Stats-Ministern, bvarom Förf. talar, är icke 
någon stämning. 

13. Pag. 239 anmärkes att stundom, vid stämning 
till Häradsting, svaranden stämmes till viss månad; 
men detta är ej brukligt. 

14. Pag. 249, der Förf. söker besvara den frågan, 
buruavida stämning får vägras, yttras, att oKonungen 
»oeh Kongl... Personer i allmänhet icke kunna instäm- 
»mas till svensk domstol.» Men någon annan orsak an- 
föres icke, än alt det måste vara »af samma skäl» för- 
bjudet som att uttaga »stämning å främmande Ministrars 
»tjenstefolk.» Den uppgifna orsaken lärer icke rimligen 
kunna antagas. Säkert är ock, att man in praxi icke 
funnit något hinder vid stämningar i civila mål. Det 
torde blott behöfva erinras, huru Carl XIV Johan blef 
instämd af en f. d. inspektor vid hans norrländska egen- 
domar, med påstående om utbetalande af en dryg kost- 
nadsersältning. 

Förf. har deremot underlåtit att anmärka, att stäm- 
ning måste vägras i det fall, som i Kgl. Förkl. d. 23 
Mars 1807, 40 p., omförmäles, eller om enskild part 
begär stämning å någon domare för fel i embetet. 

15. Pag. 439—40 yttrar Förf. att »till konkurs- 
»massa räknas sådant gods, som ända till konkursens 
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vslut sedermera tillkommer;» jfr p. 459. Men detta 
kan icke vara riktigt. Vid cessionens början afträdas 
till borgenärerna alla gäldenärens transmissibla rättig- 
heter. Dessa utgöra tillgångarne i konkursen. Men 
om, under konkursens fortgång, hvilken kan fördröjas 
flera år, gäldenären t. ex. får arf, så tillböra sådana 
arfsmedel icke konkursmassan och Gode Männen eller 
Sysslomännen hafva icke rätt att taga dem under sin 
förvaltning. Kreditorerne kunna visserligen ega anspråk 
att af gäldenärs framtida tillgångar njuta betalning, 
men lika anspråk hafva ock de nya fordringsegare, 
hvilka efter konkursens början kunnat tillkomma, i an- 
ledning af de nya skulder, som gäldenären åsamtkat sig. 


16. Pag. 450 yttrar Förf. »att en creditor, som 
»kan göra sig betald genom qvittning, lika litet behöf- 
»ver bevaka sin fordran i konkursen, som hvar och en 
»annan, som kan skaffa sig betalning.» Giltigheten af 
denna sats kan med skäl betviflas; ty antages den, mi- 
ste man ock erkänna att en oprioriterad fordringsegare 
kan, genom en sådan åtgärd, bereda sig tillfälle att 
möjligen få sin fordran till fullo godtgjord, framför de 
verkligen prioriterade borgenärerna. 


17. Pag. 520—21 har Förf. (ramställt den sigt, 
att borgenär, som försammat bevaka och beediga sin 
fordran sednast å inställelsedagen, blott förlorat m»rält 
vatt erhålla någon betalning af konkursmassan ,» eller 
att han förlorat »talan i konkurs-saken eller konkurs 
»målet,» men icke något vidare. Häraf måste alltså 
följa, att Förf. antager det fordringsegaren skall vara 
berättigad, att af gäldenärens framtida tillgångar söka 
sig godtgörelse. Denna åsigt har dock icke hittills va- 
rit erkänd såsom öfverensstämmande med 1830 års kon- 
kurslag. Skulle den godkännas, måste ändamålet med 
offentlig stämning och bevakning i konkurs till stor 
del förfelas. Ty om de afträdda tillgångarne voro ringa, 
men gäldenären hade utsigt på blifvande arf, skulle de 
flesta borgenärer afbålla sig från bevakning, i afsigt all 
framdeles, då arfvet fallit, utkräfva sin rätt. På sådant 
sätt skulle oprioriterade fordringsegare, som begagnade 
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tillfället att lagsöka gäldenären genast arfvet tillfallit 
honom, kunna framför prioriterade, i konkursen fast- 
ställde, men, icke till fullo guldne fordringar, bereda 
sig utväg till full ligqvid. Det säges visserligen i 74 8 
Konk,-L., att borgenär, som försummat bevakning nall 
vvidare talan i saken förlorat;» men deremot heter det 
i 8 79, att den som försummat edgången vär sin for- 
»dran 'qvilt.n Och när försummad edgång medför för- 
lust af fordran, såsom en civil-obligation, måste af ännu 
större skäl den, som försummat både edgång och be- 
vakningsinlagans inlemnande, anses vara sin fordran 
qvilt.  Lag-Com:n har visserligen i 19: 12. H.B. före- 
slagit den afvikelse ifrån nu gällande konkurslag (jfr 
Motiv. p. 221), som Prof. S. tror vara rätta meningen af $$ 
74 och 79; men detta förslag har icke ännu blifvit anta- 
get såsom lag. Vid riksdagen 1834—35 väcktes äfven 
motion om ändring af 74 8 Konk.-L. i samma syftning, 
men motionen afstyrktes af Lag-Utskottet och vann icke 


rn 


——- 2 


heller Rikets Ständers bifall (jfe Lag-Utsk. Bet. N:ris j 


60 och 101). 


18. Pag. 526 omtalar Förf. skriftlig berättelse i 
konkursmål. Någon dylik brukas dock icke, emedan 
det i 22: 1. R.B. uttryckligen heter att konkursmål 
»må utan sådan berättelse afgiöras.» « 


19. Pag. 532 anmärkes, vatt det kommer ingen- 
ting derpå an, om »en borgenär påstått en viss för- 
»monsrätt eller icke.» Detta lärer icke kunna vara rik- 
tigt; ty i 8 72 Konk.-L. säges det ganska bestämdt, 
alt när någon i sin bevakningsinlaga anmäler sin for- 
dran, skall det ske »med den rätt han påstår.» Då 
meningen med konkurs just är, att alla fordringsegares 
anspråk må i ett sammanhang pröfvas, år det ock till- 
börligt, att enhvar skall påyrka all den rätt, hvartill 
han anser sig befogad; och följaktligen, om någon an- 
ser sig böra åtnjuta förmonsrätt, bör sådant ock på- 
slås, om domaren dervid skall fästa något afseende. 
Sker det ej, kan domaren icke tilldela en borgenär för- 
monsrätt, äfven om borgenärens fordran eljest vore så- 
dan, att dermed följde företräde. Att 8 72 K.L. så- 
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Junda blifvit uppfattad vid domstolarne, kan ses af Kongl. 
- Maj:ts Dom d. 26 Apr. 1843 (Backman: Lagsaml. Suppl. 
op. 199). 


I öfrigt torde emot Förf:s framställning af läran 
om konkurs med skäl kunna anmärkas, det olämpliga 
deri, all anse allt hvad som i konkurs icke rörer för- 
monsrätt höra till Process-Rätten. Konkurs-Rätten 
har både en materiell eller constitutiv del och en for- 
mell eller processuell del. Båda delarne böra icke åt- 
skiljas, utan lämpligast i ett bihang till Civil-Rättens 
system behandlas. Men nu har Prof. S. i Process-Rät- 
ten afbandlat om rättsförbållanderna mellan samtliga 
konkurskreditorerna inbördes, mellan kreditorerna och 
gäldenären samt mellan borgenärerna och tredje man, 
men deremot i Civil-Rätten om rättsförhållanderna mel- 
lan särskilda konkurskreditorer. Ett sådant åtskiljande 
af ämnen, som obestridligen höra till Konkurs-Rättens 
materiella del, kan svårligen vid närmare pröfning, 
finnas gagneligt. Och icke lärer det kunna anses rik- 
tigt att betrakta rättsförhållandet mellan särskilda kon- 
kurs-kreditorer såsom blott ett »panträtts eller hypo- 
thecariskt förhållande» (p. 501); ty en fordringsegare i 
konkurs kan stundom hafva förmonsrätt, utan att han 
för, sin fordran haft panträtt. Men Prof. S. har i sin 
Lärobok i Civil-Rätten 8 171 identifierat panträtt och 
förmonsrätt i konkurs — en begreppsförvexling, som 
måste leda till de största förvillelser. 


Rec. afslutar härmed sina anmärkningar, på det att 
hans granskning icke skall blifva längre, än utrymmet 
i Tidskriften kan medgifva. Men mycket skulle ännu 
kunna tilläggas. Det är emedlertid för Rec. ett nöje 
att erkänna den stora flit och det trogna insamlande af 
en mängd detaljer, hvarom arbetet vittnar. Den med 
juridikens studium redan förtrogne kan i Förf:s Lärobok 
i. Civil-Processen finna åtskilligt tänkvärdt för sin upp- 
märksamhet. Men såsom Lärobok betraktad, hvilken 
skall ställas i händerna på nybörjare, tror Rec. att den 
icke kan rekommenderas. Det bästa stycket af det hela 
är tvifvelsutan framställningen af bevisningsläran, der- 
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vid Förf. rådfrågat flere goda arbeten, såsom Bang og 
Larsen: Systematisk Fremstilling af den danske Pro- 
cess-maade, Lindblad: Läran om bevisning m. fl. 


K. Oliveerona. 


11. 


Svar å frågor t Juridiska Föreningens 
programm för år 1856. 


ÅA. 
4llmän Kriminallag. 


Härvid torde få anmärkas, att det förekommande 
uttrycket samma brott troligen måste vara en följd af 
mindre noggran redaktion. Väl kan enahanda brott, 
d. v. s. af lika art och beskaffenhet som ett annat, 
men ej samma brott förnyas. Ordet samma är rela- 
tivt, hänförande sig till en handling, bestämd genom 
alla sina yttre och inre kännetecken, sådan den in 
concreto förekommit. Lika omöjligt det är att återföra 
den redan flydda tiden, lika omöjligt är det att åter- 
bringa den derunder afslutade handling, hvilken ovil- 
korligen, liksom den flydda tiden, är hemfallen åt det 
förflutna eller minnet. 


Således antages, att frågan har denna lydelse: 


»Hvilar den i lagskipningen antagna grundsats, att, 
då enahanda brott blifvit flera gånger föröfvade, men 
på en gång åtalade, icke ådöma det i lagen bestämda 
ansvaret för hvarje gång förbrytelsen skett, då ej lagen 
sådant serskilt stadgat, på en så allmänt giltig rätts- 
grund, att den äger tillämpning äfven på bötesansvar, 
bvartill, antingen ensamt eller i förening med urbota 
bestraffoing, någon gjort sig skyldig för förbrytelser, 
derigenom serskilde -personer blifvit vid serskilta tillfäl- 
len i sin rätt förnärmade?» 
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Insändaren vill älven anmärka vid sjelfva frågans 
uppställning, att han anser det verkligen icke vara all- 
mänt antaget, alt, i afseende på flera serskilta af en 
person föröfvade, under en lagföring förekommande ena- 
banda brott, endast ådöma ansvar för några eller ettdera 
af dem. Ins. tror t. ex., att domstolarne sammanstäm- 
migt, då en person lagföres för det han vid olika till- 
fällen oqvädat serskilda personer, ådöma den brottslige 
serskildt straff för hvarderas eqvädande. Men onekligt 
är, alt i de festa sådana fall pläga domstolarne ej til 
lämpa strafflagen på det sätt, att det å förbrytelserne 
utsatta straff hoplägges så många gånger som förbrytel- 
sernes antal. Således synes det Ins. såsom frågan upp- 
ställts något för vidsträckt. 


Nå den framställda frågan på det närmaste sam- 
manhänger med den vigtiga, men invecklade, läran om 
sammanträffande af brott (concursus delictorum) och 
derpå grundade hopläggande (cumulation) af straff, så 
torde vara nödigt förutskicka några allmänna anmärk- 
ningar härom '?). 


C. Fr. von Savigny (Dies. de concursu delicto- 
rum formal. Marb. 1800) indelar concursus delicto- 
rum uti: a) Formalis: då flera rättskränkningar ske 
medelst en handling; b) materialis: då flera rättskränk- 
ningar ske medelst flera bandlingar. 


Detta senare slaget har indelats i anseende till ger- 
ningarnes beskaffenhet uti 1:0o Homogeneus: då rätts- 
kränkningarne äro af enahanda slag; och 2:o heteroge- 
neus: då de äro af olika slag. 

I afseende på tiden har man indelat concursus 
materialis jemväl uti 1:0 simultaneus: då rättskränk- 
ningarne ske på en tid t. ex. då någon vid samma till- 
fålle slår och oqvädar en eller flera personer: samt uli 
2:0 successivus: då enahanda brott tid efter annan upp- 
repas. 


a) Se: Om Strafflagens användande vid sammanträffande af 
brott. Afhandling i fäderneslandets nu gällande Criminal- 
rätt; al Ph. Humbla. Lund 1851. 86 sid. 80. Ae 

” g. 
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Med afseende å personerne, som förorättas genom 
flera rättskränkningar, kunna dessa förstnämnde vara en 
eller flera. 


Ins. anser denna indelningsgrund lämplig äfven till 
concursus formalis; ty då flera råttskränkningar ske 
genom en handling, kunna så väl en som flere perso- 
ner dervid förorättas t. ex. då flera såras genom: ett 
skott eller en qvinna genom våldtägt äfven lider kropps- 
skada. Det är således, efter Ins. tanka, orätt, att, så- 
som Schröter (De concursu delictorum, Disert. Lip- 
siae 1812), uppställa denna indelningsgrund endast för 
concursus homogeneus SuUCCessivus. 


Den utmärkte Orsted hår (uti ÖGrundreglen ÅR 
Strafgesetzgebung pag. 393) uppställt följande indel- 
ning: 

1:o Förbrytaren har flera gånger öfverträdt sammå 
strafflag a) uti en oafbruten handling (concursus homo- 
geneus stmultaneus) eller b) genom serskilda på hvar- 
andra följande handlingar (concursus homogeneus suc- 
cessivus eller subjectivus), eller ock 


2:o0 bafva olika strafflagar blifvit öfverträdda a) uti 
en oafbruten handling (concursus heterogeneus simul- 
taneus eller concursus idealis seu formalis, eller b) 
genom serskilda på hvarandra följande handlingar (con- 
cursus helerogeneus successivus s. concursus objecti- 
vus s. realis. 


Uti Feuerbache Lehrbuch des peinlichen Rechts 
13 Auf. $$ 127 och 128 förekommer denna indelning: 


1:0o Då genom en och samma gerning eller en oaf- 
bruten handling olika lagar öfverträdas uppstår ideal 
eller formal concurrens. 


2:0 Då serskilda strafflagar öfverträdas medelst ser- 
skilda handlingar uppstår objectiv concurrens. 

3:o Då genom serskilda handlingar samma strafflag 
öfverträdes inträffar subjectiv concurrens och antingen 
a) på det sätt, att en och samma person derigenom 
förorättas (fortsatt brott delictum continuatum) eller 
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b) olika personer derigenom förorättas (delictum rate- 
ratum 8. repetitum)"). 


Schröter klandrar desse senare benämningar der- 
före, att ordet »fortsätta» eonfinuare skall begagnas om 
det som är börjadt men ej. slutadt, samt orden reutera- 
tion eller repetitton användas för betecknande af brott, 
som föröfvas andra eller tredje gången eller oftare efler 
dem emellan föregången bestraffning. 


Alt här ingå i närmare undersökning om de olika 
indelningarnes värde och företräde skulle blifva alltför 
vidlyftigt och föra för långt ifrån föresatta ämnet. Sjelfva 
sqjen lärer ändå genom denna korta framställning vara 
tillräckligt tydlig för vårt syfte?) 


Den uppställda frågan synes således närmast angå 
hvad Ins. här ofvan benämnt concursus materials ho- 
mogeneus successivus i afseende på serskilda personers 
rättskränkning, Arsted concursus homogeneus succes- 
sivus eller subjectivus samt Feuerbach delictum reite- 
raltum s. repetitum. Likväl omfattar frågan äfven con- 
cursus materialis heterogeneus, enär den förutsätter att 
förbrytaren kunnat gjort sig skyldig till urbota bestraff- 
ning jemte bötesansvar för Sera olika rättskränkningar 
mot serskilda personer. 


I afseende på de ifrågavarande fallens bestraffning har 
man uppställt den regel: Tot poenae quot sunt delicta 
(så många öfverträdelser så många straff) och hufvud- 
sakligen åberopat till stöd derför L. 2 pr. D. de priv. 
del: Nunqvam plura delicta concurrentia facwunt, 
ut ullius impunitas detur (sammanträffandet af flera 
brott kan aldrig verka dertill, att något blifver ostraf- 
fadt). fa 

v. Sa- 


1) Då, såsom ofvan visadt är, ej mindre vid formal och ob- 
jectiv än subjectiv concurrens så väl en som flera personer 
kunna förorättas, måste Ins. anse denna senare underaf- 
delning såsom ologisk. 

2) Bauer: Abhandlungen aus dem Strafrechte und dem Straf- 
processe 2 Band sid. 3 o. f. har temligen vidlyftigt afband- 
lat begreppet om sammanträffande af brott. 
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v. Savigny har likväl härvid erinrat', att stadgan- 
det tycktes afse endast så kallade delieta privata, eller 
sådane brott, hvilkas åtalande beror 'enskildt af den 
förorättade; men icke gröfre brott, malefica, som äro 
bemfallna under allmänna åklagaremakten. 

Emellertid har man i allmänhet trott sig i Ro- 
merska rätten finna ofvannämnde grundsats antagen; 
och det synes äfven med rättvisans fordringar öfverens- 
stämmande, att den, som flera gånger öfverträdt ett 
strafflag-bud, derigenom större ondska eller bristfällig- 
het i viljan är ådagalagd, flera skador eller förnärmel- 
ser inträffat, straffas strängare än den, som blott en 
gång öfverträdt straffbudet. Lagstiftningspolitiken for- 
drar äfven en strängare bestraffning af ett upprepadt 
öfvertrådande af ett straffbud, emedan förbrytaren eljest 
liksom blefve uppmuntrad att efter en öfverträdelse 
upprepa densamma, enär något ansvar å efterföljande 
öfverträdelser icke ägde rum. Det lärer dock få med- 
gifvas, att. äfven med erkännande af dessa skäls riktig- 
het, deraf ej följer, att fulla straffet för hvarje serskildt 
begånget brott bör sammanläggas så, att summan mot- 
svarar det för hvarje brott utsatta straff, multipliceradt 
med antalet af brott eller straffen lielt enkelt adderas 
tillhopa. Men hvarföre skulle någon nedsättning i fulla 
straffet äga rum vid hopläggande af flera? Är en ger- 
ning förtjent af det i lagen utsatta straff, och det må- 
ste alltid från lagskipningens sida antagas; så lårer 
detta förhållande emellan straff och skuld ej kunna 
rubbas derigenom, att brottet flera gånger upprepas, 
eljest vore ju upprepandet af ett brott alt anse såsom 
mildringsgrund. | 

De fleste så väl rällslärare -. som lagstiftare antaga 
också såsom allmän regel, att, då flera brott förekom- 
ma under en lagföring, straffet bör för hvarje brott 
ådömas. 

Orsted yttrar, att hopläggning af straff för flera 
öfverträdelser endast är en logisk tillämpning af hvarje 
serskildt strafflag-bud, deremot den skyldige sig förbru- 
tit; att det i allmänhet är klart, att en strafflag så ofta 

Juridiska Föreningens Tidskrif:. XI. 8 
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är användbar, som. det deri förutsatte fall inträffar; samt 
alt vidare en förbrytelses föröfvande ej kan gilva ger- 
ningsmannen rätt att ostraffad begå en annan och att 
följaktligen den, som gjort sig skyldig till flera lagöf- 
verträdelser, måste beläggas med summan af de straff, 
som lagen utsätter för hvardera serskilda öfverträdelsen. 


Feuerbach (8 129 i anförda arbetet) yttrar: då 
straffet i hvarje strafflag-bud finner tillämpning så snar! 
förutsältningarne för lagligt straff äger rum, följer 1:0 
att, då flera strafftag-bud öfverträdas, så äga straffen uti 
alla de öfverträdda lagbuden rum; 2:o att, då en straff- 
lag flera gånger blifvit öfverträdd, så är tillämpningen 
af deri utsatta straffet lagligen grundad så många gån- 
ger som strafflagen blifvit öfverträdd. i 


Marezoll (gemeine deutsche Criminalrecht 1841 
sid. 152 2)) yttrar: För den stränga principen, att för- 
brytaren gjort sig skyldig till så många straff som an- 
talet är af de förbrytelser och öfverträdelser af straffla- 
gen han begålt, talar icke blott allmänna kriminal-po- 
litiken i det redan rättvisans idé och följdriktigheten 
synes fordra, att ej någon straffvärd öfverträdelse af 
strafflagarne. må blifva strafflös, utan denna princip lig- 
ger äfven till grund för allmänna straffrätten. 


Bauer (Abhandl. aus dem Strafrechte und dem 
Strafprocesse 2 Band. sid. 42) antager ock, att, om 
flera förbrytelser af samma gerningsman förekomma på 
en gång till bedömande, så måste alla de derigenom 
förverkade straffen honom åläggas >). 


Uti flera af de nyare strafflagarne har äfven denna 
grundsats blifvit uppställd, att vid sammanträffande al 
flera brott under en lagföring skall hvartdera med straff 
beläggas. | 


a) Tredje upplagan, Leipzig 1856 sid. 202. 





Utqy. 

b) Se Heffter: Lehrbuch des gemeinen deutschen Criminal- 
rechts. Fjerde Upplagan. Halle 1848. $$ 163—166. Mor- 
stadt: Ausfährlicher Commentar zu Feuerbachs Lehr- 
buck. Schaffhausen 1852, $$ 126—132. är 

g. 
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Svenska Lagkommiteens reviderade Förslag till Straff- 
Balk uppställer uti 6 Kap. 12 8 den regel, att då nå- 
gon' i: flera handlingar föröfvat serskilta brott, skall han 
fällas till straff för hvarje brott serskildt, så vidt straf- 
fen förenas må. Uti motiverne anföres, att det väl i 
allmänhet gäller, såsom en i sakens natur grundad re- 
gel, att strafflagen bör tillämpas så ofta den öfverträr 
des, och förbrytaren således fällas till straff för hvarje 
brott serskildt. 


Lagberedningens Förslag af år 1844 till Straff-Balk 
innehåller, att då någon i flera handlingar föröfvat ser- 
skilta brott, 'skaäll han dömas till straff. för hvarje brott 
serskildt (6 Kap. 13 $X 


Uti 6 Kap. 12 $ af Norska Strafflagen stadgas, att 
då någon genom: flera handlingar gjort sig skyldig tilt 
flera förbrytelser, skola de samtligen beläggas med straff, 
hvilket, enligt Schweigaard (Commentar over den 
Norske Criminallov 1 ' Del. sid. 338) vill säga, att den 
brottslige skall ådömas samman af straffondt, uppkom- 
mande genom att beräkna straffen serskildt för hvarje 
förbrytelse och lägga dessa straff tillhopa 2). 


Såsom bekant är saknas uti nu gällande Svenska 
Brottmålslag, likasom uti alla äldre strafflagar, bestäm- 
melser i berörde afseende, hvilket äfven tvifvelsutan 
föranledt uppkastande af den fråga, som Ins. försöker 
alt besvara. 


Några äldre Svenska rältslärares omdöme ä0gdende 
frågan kan Ins. icke heller erinra sig; men då , Romer- 
ska rätllen och de åsigter, man ansett deraf härflyta, 
ägt ett bestämdt inflytande på rättsbegreppen och före- 
ställningssältet samt de Germaniska lagstiftarenas skap- 
lynne att med minutiös noggrannbet uppställa straffen i 
form af ett slags tariff eller taxa, deraf vi tydligen 
ännu se spår i 34 och 35 Kap. M.B., varit gynsam för 


ae) Se Lasson Haandbog i Criminalretten. Christiania 1848. 
1 Del. 7, Kap. sid. 376 o.f. samt Algreen-Ussing Haand- 
bog i den danske Kriminalret. Köpenhamn 1829. 1 Del. 
g 64. 

Utg. 
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grundsatsen, att flera serskilda på en gång åtalade öf- 
verträdelser skola hvardera med straff beläggas; så kan 
man väl häraf förmoda, att en sådan regel ej varil 
främmande för Svenska lagstiftningen och lagskipningen, 
eburu inskränkningar och undantag förekommit. 

Att sådant är till och med mera än förmodan in- 
tygas af äfven en flyktig blick på Svenska lagstiftnin- 
gen. Enligt Nordström (Bidrag till den Svenska sam- 
bällsförfattningens historia 2 Afd. sid. 367—8) belades 
i Sverige under medeltiden gerning, som innefattade hor 
och frändsämi (lägersmål inom förbudna leder) med bö- 
ter serskildt för hvartdera lagbudets öfverträdande. Så 
stadgas ock i 15 Kap. Kirkio-Balken af Landslagen. 
Kongl. Res. d. 7 Mars 1636 till Götha Hof-Rätt jemte 
Svea Hof-Rätts Krim. resolutioner d. 5 Sept. 1694 och 
12 Maj 1696 gifva äfven vid handen, att lägersmål eller 
hor med serskilda personer ansågos såsom serskilta brott. 
Flera ställen uti 1736 års lag utvisa äfven, att lagstif- 
taren tyckes hafva utgått från den synpunkt, att vid 
sammanträffande af flera brott de serskilta straffen derå 
skola sammanläggas t. ex. 24 Kap. 1 $ 5 mom. B.B. 
Af sista momentet i 21 $ 10 Kap. RB. synes jemväl 
sådant följa, åtminstone hvad angår ringare brott, som 
förekomma i motsats till svåra och dem, som å Mif gå; 
ty stadgandet, att man skall dömas för hvartdera der 
det skett och domen der i fullbordan ställas, innebär 
ju tydligen en straff-tillåmpning för hvarje serskildt 
brott. Genom K. Br. d. 13 Jan. 1741 till Amiralitets- 
Ofver-Rätten i Carlskrona stadgas tydligen, att, då nå- 
gon beträddes med olika slags förbrytelser, belagda med 
serskilta straff, spöslitande, fängelse, fängelse vid vatten 
och bröd samt gatulopp, borde de serskilta straffen ge- 
nom förvandling göras likartade för att kunna samman- 
slås; hvilken grundsats fasthållits och vidare utvecklats 
genom den ännu gällande 11 p. i K. Förkl. d. 23 Mars 
1807, som tjenar till ledning för bopläggande af straff. 

Så allmänt som rättslärarne och lagstiftningarne 
bylla och erkänna riktigheten af reglen, att flera under 
en lagföring förekommande brott skola hvar för sig med 
straff beläggas, har man dock, liksom skygg för följd- 
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riktiga tillämpningen af grundsatsen, funnit sig föran- 
låten göra ganska vidsträckta undantag derifrån. Dessa 
hufvudsakligen hänföras under följande två klasser: 

t:o Enligt reglen poena major absorbet minorem 
eller det större straffet uppbäfver det mindre. 

Denna mycket allmänna regel förutsätter samman- 
träffande af olikt svåra brott och skulle således ej hört 
till vårt ämne, derest ej uppställda frågan äfven förut- 
satt, att, jemte de enahanda med bötesstraff belagda 
brott, äfven kunde förekomma urbota under cn lag- 
föring. 

Mittermaier anmärker, att författarne i kriminal- 
rätten under medeltiden stridde angående vidsträckthe- 
ten af denna regel, i det några ville antaga den för 
alla fall vid sammanträffande af brott, men de flesta 
ansågo den endast tillämplig för de fall, att en hand- 
ling innefattade öfverträdelser af flera strafflagstadgan- 
den eller att flera enahanda brott under försvårande 
omständigheter föröfvats. 

Feuerbach (Lehrbuch d. peinl. Rechts 8 131) an- 
ser den ifrågavarande reglen endast användbar vid ideal 
concurrens (flera brott begagna medelst en handling) 
då brotten äro af samma slag. 

Då nu salsen poena major absorbet minorem 
onekligen står i snörrak strid med antagandet tot poe- 
nae quot delicta, har man försökt åt den förra gifva 
den betydelse, att straffet å det svårare brottet tilläm- 
pas; dervid afseende göres å det ringare såsom försvå- 
rande omständighet: men det är tydligt, att det strän- 
gare straffet icke, såsom reglen innehåller, upphäfver 
det lindrigare, hvilket ingår i beräkningen såsom för- 
svårande omständighet. Dessutom kan anmärkas, att 
detta tolkningssätt endast är möjligt vid relativt be- 
stämda straff eller sådane, der domaren har att välja 
emellan ett maximum och ett minimum. 

Ins. tror derföre, att reglen poena major absorbet 
minorem, såvida den skall bestå bredvid satsen fol poe- 
nae quot delicta, ej kan följriktigt förstås annorlunda, 
än att a) det lindrigare straffel anses försvunnet då det 
ej kan stå tillsammans med det strängare förverkade, 
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då de antingen i följd af sin natur ej kunna hopslås 
& ex. dödsstraff och fängelsestraff, eller deras i lagstift- 
ningen fastställda begränsning ej tillåta något samman- 
läggande t. ex. 28 dagars fängelse vid vatten och bröd 
med 8 dagars sådant fängelse; bd) då genom en viss 
följd gerningen iklädes en annan karakter och ställes 
under högte straff. Här skulle det uppenbarligen strida 
emot all rättvisa, om både straffet för gerningen i all- 
mänhet och det högre straffet för den inträffade följden 
sammanslogos t. ex. om någon dömdes att böta 24 sk. 
för slag efter 35 Kap. M.B. samt serskildt för mindre 
eller större sår 32 sk. elter 3 R:dr 16 sk. efter 2 och 
1 88 i samma kapitel. Då sår ej kan tillfogas utan 
slag eller likartadt yttre våld, måste ansvaret derför 
anses inbegripet under ansvaret för sår; c) då flera straff 
förekomma till hopläggande, deraf det ena likasom in- 
går i det andra eller utgör en del deraf t. ex. då nviå- 
gon, enligt K. -Förordn. d. 10 Okt. 1851, gjort sig 
skyldig till ansvar efter 47 och 48 8$ för oloflig brän- 
vinsförsäljning både å helgedag och vid sammankomst 
af menighet. Å hvardera af detta slags förbrytelser är 
stadgadt ansvar af 20 B:dr böter; men de kunna ej 
beläggas tillhopa med 40 R:dr utan endast 30 R:dr 
böter, enär vanlig oloflig bränvinsförsäljning, utan någon 
försvårande omständighet, belagis med 10 R:dr banko 
böter samt hvardera af dessa omnämnda försvårande om- 
ständigheter anses höja straffet med 10 R:dr banko. 

Genom att på detta sält förstå reglen poena ma- 
jor absorbet minorem undvika vi att upptaga under 
serskild klass de inskränkningar, reglen lot poenae quol 
delicta lider genom straffens oförenlighet. 

Att bötesstraff är förenligt med dödsstraff synes af 
flera lagrum, 4 kap. 1 8, 6 kap. 1 8 M.B., hvarest 
stådgas, att den brottslige skall jemte lifvet mista sitt 
gods; och genom K. Förordn. d. 10 Juni 1841 hafva 
ej andra tillsatser vid dödsstraff borttagits, än högra 
bandens afhuggning, kroppens stegling och förbränning. 
Då nu lagen påbjuder, att en förbrytare i visst fall skall 
jemte lif mista all sin egendom, bör så mycket mindre 
tvifvel kunna uppstå derom, att den, som gjort sig 
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skyldig till dödsstraff, äfven kan ådömas förverkadt bö- 
tesstraff, som utgör i allmänhet blott en större eller 
mindre del af hans egendom. Denna åsigt vinner äfven 
stöd af det förhållande, att efter Svenska lagstiftningen 
böter ej sällan utgöra ett slags skade-ersättning, dertill 
hvarje förbrytare är förbunden. 

Man har väl stundom hört yttras, att dödsstraffet, 
som slutar menniskans existens såsom sådan, äfven in- 
nefattar förlust af allt jordiskt och att det således icke 
ens är logiskt riktigt dermed serskildt förknippa förlust 
af egendom eller annan förmån eller rättighet, och att 
genom ett sådant förfarande straffas ej den brottslige 
utan möjligen blott hans oskyldige anförvandter. 

Dessa yttranden äro dock knappast riktige. Döds- 
straffets tillämpning betager lika litet som den naturliga 
döden någon förmågan att förordna om sin egendom, 
och inskränkning eller upphäfvande af en sådan rättig- 
het måste i allmänhet anses såsom ett straffondt. Att 
den skyldiges anförvandter träffas utaf en sådan tillsats 
medgifves väl; men det är en objelplig följd af bötes- 
straffets egenskap. Dessutom finnes knappast något straff, 
som ej kan äga ett menligt inflytande på den skyldiges 
anförvandter. Huru ofta beröfvas de ej genom hans 
död eller fängelsestraff sin utkomst, i det han derige- 
nom ej längre är i stånd understödja dem med sitt ar- 
bete; huru ofta gå ej de uthungrade barnens sista till- 
gångar till böter, som den brottslige fadren sig ådragit. 
Finge sådane medlidsamhetsskäl göra sig gällande i lag- 
stiflning eller lagskipning, borde stadgas, att, derest den 
brottsliges anförvandter hade men af tillämpningen utaf 
det straff, han genom sina missgerningar sig ådragit, 
borde tillämpningen uteblifva, hvarigenom åter krimi- 
nal-justisens ändamål skulle tillintetgöras. 

Ins. mäste derföre anse Svenska lagskipningen bandla 
föga följdriktigt, då den antager såsom allmän regel, 
att förverkadt penningestraff försvinner genom tillämp- 
ning af dödsstraff. 

Att fästningsarbete är förenligt med bötesstraff fin- 
nes uttryckt genom en mängd äldre och nyare författ- 
ningar, senast genom K. Förordn. d. 4 Maj 18535 om 





-— 120 — 


ansvar för stöld, snatteri och rån. Dock stadgar denna 
Förordning, att bötesstraff ej må förenas med straffar- 
bete å lifstiden. 


Uti Svenska lagstiftningen förekommer fästnings- 
straff å lifstiden mycket sparsamt och merendels i för- 
ening med kroppstraff, som dock numera efter Kongl. 
Förordningen utaf nyssnämnde dag upphört ?).  Såvidt 
Ins. nu erinrar sig, förekommer ej uttryckligen fäst- 
ningsstraff på lifstiden i förening med böter uti Svenska 
lagstiftningen. Måhända får det antagas, att frihets- 
straff för lifstiden efter denna lagstiftning ej må med 
bötesstraff förenas, ehuru dessa straffarter visst icke äro 
enligt sin beskaffenhet oförenliga. Kan penningestraff 
förenas med dödsstraff, borde det äfven kunna ske med 
frihetsstraff på lifstiden. 


Som K. Förkl. d. 23 Mars 1807 11 p. uppståller 
den grundsats, att vid hopläggning af straff de böra, 
så vidt ske kan, bringas till samma slag, följer häraf, 
att penningeböter ej må ådömas i förening med fån- 
gelsestraff vid vatten och bröd, utan såvida att de ej 
få till slikt straff förvandlas. I motsatt fall äger före- 
ning deraf rum. 


Att penningeböter och enkelt fängelsestraff äro för- 
enliga, följer deraf, att flera slags böter ej kunna för- 
vandlas till sådant fängelse. Då t. ex. tjenstehjon med 
vanvördnad eller hot satt sig upp emot husbonde och 
dertill oqvädat annan, bör det straffas enligt 15 kap. 
4 8 M.B. med fängelse i förening med böter enligt 60 
kap. 6 8 samma Balk. 


3) Uti nämnde Förordning stadgas, att spö- och risstraff skola 
upphöra och i stället dömas till motsvarande fängelse vid 
vatten och bröd; men efter hvad grund skall den i 57 Kap. 
M.B stadgade hudstrykning förvandlas till fängelse vid vat- 

, ten och bröd? År det följdriktigt att låta prygelstraffet 
qvarstå, då spö- och risstraff borttagits? Om en krigsman, 
af militär-domstol dömd till prygel, derjemte för annat 
brott gjort sig skyldig till böter eller fängelse vid vatten 
och bröd, bör han ju, derest brotten förekomma på en 
gång till bestraffning, för alltsammans undergå prygel, 
ehuru kroppsstraffen anscs upphäfne? 
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Då någon allmän bestämmelse om längsta tiden af 
fängelsestraff icke i Svenska lagen förekommer, torde 
det .vara oriktigt alt antaga, det böter ej må tilläggas 
fängelsestraff på grund af dess långvarighet. 

Såsom en följd af stadganderne, att de olika straf- 
fen skola förvandlas till enahanda slag samt fängelse 
vid vatten och bröd ej må sättas till ett högre antal 
dagar än 28, följer, att vitesböter ej heller kunna jemte 
fängelse vid vatten och bröd på så lång tid till fängelse 
förvandlas; ty i motsatt fall skulle de af lagstiftaren 
lindrigare ansedde förbrytelserne under sådane omstän- 
digheter ådraga förbrytaren svårare påföljd, än de mera 
straffvärde, som ej få förvandlas till annat än fängelse 
vid valten och bröd. 

Ehuru, såsom ofvan är anmärkt, fästningsstraff ef- 
ter Svenska lagstiftningen kan stå tillsammans med pen- 
ningeböter, är dock undantag derifrån stadgadt uti 11 
p. af nyssnämnde Förklaring i så måtto, att viten och 
ensaksböter ej må ådömas tillsammans med häkte å 
Kronans fästning, utan när dessa båda slagen straff fö- 
rekomma anses det lindrigare inbegripet i det svårare. 
Då nu, enligt K. Förordn. d. 4 Maj 1855, straffarbete 
äger rum vid länshäkte och äfven tillförene fängelse der 
undergålts i förening med arbete, lärer uttrycket Kro- 
nans fästning få tolkas så vidsträckt, att dermed för- 
stås allmänt häkte, der straffarbete äger rum. 

Emellertid kan det anmärkas, att detta lagstad- 
gande, i förening med förvandlingsgrunden för åtskilliga 
brott, föranleda besynnerliga följdvidrigheter. Om tt. ex. 
någon oqvädar annan och derför gör sig skyldig till 24 
sk. banko böter samt äfven är förfallen till ett kortare 
fästningsstraff, hindrar det oj att den brottslige ådömes 
ansvar för oqvädinsord med böter eller i brist deraf 
fängelse vid vatten och bröd; men derest en annan för- 
brytare jemte fästningsstraffet gjort sig skyldig till an- 
svar för sin vederparts oqvädande inför Rätta, hvilken 
förbrytelse, såsom belagd med böter ända till 6 R:dr 
32 sk., anses, och det med skäl, vida svårare än van- 
ligt oqvädande, måste dock det högre bötesansvaret 
bortfalla, enär desse böter äro s. k. ensaksböter och 
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skola vid bristande tillgång till lindrigare straff i all- 
mänhet förvandlas. 

Hvad angår böter, så lägger beskaffenheten af detta 
straff ej hinder i vägen för mångdubbling deraf. Af 
alla straffarter är ej någon, som i berörde afseende er- 
bjuder större lätthet. Då vår nu gällande lagstiftning 
icke heller stadgat ett visst maximum för bötesstraffs 
tillämpning, måste, enligt Ins:s tanka, så ofta bötes- 
straff förekomma, desamma hopläggas, såvida ej de 
kunna, på sätt förut är antydt, anses inbegripne under 
elt annat straff. 

2:0 Genom att anse flera enahanda gerningar si- 
som ett fortsatt brott. 

Denna lära har serdeles af senare tiders rättslärde 
blifvit inskärpt och utvecklad, hvarföre den äfven in- 
gått i de nyare lagböckerne. 

Feuerbach (8 128) anser fortsatt brott (delictum 
eontinuatum) äga rum, då subjecltiv concurrens in- 
träffar i afseende på samma föremål. 

Utom det att sistnämnde uttryck är nog obestämdt, 
följer af ett sådant antagande de besynnerligheter, att 
lågersmål med flera serskilda personer äro att anse så- 
som lika många serskilta brott, ehuru könsförbrytelser 
(delicta carnis) eljest plåga just anses såsom delicta 
continuata; men den, som vid flera tillfällen sårar en 
person, gör sig derigenom skyldig till blott ett fortsatt 
brott. 

Mittermatier yttrar, alt grunden, hvarföre lagen 
uppfattar alla fortsatta handlingar såsom ett enda brollt, 
ligger i beskaffenheten af förbrytarens viljas riktning, 
i det alla hans handlingar visa sig såsom endast ett 
utförande eller yttre framträdande af förbrytarens på 
eft brott riktade brottsliga vilja. 

Härvid må dock anmärkas, att, såsom den store 
mennisko-kännaren och rättsläraren Qrsted erinrar, sål- 
lan något brott består af en handling utan af flera, 
riktade på ett visst föremål. Huru ofta förekomma ej 
flera brott: såsom afseende samma syfte eller utgående 
från en brottslig vilja t. ex. då någon tänder eld på 
annors hus för att kunna så mycket lättare beröfva ho- 
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nom ahnan. hans cgendom eller då någon krigsman, af 
hat till sin anförare eller sitt fosterland, i och med det 
han öfvergifver en anförtrodd post öfvergår till fienden 
och således gör sig skyldig till både förräderi och rym- 
ningsbrott, hvilka båda bandlingar stå i en omedelbar 
följd och härflyta från samma brottsliga enhet i viljan. 

Ibland de nyare, af Ins. kände, författare i krimi- 
nalrätten är Bauer en, som bemödat sig uppställa 
många reglor för urskiljande, om flera lagstridiga hand- 
lingar må anses såsom flera serskilta eller ett fortsatt 
brott. 

Såsom kännetecken på delicta continuata anförer 
Bauer (Abhandl. aus dem Strafrechte und dem Straf- 
processe Göttingen 1842, 2 Band, Seite 33 et seqv-): 

a) Enhet till tid och ort samt i afseende på till- 
fållet, då flera lagöfverträdelser begås. 

Skulle detta kännemärke vara tillförlitligt, blefve 
könsförbrytelser (delieta carnis) sällan eller aldrig an- 
sedda såsom fortsatt brott, deremot detta kännemärke 
fullkomligen inträffar, då någon vid ett tillfälle på 
enahanda sätt sårar eller slår flera personer. 

b) Likhet i sättet, hvarpå de sammanträffande för- 
brytelserne blifvit utförde t. ex. om de föröfvats med 
våld eller genom att undanhålla sanningen. 

Detta är dock blott en formell sida af gerningarne 
och afser ej alls enhet deri eller i gerningsmannens 
vilja. De mest olikartade lagöfverträdelser kunna ske 
medelst våld t. ex. rån, våldtägt, annans olofliga fångs- 
lande, fångars befriande: äfvenså medelst listigt undan- 
hållande af sanningen t.ex. förnekande af utgifvet skul- 
debref, oriktiga uppgifter inför Rätta, falsk edgång, 
uppsåtligen oriktiga embetsuppgifter m. fl. 

ce) Enhet i medlen till flera lagöfverträdelsers för- 
öfvande. 

Ett alldeles otjenligt kännetecken. Kan ej samma 
vapen begagnas till flera personers sårande, eller ena- 
handa konstgrepp begagnas att bedraga flera serskilda 
personer t. ex. låtsade kroppsbräckligheter för att för- 
skaffa sig allmosor eller alt intagas på fattigvårds-inrätt- 
ning, hospital m. m. 
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d) Enhet i föremålet för de sammanträffande lag- 
öfverträdelserne. 

Otillförlitligbeten af detta kännemärke är redan 
anmärkt. 

e) Sammanhang i handlingsföljden (continuitel) at 
de serskilda lagstridiga handlingarne. Detta kännetec- 
ken, sammanhållet med de öfriga, förmenas gifva hand- 
lingarne sin rätta betydelse. 

Hvilken inser ej, att de mest olika brott kunna 
ske i en omedelbar tidsföljd, ja till och med på en 
gång, liksom flera lagöfverträdelser, som vanligen räk- 
nas till delicta continuata, sedelförfalskning, lägersmål 
m. fl. kunna efter långa mellantider upprepas, utan att 
brottets enbet derigenom anses afbrutet. 

f) Enhet i det serskilta och fortvarande personliga 
förbållande, i afseende hvarpå de flera öfverträdelserne 
äro begångne. 

Det vanliga uttrycket för berörde kännetecken »o 
afseende på samma fortfarande förhållande» anser 
Bauer för obestämdt och vidsträckt; men genom tilläg- 
get »serskilta personliga» skall kännetecknet erhållit 
den erforderliga begränsning och bestämmelse, hvarige- 
nom det blifver ett af de aldra vigtigaste t. ex. om gill 
man med samma qvinna lefver i brottslig förbindelse '); 
om ett tjenstehjon, medan det tjenat samma hushonde, 
bestulit bonom flera gånger; om kassaföreståndare till- 
gripit honom anförtrodda penningar flera gånger: om 
förmyndare flera gånger tillegnat sig sin myndlings till- 
hörigheter; om advokat i samma rättegång bedragit 
samma part (Sachverrath gegen die nemliche Partei). 

Äfven detta kännetecken färtjenar ej det afseende, 
som Bauer dervid fäster. Först och främst är det allt- 
för obestämdt och för det andra är det icke heller till- 
förlitligt; ty då skulle t. ex. den tjenare, som alltjemt, 
churu efter längre tiders mellanskof, misshandlade sin 
husbonde, anses lika med den tjenare, som allenast en 
gång misshandlat honom, d. v. s. att den tjenare, som 


EDA 


4) Än om han lefver i sådan förbindelse med olika qvinnor; 
sammanträffa då efter Bauers mening flera brott? 
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en gång sloge sin husbonde, derigenom förvärfvade sig 
laglig rätt att sedan slå honom så ofta tjenaren funne 
för godt, tilldess. han för sitt brott .blefve dömd. Efter 
Svenska lagstiftningen belägges en tjenare, som flera gån- 
ger slår sin husbonde, med straff för hvarje gång miss- 
handlingen skett. 

9) Enhet uti ändamålet med flera lagöfverträdelser 
skulle under vissa omständigheter grundlägga det erfor- 
derliga sammanhanget dem emellan. 

Detta kännetecken synes, likasom det föregående, 
alltför obestämdt, enär de vissa omständigheterne äro 
belt och hållet öfverlemnade åt dens bedömande, hvil- 
ken skall använda reglen. som åter bestämmes af andra 
reglor. Dessutom åberopas bär hvad ofvan finnes an- 
märkt vid det af Mittermaier uppställda kännetecken 
på fortsatt brott. 

A) Slutligen det nyssnämnda af Mittermaier upp- 
ställda kännetecken, som Bauer anser serdeles vigtigt. 

Dock medgifver Bauer, att icke något af de an- 
förda kännetecknen är i allmänhet hvar för sig träffande 
eller fullt tillförlitligt; ett allena, säger han, skall blott 
sällan vara tillräckligt att bestämma flera serskilda lag- 
öfverträdelser såsom ett fortsatt brott; men hvart och 
ett af dessa kännetecken skulle kunna efter omständig- 
heterne bidraga att grundlägga och förstärka samman- 
banget emellan de serskilda lagstridiga bandlingarne. 

Ins. kan ej instämma i senare delen af detta om- 
döme. Bauer har ej visat och lärer svårligen kunna 
visa till hvad mångfald eller i hvilket förhållande de 
uppgifna kännetecknen böra förefinnas för att på grund 
deraf afgöra om flera lagöfverträdelser må anses såsom 
serskilta brott eller ett enda fortsalt. Då sanningen en- 
dast kan vara hel och odelad samt 4 eller 3 elter annat 
bråk af sanning ej finnes, kan Ins. lika litet förstå, att 
kännetecken, hvilka, hvart för sig granskadt, befinnas 
otillförlitliga, likväl sammanlagde skulle vara tillräckliga 
för åsyftade ändamålet, som att ett tal eller en storhet 
kan uppstå genom hopställning af flera nullöor. 

Det bör ej beller förbises, att folkets föreställnings- 
sätt, ofta uttryckt genom lagstiftaren, bar ett afgörande 
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inflytande på .bestämmelserne af deicta continuata i 
motsats till deliceta repetita, så att enahanda brottsliga 
gerningar kunna efter serskilda lagstiftningar anses helt 
olika. 

Uti Waärtembergska Strafllag-förslaget förekom pi 
fortsatt brott denna definition: »äro flera brott af sam- 
ma slag begångna i följd af samma brottsliga uppsåt 
eller med afscende å enahanda fortfarande förhållande, 
eller äro flera handlingar att betrakta såsom bestående 
delar af en och samma gerning; då skola de serskilde 
bandlingarne sammantagne betraktas såsom ett brott etc.» 
Men att denna definition ej var riktig insågs snart och 
Kommissionen för Lagförslagets granskning uppställde 
em annan definition, som dock äfven af Wärtembergska 
Kamrarne förkastades. Likväl bibehölls stadgandet, alt 
flera straffbara handlingar af enahanda slag, hvilka en- 
dast kunde anses såsom en fortsatt brott, borde bestraf- 
fas 'såsom elt enda. 

Det Svenska reviderade Kriminallag-förslaget inne- 
håller uti 6 kap. 11 $, att om flera handlingar af sam- 
ma slag äro att anse såsom endast ett fortsatt brott, 
skall straffet å det svåraste brottet tillämpas och afse- 
ende dervid göras å det ringare brottet såsom försvå- 
rande omständighet. 

Det faller genast i ögonen, att, ehuru i försatsena 
förutsättes enhet i brott, antages dock i eftersatsen 
mångfald af brott. Meningen skulle väl vara, att straffet 
å den handling af det fortsatta brottet, hvilken kan an- 
ses stå högst på straffskalan, skall användas och de öf- 
rige bandlingarne komma i betraktande vid stratfmät- 
ningen såsom försvårande omständigheter. Men lagbudet 
blir ej tillämpligt på de, om ej oftast dock icke sällan 
förekommande, fall af fortsatta förbrytelser, att deri 
innefattade serskilda handlingar äro af enahanda art, 
utan att den ena kan sägas vara af straffvärdare beskaf- 
fenbet. Uti Motiverne saknas all upplysning huru lag- 
budet bör förstås eller hvad Lag-Kommitteen förståll 
med fortsatt brott. 

. Lagberedningens år 1844 afgifna Förslag till Straff- 
Balk innehåller, att då flera brottsliga handlingar ut- 
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göra fortsättning af ett och samma brott, skall sådant, 
vid straffets bestämmande för det brott, såsom försvå- 
rande omständigbet anses (6 kap. 12 $). Uti Motiverne 
förekommer. ej något till upplysning om hvad med fort- 
salt brott bör förstås. 


Norska Kriminallagen innehåller uti 6 kap. 11 8, 
att flera serskilda af en person begångna handlingar, 
hvarmedelst ett strafflagbud öfverträdes, kunna utgöra 
en fortsatt förbrytelse. Uti Motiverne uppställes exem- 
pel å fortsatt brott i motsats till öfvertrådelser af ett 
strafflagbud medelst flera handlingar, hvilka hvar för sig 
betraktas såsom serskilda förbrytelser, eller då Straffla- 
gens öfverträdelser böra betraktas collectivt eller dis- 
junctivt. Sid. 81 förekommer: om t. ex. en gift per- 
son en eller flera gånger plägar köttsligt umgänge med 
annan person än sin maka, har endast ett horsbrott 
blifvit begånget; men om en person 2:ne gånger gjort 
inbrott hos en annan att stjäla, äro 2:ne inbrott för- 
öfvade "). | 


Schweigaard anmärker med rätta, att den mot- 
sats, som lagens författare allaredan efter förbryteclser- 
nes begrepp funnit hafva en sådan grad af klarhet och 
hållning, att derpå grundats positiv olikhet uti princi- 
pen för straffens sammanräkning, är dock långt ifrån 
så skarp och åskådlig, som för tillämpningens skull 
kunde önskas. Sjelfva det anförda exemplet på likar- 
tade förbrytelser, som böra betraktas disjunctivt, visar 
huru nära beslägtade de båda klasserne af fall (Tilfelde) 
äro. Det är visserligen icke vanskligt att i tankan 
fasthålla flera inbrott i afsigt att stjäla såsom lika många 





s) Med säkerhet kan antagas, att enligt Svenska lagstiftnin- 
gen, äfven efter de förändringar den undergått d. 4 Maj 
1855, flera inbrott icke anses och bestraffas såsom ser- 
skilda gerningar utan en fortsatt handling. Sjelfva ord- 
ställningen i Förordningen af sistnämnde dag 'om stöld, 
snatteri och rån synes utmärka sådant, enär der står: dö- 
mes för inbrott, således ej för någon serskild gerning, 
hvilket hade uttryckts med artikel, så att det hetat tn- 
brottet, hvilket bemärker en viss bestämd handling in 
concreto. 
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serskilda förbrytelser; men efter denna från handlin- 
garnes yttre gestalt hemtade måttstock är det äfven en 
serskild brottslig handling hvarje gång samma gifta 
person kränker den äkta troheten. Någon vägledning 
för bedömande af handlingarnes disjunetiva eller collec- 
tiva beskaffenhet anser Schweigaard kunna bemtas af 
uttrycken, hvarmed handlingarne beskrifvas; om de äro 
tänkte collectivt såsom »att bedrifva otukt» (18: 11 till 
20:; att i handel och vandel bruka olofligt redskap till 
mått och vigt (21: 4 litt. b.) o. s. v.; men äfven denna 
vägledning medgifves vara mycket ofullstävdig och otill- 
räcklig "). 

Schweigaard uppställer följande reglor för anta- 
gande af handlingarnes collectiva beskaffenhet: 

a) Då i de flera brottsliga handlingarne endast lig- 
ger en rättskränkning t. ex. då någon på olika tider 
förnärmar en annan till dess ära, synes det kränkta 
rättsföremålets odelbarhet göra det orimligt att betrakta 
tvänne sådane rättskränkningar från samma synpunkt 
som tvänne bedrägerier, deraf hvardera medförer sin 
serskilda förlust i afseende på förmögenbeten. Från 
denna synpunkt måste flera af en och samma maka, om 
än med serskilda personer, begångua horsbrott betrak- 
tas, enär det är samma äktenskapliga pligt som krän- 
kes, hvilket isynnerhet deraf är tydligt, att det allenast 
beror af den förorättade, huruvida brottet må åtalas '?). 
Upprepade försök i afseende på samma missgerning t. 
ex. flera antändningar af samma hus för att sätta det 
i brand, böra anses såsom en fortsatt förbrytelse, cnär 

eljest 








6) I nu gällande Svenska lagstiftning förekommer visserligen 

stundom sådane beskrifningar, hvilka utmärka att förbry- 
telserne tänkts collectivt t. ex. Lägger sig någor att röfva 
etc. 21: 1. M.B.; men i allmänhet äro brotten ej uti Sven- 
ska lagstiftningen närmare beskrifna eller definierade, och, 
då sådant inträffar, merendels högst ofullständigt; hvadan 
denna af Sechweigaard utpekade ganska goda hänvisning 
är af högst ringa värde för vår lagskipning. 

1) Detta från positiva lagstiftningen hemtade skäl gäller ej för 
oss, enär i Sverige horsbrott är, äfven emot den oskyldiga 
makans vilja, underkastadt åtal af allmän åklagare. 
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eljest: den: (öljd' skålle' uppstå; 'att åtskilliga fruktiösa 
försök: att' sätta i verket samma gerning kunde 'kömma 
att tillsammans beläggas med lika högt straff som den 
fullbordade gerningen, hvilket :synes strida emot. Br 
hkufvadgrundsatser ?). | 

db) Om äfven. hvar och en till tiden afsöndrad ser- 
skild gerning innebåHer en serskild materiel rättskränk- 
ning; men. .de flera likartade handliegarne dock äro för- 
enade medelst sådan . gemeéaskap i afseende på plan 
och medel, att desta handlingar framträda såsom uppen- 
barelser icke allenast af samma lagstridiga vilja (Til- 
bäielighed) : utan äfven. af samma lagstridiga uppsåt. 


8) Skulle det verkligen vara så, att det kränkta rättsföremå- 
lets odelbarhet, utgjorde grund för att anse flera rättskränk= 
ningar collectivt utgöra en; så borde väl äfven en persons 

" ” förorättande med slag Vid serskilta tillfållen anses såsom en 
collectiv förbryfelse, liksom utprångling af falska sedlar vid 
» flera . tilfällen af en person borde anses såsom disjunctiva 
förbrytelser, enligt det ofvan uppställda exemplet om tvänne 
bedrägerier. Det är visserligen sant, att vid dessa brott, 
liksom vid 'ew' sedel-utprångling, närmaste föremålet för 
rättskränkningen utgör egendom, som i följd af sin beskaf- 
fenhet är delbar; men endast under förutsättning, att god- 
set utgör. egendom eller tillhör person, som i afseende 
derpå kan förnärmas, är bedrägeri möjligt. Således är äf- 
ven ägaren eller person föremål för rättskränkningen.' Sjelfva 
godset, såsom sådant, har ej någon rätt, som kan kränkas. 
Indelningen af brott emot person och egendom är derföre, 
ehuru högst allmän, likväl mycket oriktig. Uttrycket före+ 
mål för rättskränkning anser Ins. i anledning häraf, så- 
som sväfvande och obestämdt, högst oriktigt. — Att flera 
upprepade ensartade försök till frambringande af brott icke 
innefatta en mångfald i gerningsmannens vilja är tydligt. 
Då försök, så ofta de. ock upprepas, anses, derest åsyftade 
brottsliga följden” inträffar, såsom i samma handling inbe- 
gripna, eller utgöra en enhet, finnes ej j skäl för antagande 
af mångfald i brott genom uteblifvande af just sista slut- 
"Tänken i de lagstridiga bemödanderne. Således tror Ins., 
att man, verkligen kan såsom allmän regel uppställa', att 

a flera ensartadé försök, riktade på frambringandet af ett 
brott, skolä straffas såsom eh lagöfverträdelse. Att emel- 
'Tertid denna regel ej kan vara serdetes frugtbar för vår nu 
gällande tagskipning år tydligt deraf, att ej, utom i blott 
"några få fall, uppställes straff för försök till brott. 


Juridiska Föreningens Tidskrift. XII. 





— 130 — 


Den, som med samma redskap företager flera falska 
myntovingar, anses derför böra dömas för en collectiv 
förbrytelse "). 

Hara osäker denna sats är inser Författaren sjelf 
samt anförer, att, derest någon skrifvit 2:ne falska skuld- 
sedlar, bör straffet för hvardera hopläggas med mnedsätt- 
ning, som bestämmes i 6: 14. För att visa, det reglen 
dock icke är utan sin betydelse, anmärkes, att t. ex. 
bedrägligt utlemnande af 42 beställda silfverskedar un- 
der den med stämplen betecknade lödighet ej rimligeo 
kan anses för 12 serskilta brott. 


Så klart och inlysande detta än är, hvilar dock 
antagande af enhet i brottet här ej på den alldeles lik- 
giltiga omständighet, att en stämpel begagnats vid stämp- 
lingen, utan derpå, att de 12 skedarne såsom ett dussin 
anses utgöra ett helt och hvarje sked ej såsom något 
helt för sig utan blott en del af det hela. 

Då reglen i sig sjelf är så obestämd och den tarf- 
var ylterligare bestämmelser, är den, efter Ins:s tanka, 
såsom regel obrukbar, helst det deri innebållna förtyd- 
ligande exempel är förvillande. 


ce) Sådane fall, hvilka ej äro att bedöma efler nya 
Kriminallagen utan efter äldre straffrätten, hvilken i 
Norrige består vid sidan af den förra. Schweigaard 
yttrar, att tlillförene var, äfven utan afseende å tjul- 
vadsbrotten, mera regel än undantag, att likartade för- 
brytelser, begångna af samma person, bedömdes collec- 
tivt t. ex. öfvertrådelser af lagen om bränvinstillverk- 
ning och försäljning '”), förbudet emot qvacksalveri m. m. 


9) Den tiflfällighet, att t. ex. myntförfalskaren begagnar en 
eller flera serskilda präglar för förfärdigande af det falska 
myntet eller att samma penna eller olika pennor begagnas 
för sedelförfalskning, kan icke förnuftigtvis äga inflytande 
på beståmmande af brottets enhet. 


10) Att, enligt den i Sverige nu gällande Förordning om ril- 
koren för försäljning af bränvin, de serskilde på olika tider 
företagna försåljningar anses collectivt utgöra ett brott är 
tydligen uttryckt uti 47 $; men oriktigt och mot rättvisa 
lagskipningsgrunder synes det Ins., att vid försäljning 
hbelgedag både sabbatsbrotts-böter och förhöjdt ansvar för 
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' Sehtweeigaard anmärker, att den 'omständighet, det 
en förbrytelse vid iteration, d.v.s. förnyelse efter före- 
gånget straff, belågges med högre ansvar, gör hopläg- 
gande af straff för de serskilda gerningarne, som sam- 
tidigt komma under pröfning, så litet 'naturligt, att 
man väl kunde vara böjd uppställa den regel, att för- 
brytelser, hörande till denna klass, böra alltid beräknas 
collectivt: Ty deri, att handlingen, när den efter mel- 
lankommande dom förnyas, flyttas upp under ett strän- 
gare straffbud, synes den tanka vara uttryckt, att de 
flera före domen begångna straffbara handlingar af denna 
art icke skola såsom disjunctiva förbrytelser straffas, 
enär det eljest lätt kunde inträffa att den skyldige 
blefve, då han första gången ,sakfälldes, lika bårdt straf- 
fad som andra gången. Efter den äldre Norska lagstift- 
ningen skulle också få exempel kunna framvisas derå, 
alt förbrytelser voro både underkastade straff-hoplägg- 
ning och stodo på en högre straffskala. 

Såsom allmän regel torde äfven, enligt Ins:s tanka, 
kunna antagas, att den, som andra gången eller oftare, 


försäljningen. emot eljest äga rum. Då straffet blifvit ser- 
skildt förhöjdt just för det att försäljningen sker å helge- 
dag, borde det allmänna ringare ansvaret för brott å så- 
dan dag i och med detsamma bortfalla. Här är rätta stäl- 
let att tillämpa reglen poena major absorbet minorem. 
Uti K. Förordn. d. 18 Jan. 1855 om villkoren för brän- 
vinstillverkning anses otillåtlig tillverkning med hvarje red- 
skap utgöra ett serskildt brott; men huruvida bränvinstill- 
' verkningen färre etter flere gånger ägt rum har ej infly- 
'tande på straffet, hvilket synes Ins. utgöra en motsägelse: 
Orsaken, hvarföre otillåten bränvinstillverkning. straffas ser- 
skildt för hvarje redskap, som dertill begagnas, måste väl 
vara det större belopp, som dymedelst tillverkas; och sam- 
ma grund inträffar ju äfven vid ett förnyadt elter ofta upp- 
repande af den otillåtna tilverkningen. Att Förordningen 
icke innehåller, det serskilda bränvinstillverkningar å olika 
helgedagar anses såsom lika många serskilta brott eller hvar 
för sig straffas, torde hafva sin grund deri, att straffet för 
detta slags brott har så vidsträckta gränsor eller böter från 
3 R:dr 16 sk. till 33 R:dr 16 sk. banko; eljest borde väl 
hvarje bränvinstillverkning å helgedag, liksom . hvarje gång 
tillredning af mäsk kl. efter. 10 på aftonen till sådan dag 
sker, straffas såspm serskildt brott. = - 


+ 
a 
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d.. v. 3. efter lidet straff: för brott, begått gerning, be- 
lagd med :förböjdt straff för iteratioh, ej kan, ehvad 
förbrytelserne andra,: tredje .gången 0. s. v. äro fena 
elter färre, anses med Högre straff för iteration, allt 
under förutsättning PERSER att se äro lik- 
artäde. = 


Örsted (anförda arbetet sid. 396) yttrar, att det 
vore hårdt, om den, hvilken genom odoaktsamt umgående 
med eld eller gift föranledt flera menniskors död, skulle 
lida så många straff för vållande till annors död, som 
de aflidna personernas antal. En sådan hårdhet strider 
jemväl emot rättvisa lagstiftningsgrunder; ty det år 
egentligen det ovarsamma handlingssältet, hvaraf enligt 
sakens nalur skada var att förvänta, som anses utgöra 
grunden för straffskulden, ehuru följden, såsom kun- 
skapsgrund, för sådan oförsigtighet visserligen förtjenar 
att komma i noga öfvervägande.  Äfvenledes skulle denna 
stränghet ohjelpligen leda till följdvidrigheter. Den, 
hvilken t. ex. genom sin vårdslöshet föranledt eldsvåda, 
hvarigenom en lårig sträcka med hus blifvit lagd i aska, 
kunde väl ej för hvarje serskildt nerbrunnet hus gjort 
sig skyldig till ansvar för vårdslös brandskada (unacht- 
sammen Brandstiltung', enär begreppet brandskada (Brand- 
stiftung) ej, såsom det om dödande, har någon bestämd 
gräns, utan det allenast förblifver en och samma brand- 
skada, så vidt olyckan ock må hafva gripit ikring sig") 
lagstiftaren måste derföre afstå från grundsatsen om 
boplåggande al straff och ej derför dubbelt, trefaldt o. 
s. 'v. låta. straffa en förbrytelse för det den föranledt en 
dubbel, trefaldig 0. s v. skada, utan han måste lita 
denna större skada, såvida den enligt rättvisa grunder 
må äga inflytande på straffansvar, . bero af det åt do- 
maren öfverlemnade afmätande utaf. straffgraden. 

Så väl grundad denna Orsteds framställning ock 
må vara, kan Ins. likväl ej tillerkänna den sådan vigt, 
PRE ERN 
3) Enligt vår nu gällande lag stadgas dock, i strid med denna 

åsigt, att 'den, som vållar eldsvåda, skall för hvarje ner- 


. brännet hus 'plikta 2 daler och, derest folk brinner: inne, 
full mansbot för hvartdera; 24 Kap. 1 8 B.B. 
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att en allmän derå sig grundande regel kan antagas, i 
strid med den 'grundsats, som finnes i SYERska lagstift: 
ningen. Sen uti 24 kapa 1.5 B.B. 





Äfven för den äldre Svenska lagstiftningen har lä- 
ran om vissa handlingars betraktande såsom ett fortsatt 
brott icke varit främmande, Uti redan åberopade K, 
Resol. .d, 7 Mars 1636 till Götha Hof-Rätt stadgas; 
Är intet afstraffande mellankommet då någon angilves 
för flera lönskalägen; är det med en konu så straffag 
det med ena boot; är det med åtskilliga dönmes så ofta 
ban tingförd varder. Enligt Svea Hof-Rätts Kriminal- 
Resolutioner d. 5 Sept. 1694 och 12 Maj 1696 skall, 
när eftare lägersmål sker med samma person och någon 
tid förlöper mellan det förra och senare häfdandet, men 
intet tilltal eller afstraffande mellankommit, det anses 
allenast .såsom ett lägersmäål. . Häraf synes . dock som 
lägersmål och hor, då köttsliga umgänget skett flera 
gånger innan straff mellankommit, ansetts såsom fort- 
satta: brott, blott såvida de upprepade öfverträdelserne 
skett. emellan samma personer. I följd häraf måste be- 
greppet om fortsatt förbrytelse i Sverige bafva varit vida 
inskränktare än man nu vanligt antager, i det könsför- 
brytelser (delicta carnis) allmänneligen anses såsom fort- 
salta brott äfven om de serskilda beblandelserne ägt 
rum med olika personer. 


Då läran om flera ensartade brottsliga handlingar 
collectiva beskaffenhet eller bedömande såsom ett fortsatt 
brott är föga utvecklad af Svenska rättslärare samt några 
positiva beståmmelser derom uti 1736 års lag så godt 
som saknas, torde. det ej vara ett förbastadt omdöme, 
att Svenska lägskipningen godtyckligt utan klart med- 
vetande och bestämda grunder antager de: brotisliga 
handlingarnes collectiva beskaffenhet, ett förfarande så 
mycket betänkligare, som i allmänhet uti Svenska lag- 
stiftningen förekomma absolut bestämda straff, hvarige- 
nom domaren är förhindrad att, på sätt nyare lagstift- 
ningarne .medgifva, åtminstone såsom försvårande om- 
ständighet. fästå afseende å ett oftare upprepande af de 
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brottsliga, en förbrytelse utgörande, handlingar och i 
följd deraf tillmäta ett högre straffansvar. 

Då Ins. icke funnit, att det hittills lyckats doctri- 
nen eller lagstiftningen någorstädes att uppställa be- 
stämda reglor för bedömande af brottsliga handlingars 
collecetiva beskaffenbet eller begränsa det fortsatta brot- 
tet (delietum continuatum), tilltror sig Ins. icke heller 
om sådant, helst han är äfven öfvertygad om emöjlig- 
heten deraf. För öfrigt lemnas derhän, huru förnuftigt 
och ändamålsenligt det må vara att för lagskipningen 
uppstålla gränsskillnader och bestämmelser, dem hvarken 
doctrin eller lagstiftare förmår nöjaktigt uppdraga och 
fastställa. Huru skall tagskiparen för sig göra klart 
och utreda det som dessa icke förmå? Dock kan man 
med skäl påfordra, att lagskiparen icke efter ett tycke 
eller en dunkel känsla tillämpar lagen, utan efter ob- 
jectiva oföränderliga grunder. 

Vill man vidhålla begreppet om fortsatt brott eller 
flera serskilda upprepade lagstridiga ensartade handlin- 
gars hänförande till en enda öfverträdelse, torde det 
vara bäst att utmärka sådant vid de serskilta brotten, 
antingen genom sjelfva beskrifningen derå eller medelst 
tillkännagifvande att det omnämnda vore att hänföra till 
delieta continuata. 

8e vi nu på Svenska gällande lagstiftningen, hvil- 
ken den uppkastade frågan nårmast och egentligen rö- 
rer, torde få antagas, att följande förbrytelser icke åro 
att hänföra till de s. k. continuata, utan att hvarje 
ensartad upprepad lagöfverträdelse anses såsom serskild 
förbrytelse och är serskildt straff underkastad, nemligen: 
då serskilda personer oqvädas eller angitfvas för Rätta 
för sak, som går å lif eller ära, när sådan angifvelse 
sker af lättsinne (60:' 2. M.B.); då man ljuger å någon 
annan lönliga (60: 4. M B.) så vidt straffet förblifver 
inom det stadgade maximum; men anses en person vara 
på sådant sätt så svårt förolämpad, att landsflykt å ger- 
ningen bör följa, måste naturligtvis vidare straff för an- 
nan förnärmelse af samma slag bortfalla; då flera per- 
soner eller samma person förorättas med slag, hårdrag, 
skuffning eller sår, eller lyten tillfogas (15: 6,8; 20:60; 
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22: 7; 33, 34, 35, 37, I8 kap M.B.”); då foster läg- 
ges å lön eller omkommer af mindre försigtighet (16 
kap. 2 8 M.B. och K. Förordn. d. 20 Jan. 1779); då 
man underlåter frälsa sjelflmördare (43: 2. M.B.); då 
koaa vräker serskilda . gånger sitt foster å marken eller 
ock serskilta. foster (16: 5. M.B.); då serskilda- personers 
" död föranledes genom gröfre eller ringare vållande (24: 
1. BB.; 22: 7; 25: 2; 28 kap.; 29: 4: 30: 3; 32; 33! 
1. I mom. M.B "); då sten, stång eller annat inkastas 
i annans gård (20: 6. M.B.); då annans byggnad, plank 
eller gärdesgård nedrifves (20: 12. M.B.); då serskilda 
personers redskap med våld förstöras (20: 13. M.B.); 
då olika personer vid olika tillfällen förolämpas på väg 
eller gata (21: 8. M.B.); då samma person lockar eller 
bortförer olika qvinnor från männer eller döttrar från 
fäder (22: 5. M.BJ; då Konungens embetsman tager 
emot frivillig gåfva (44: 2. 2 mom. M.B.): då uppbörds- 
man tillgriper om händer hafda medel (45: 2. M.B. och 
K. Förordn. d. 29 Nov. 1823); då hittegods försnillats 
(48: 5. M.B.); då gulden gäld fordras eller skuldebref 
förnekas (9: 11. H.B. och K. Förordn. d. 30 Maj 1835); 
då man nekar till mottagen pant, lån eller inlagsfå, 
eller sådant förskingrar (10: 6. 7; 11: 2.4; 19: 4. 
9. H.B.). | | 

Genom K. Förordn. d. 4 Maj 1855, 8 13, är förs 
klaradt, att stöld och inbrott i afsigt att stjäla, bei 
gångna å olika tider och ställen, anses såsom en enda 
förbrytelse: men så är ej förhållandet med rån (8 26); 


12) Då hvarje slag och hvarje sår är belagdt med serskild til 
visst belöpp utsatt bot, är det ju tydligt, att flera så ber 
skaffade brottsliga gerningar böra disjunctivt bedömas : dock 
så, att ansvar för slag anses inbegripet undet straffet för 
derigenom tillfogadt sår. 

18) När mån måste antaga, att flera serskilta vållande-dråp af 
samina' person ej kunna anses såsom en fortsatt handling 
utan skola hvartdera med straff beläggas, kan ej heller gil- 
tigt skäl förefinnas att anse vådadråp från en skiljaktig 
synpunkt, utan måste de räknas till samma klass som de 
förra; i följd hvaraf én concurtens kan uppkomma af vå- 
:dadråp, dråp af gröfte vållande (belagdt med hel mansbot) 
out. dråp af ringare vållande (belagdt med half mansbot). 
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älven på' serskitda tider och ställen föröfvadt snatteri 
tyckas anses såsom en fortsatt handling och just deri- 
genom uppkommer här, tvärt emol hvad eljest är fallet, 
ett strängare ansvar, i följd af gerningarnes uppflyttande 
under ett annat svårare slag af brott. Uti Förordnin- 
gen är ej motiveradt, hvarföre rån samt stöld eller in- 
brott skola betraktas från så olika synpunkter i häånsigt 
till gerningarnes sammanhang och tovrde det ej heller 
vara så lått att nöjaktigt utaf gerningarhes beskaffenhet 
framlägga grunden till en sådan olikhet. 


Hvad angår frågan om det numera förändrade 
straffet för Edsöreé (i allmänhet étt års fångelse och 
100 dalers eller 33 R:dr 16 sk. banko böter) må hop- 
läggas för Gera serskilda dermed belagda förbrytelser; 
så tror Ins. att denna fråga bör med ja besvaras; ty 
Edsöresstraffet ådömes för ganskå olikartade gerningar: 
och kan det hopläggas för sådane, bör det äfven kunna 
ske för ensartade. Något hinder i sjelfva straffets be- 
skaffenhet finnes icke heller för hopläggning af flera 
sådane förverkade. 


Äfven det på många ller i, vår fär Mådgade 
straff för fridsbrott 40 daler (13 B:dr 16 sk. banko) 
anser Ins. böra vid bedömande af serskilda dermed be- 
lagda öfyerträdelser. hopläggas. Utom nyssnämnda skäl 
kan äfven det tilläggas, att på flera ställen står böte 
för fridsbrottet (18: 2 8; 20: 10; 21: 7. M.B.) eller 
våldet (20: 13. M.B.), hvilket häntyder på en viss be- 
stämd gerning, ej på fridsbrott eller våld i allmänhet. 
Jemförer man uttrycken i 3 kap. 6, 7 och 8 $$ M.B., 
finner man ock, alt der står böte för sabbatsbrott, ej 
brottet; här saknas artiklen, som tillkännagifver ett visst 
besfämdt tn conereto förekommande brott. 


Härvid kan dock göras den ganska vigtiga invänd- 
ning, hvarföre skola frids- och sabbats-brott bedömas 
efter så skiljaktig grund? Hvarföre skall Sabbatens helgd 
tunna ostraffadt oftare kränkas än den vissa ställen åtföl- 
jande frid? Ins. tror sig visserligen icke kunna nöjaktigt 
besvara dessa frågor, men anser dock att skilnaden emel- 
lan dessa slags brott i omnämnda afseendet år gruadad. 
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. Såsom delictä continuata tWwor Ins. böra auses: 
otuktebrott: eller könsförbrytelser (53—59 kap. M.B:): 
försmädelse emot Gud: gäckeri med Gudstjensten; ut- 
spridande af villfarande lärosats. (1 kap. M.B.); vidske- 
pelse, 'spådom, signeri (2 kap. M.B.); svordom; förakt 
af allmänna Guadstjensten (3: 1, 2, 3. M.B.); förräderi, 
lasteligt tal å Konungen ,. Drottningen, Thronföljaren '"); 
myteri; uppror (4, 5, 6. M.B.); falsk myntning; för- 
falskning af namn och skrifter (7,-8 kap. M.B.); tve- 
gifte (9: 4. M.B.); tidelag (10 kap. M-B.); försäljning 
af gift till obebörig person (17: 4: M.B.). : 

Deremot anser Ins. det: vara mera. tvifvelaktigt, 
om till delicta continuata eller titerata böra räknas. de 
brott, hvilka förekomma i 3 4, 5; 9: 2; 112 3. 4; 
13: 4, 5; 15: 2; 21: 9; 49: 15.61: 4. M.B. : 

Att dessa förteckningar äro långt ifrån fullständiga 
inges lätt; de äro blott att anse såsom exempel eller 
försök till åtskiljande af. .de brott, som i följd af sin 
inre beskaffenhet eller derå utsatta straff äro att. häön- 
föra till de ofvannämada. olika slagen; Många jemknin- 
gar och tillägg 'böra tvifvelsutan äga tum; men ursäkt 
för :ofullständigheten torde :'kunna hemtas dels från ny- 
beten af försöket, enär, såvidt Ins. har sig bekant, han 
icke: haft någon. föregångare i en sådan klassifikation, 
dels ock från Ins:s bristande insigter. Han skall med 
lugn underkasta. sig de öblida omdömen, som möjligen 
skola: om. honom fällas i följd af detta vågade företag, 
derest :de leda .dertill, att den vigtiga frågan sättes i 
ett klarare och. för lagskipningen så väl beböfligt ljus. 


Spectel Lag. 
1. a + 
Att Kammar-Kollegii 'Cirkulär d. 14 Apr. 1824 ej 
kan afse bestämmelser, tillhörande civillagstiftningens 





14): Sker lastligt tal å flera af dessa höga personer, inträffar 
dock verklig concurrens af brott, Lasteligt tal å Konurt- 
gens Råd förbigås här, enär stadgandet deremot måste i 
sjelfva verket vara upphäfdt, då Rådsvärdigheten afskaffats, och 
de fordna Svea Rikes Råd tillkommande funktioner och rät- 
tigheter icke fullständigt öfverflyttats på nu varande Stats-Råd. 


— 138 — 


område, såsom frågan i hvad fall eller buru vidsträckt 
hemman tillhörig jord eller förmån må derifrån afsön- 
dras, synes vara tydligt af det sätt, hvrrpå det tillkom- 
mit, och den Myndighet, som det utfärdat. 
Cirkulåret föranleddes af framställningar em för- 
ändrad hushållning med de under allmän vård varande 
kronoskogar och allmänningar i Riket. A(sigten -med 
omnämnda stadgandet i 1 Afd. 2 p. uppgifves tydligen 
vara att bringa under enskildas ägo de parker och all 
männingar, som ej voro för Kronan behöflliga. 

Meningen med stadgandet synes ej kunna vara an 
nan, än att antyda på hvad sätt den i. stället för muol- 
betes- och skogs-rättigheter upplåtna mark: skulle till- 
höra hemman. Då, enligt flera under föregående ir- 
hundraden utkomna förordningar och plakater, hvarje 
hemmaus tillbörighet var att anse såsom oskiljaktig 
derifrån, är det helt naturligt att Kammar-Kollegiam 
i sitt Cirkulär begagnåt ofvannämada uttryck (såsom 
en oskiljaktig tilbörighet till hemman) för att der 
med tillkännagifva, att den erbållna jorden ; såsom 'e- 
derlag för de ifrågavarande rättigheterne, skulle, på 
samma sätt som annan under hemman lydande jord, 
förblifva detsammas tillhörighet; men ingalunda kuade 
meningen vara, att sådan vederlagsjord skulle anses an 
norlunda eller företrädesvis framför annan mark vara 
ifrån hemman oskiljaktig. — Det gifves icke heller ni 
gon rimlig grund för antagande, att denna vederlagr 
jord skulle vara mera oskiljaktigt eller närmare förenad 
med hemman, än andra dess ägor. Slutligen må åfven 
anmärkas, att jemväl afsöndrad jord i visst afseende kan 
sägas tillhöra bemman, derunder den lyder, enär fast- 
ställd lämplig afgäld, enligt K. Förordn. d. 19 Dec. 1827 
om jordafsöndring, årligen bör för den afsöndrade jor- 
den erläggas till jordägaren samt denna jord ej m 
utan hans vilja till annan öfverlåtas. 

Af dessa skäl kan Ins. icke betrakta KK. Förordn. 
d. 19 Dee. 1827 om jordafsöndring såsom stående i 
strid med Kammar-Kollegii ofvannämnde Cirkulär; men 
om ock man sådant antoge, borde likväl detta Cirkulår 
anses igenom Förordningen upphäfldt, enär, enligt den 
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allmänna tolkningsreglen, ett senaré lagbud, som står i 
strid med ett Mangs tillerkännes företräde framför dets 
samma. 

2. : 

+ Då. man med sakrätt jus in re förstår en persons 
rättighet till ett visst beståmdt ting med afseende på 
andra personer eller deras skyldighet att afhålla sig 
ifrån att deri göra ingrepp”), så följer ju deraf, att 
denna rättighet ej kan emot ägarens vilja förbytas'') i 
fordringsrätt jus obligationum eller jus ad rem; ty 
derigenom 'skulle ju det :ofvannämnda begreppet upp: 
häfvas. 

Således anser Ins. den, som förvärfvat en sakrätt 
på det sätt, att. han, under i lag medgifna vilkor, und- 
fått jord under hemman till innehafvande på längre 
eller kortare tid somt vidare iakttagit hvåd honom för 
besittningens bevarande ålegat, äga en obestridlig rätt 
till samma jord, doek ej så, att den icke må i följd af 
laga skifte omflyttas eller annorledes utläggas; ty en 
sådan: omflyttning är sjelfva jordägaren eller den, som 
har en förnämligare rätt än inteckningshafvaren, under- 
kastad. Liksom en' delägare i skifteslag är berättigad 
till vederlag för honom frångången jord, så måste sam- 
ma förhållande vara med innehafvareé af intecknad jord- 
lägenhet. 

I följd häraf äger en sådan innehafvare, enligt 
Ins:s tanka, lika grundade anspråk på ersättning för 
jordlägenhetens omflyttning i följd af laga skifte och 
derigenom uppstådda kostnader som delägare i skifteslag; 
men näppeligen torde hela skifteslaget gemensamt kunna 
åläggas att deltaga i den sådan inteekningshaflvare till- 
kommande odlings- och utflyttnings-kostnad. Med an- 


13) Se Bring: Grunderne tift Svenska Civil-lagfarenheten 8 36 
och $ 74 under N:o 2; Schrevelius: Lärobok i Sveriges 
allmänna Civilrätt 1 Del. $$ 81 och 82. 

36) Det förekommer Ins. som en sådan förvandling ej ens vore 
möjlig; derigenom att någon afstår från en sakrätt, 
emot erhållande af fordringsrätt i stället, undergår sjelfva 
. såkrätten icke någon förvandling; den utbytes blott. 
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tagande..af en motsatt åsigt skulle det ligga i en jord- 
ägares skön att tillskynda skifteslaget högst betydliga 
kostnader genom att från sin hemmansdel afsöndra 
många lägenheter. Man måste förutsätta, att afsöndrin- 
gen icke skett utan all fördel för ägaren af hemmanet 
eller. hemmansdelen, derifrån afsöndringen ägt rum, 
enär. viss Årlig afgäld, enligt K. Förordn. d. 19 Dec. 
1827, bör. hvila å afsöndrad jord. Jordägare och inne- 
hafvare af en under. jorden lydande lägenhet stå äfven 
till hvarandra i ett närmare och helt annat förhållande 
än delägarne i skifteslaget sins emellan; således kan t. 
ex. jordlägenhetens innehafvare: ej utan jordägarens be- 
gifvande till annor öfverlåta jordlägenheten. 

Så väl: Skiftesstadgan med .déri gjorda ändringar 

som Förordningen om. understöd till utflyttning gifva 
vid handen, att sådane understöd endast afse delägare i 
skifteslaget eller jordägarne, ej innehafvare utaf afsön- 
drade jordlägenheter. Genom att tillerkänna utflyttande 
innehafvare af jordlägenheter ersättning utaf hela skif- 
teslaget samfäldt .skulle de redan nog svåra uppskatt- 
ningarae och liqviderne för. sådant ändamål blifva än 
mera invecklade. 
» 0 Ins, är derför af den tanka, att jordägare bör lemna 
skälig. ersättning: åt jordtägenbets-innebafvaren , som i 
följd :af.. laga skifte. blir: rubbad i sin Sestining eller 
maste AE 


Mällegdngss Ordningen. 
2 


; Den sedan askändrrden i Sverige gällande regel, 
att mindre brottmål skulle åtfölja tvistemål, blef plöts- 
ligen genom K. Förordn. d. 18 Apr. 1849 undanskju- 
ten, utan att Förordningen häntyder huru den nya 
grundsats, som: USNgenoR; synes AN Ren borde till- 
lämpaa. : 
Väl kan det synas, att genorh dpphäfvande af stad- 
gandet; det mindre brottmål må åtfölja tvistemål, måste 
antagäs, att sådana mindre brottmål skola serskildt,, på 
enahanda sätt som om brottmål .i allmänhet är vordet 
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stadgadt, fullföljas: ifrån 'Unttdler-Dumstolarne;.. men -det 
hade väl ändå tarfvate någur:' bestämmelse i afseeude på 
söndetskitjandet.. af sådane smärre brottmål: och dermed 
förenade tvistemål, och huru vidsträckt: den nya reglen 
måtte gälla, om:t. ex. äfven under rättegången ådömde 
böter för upprops-försummelse; utebkifvande;' oloflig af- 
resa från domstolen 'm. tm. skola 'änses vara af beskaf- 
fenhet, 'att 'klagån i dessa delar :bör serskildt fullföljas 
medelst besvär och öm det åligger domaren "att, utan 
anmätdt missnöje af'part,' expedidra protokoll: med .be- 
svärshänvisning. såsom: det YSNhSEN TS NgAee NOBOM i 
brottmål. =: ok 

Ser man på Uoder-Rättetnes förfarande, ekall. man 
snart finna, att någon stadgad praxis icke finnes: i ber 
rörde afseende och att -regleh om smärre brottmåls.af- 
skiljande från dermed sammanhängande tvistemål bhvar- 
ken allmänt eller fullt följdriktigt :tillämpas, till en det 
måhända just i följd af det opraktiska I sjelfva reglen. 
Det vore derför visserligen önskligt och behöfligt att när- 
mare föreskrifter lemnmades om mindre bröttmåls afskil- 
jande från . dermed SAYASTan NONE a nde FYR och j 
förras fulföljd. : i 

Hvad no: angår. den: män genom RK. Förordn, 
d. 18 Apr. 1849 införda, grundsats; så har Ivs. redan 
yttrat, alt den är opraktisk 'oeh vilt äfven tillägga att 
den, efter bang tanka, stödjer sig -på 'oriktiga 'grunder 
samt att : han : för sin del ej kan finna något skäl till 
stöd' derför. :' 

"Den omnämnda förändringen förekom -visserligen i 
sammanhang med Lagmans-Rätternes m.: fl. .domstolars 
apphäfvande, men står icke i någon gemenskap dermed; 
tvertom kan mah säga; att just genom nämnde domstos 
lars borttagande blefve grutidsatsen om mimrdre. brett- 
raåls fullföljd i sammanhang med: tvistemål, livilka stå 
1 gemenskap dermed. näturligare, enär fullföljden 'wwu- 
mera sker directe till en Öfver-Domstol,: som dömer så 
väl öfver. allehanda brottmål :som tvistemål eller 'båda 
slagen, hvilket ej var: fallet med fagmans-Rätterne, 
som voré inrättäde, ålmiinstone efter senare tiders rätte- 
gångsotdning, endast för: handläggning af tvistemål. Det 
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kan ej undfalla någon, som är bekant med måls hand- 
läggning vid Under-Domstolar, der målen liksom till- 
skapes och erhålla sin gestalt, att orottmåls- och tviste- 
måls-talan är stundom oskiljaktigt förenad t. ex. vid 
yrkande om fordrans utbekommande och ansvar för för- 
nekande deraf eller för hög räntas tagande, eller då i 
sammanhang med ett tvistemål. svarande part väcker 
fråga om ansvar å vederparten för rättegångs missbruk 
m. m. Att i dessa och dylika fall sönderdela och af- 
skilja frågorna, som tillhöra tvistemålet och brottmiålet, 
är ju omöjligt? Att åter behandla sakerna: såsom brott- 
mål och anse den civila talan såsom en följd af eller 
ett bibang dertill, bar det. emot sig. att brottmåls-ele- 
mentet ofta först under en fortsatt handläggning fram- 
träder sedan sakerne från början varit af oblandad tvi- 
stemåls-egenskap. Dessutom vore det alldeles vända upp 
ech ner på verkliga förhållanderna, att i nämnda fall 
anse brottmåls-talan såsom huflvudsak. Förr än skuldens 
verklighet och tillvaro blifvit pröfvad kan ansvar för 
förnekande deraf ej rimligen komma i fråga; likaså kan 
ansvar för ubehörigt anställande. af tvistemåls-talan ej 
ifrågakomma förr än denna blifvit pröfvad till beskaf- 
fenhot och verkan. Skulle nu bända, att de afskillde 
tvistemåls- och brottmåls-(rågorna blefve vid fullföljd i 
Ofver-Rätt på serskilta rum eller divisioner föredragne, 
hvilket väl för det mesta inträffar, kunde det ju hända, 
i följd af olika åsigter om den förekomna bevisningen, 
att en division ansåge den fordran obestyrkt, för hvik 
kens förnekande en annan division ådömde ansvar eller 
alt en division godkände en väckt tvistemåls-talan, som 
en annan division ansåge så obefogad. att den ådömde 
ansvar för dess väckande såsom för rättegångs-missbruk 
0. 8. v. Sådane kollisioner; och rättsvidrigheter kunna 
lätt uppstå af den nya grundsatsens tillämpning. Men 
äfven onödig kostnad och vidlyftighet orsakas derige- 
Bom, i ty att protokollerne i samma mål lära skola 
tvänne gånger ultskrifvas och. samma sak föredragas 
tvänne gånger, en i brottmåls- och en tvistemåls-väg. 
Ett sådant sätt att tillskapa och förlänga rättegångar är 
så mycket klandervärdare, som man i vår tid anser 
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dessas förenklasde ach förkortande sawmt införande: af 
enhet i lagskipningen såsom ett af lagstiftningens för- 
nämsta kraf.. Skulle åter meningen vara, att tvistemå- 
let jemte deri innefattade brottmåls-talan skulle på en 
gång af samma person eller Referent föredragas, så 
blefve ju stadgandet om mindre brottmåls afskiljarde 
från tvistemål helt och hållet illusoriskt. Då besvär i 
brottmål, när de i Hof-Rätlt inkomma, vanligen före- 
dragas af Fiskalerne, kunde väl i alla fall en sådan 
preliminär föredragning och dubbel ren par- 
terne emellan icke förekommas. 

Enär Ins. af anförda skäl i allo ögillär den nya 
äfven i 36 kap. 12 8 af Förslaget till Rättegångs-Balk 
förra delen antagna grundsats, kan Ins. naturligtvis icke 
förorda Förslagets i denna del upphöjande till lag; men 
Ins. anser sig derifrån förhindrad äfven i följd af de 
fel han trott sig finsa i redaktionen af förenämnde så 
lydande 8: 

»1. Vill man klaga öfver böter, som under rälte- 
gången ådömda äro: göre det genom besvär, på sätt i 
andra fall stadgadt är. 2. Äro böter i dom elter slut- . 
ligt utslag ådömda; då må man deröfver klagan föra, 
samma. gång man höfvudsaken fullföljer: 3. vill man 
blett öfver. böterna klaga; vare lag, som om de under 
rättegången ådömda blifvit.» 

Här förutsättes blott det fall, att man vill. klaga 
öfver böter, ådömda under rättegången; men det är ju 
lika möjligt, att den, hvars yrkande om böter afslagits; 
vill deröfver klaga. Då detta fall ej omnämnes, är man 
villrådig, huru sådan klagan skall fullföljas, om det bör 
ske såsom klagan, öfver ådömda böter eller såsom vade- 
talan i tvistemål. Vidare synes stadgandet lemna rum 
för villrådighet, huruvida. part emot ett sådant under 
rättegången meddeladt beslut om böter bör, för att för- 
vara talan deremot, anmäla missnöje emot beslutet eller 
det åligger domaren att genast efter beslutets afkun- 
nande lemna besvärshänvisbing samt utskrifva expedi- 
tion derom, Vid jemförelse af 2. och 3 momenten uti 
&:n synes, att någon olikhet i sättet för klagan måste : 
förefinnas, då man efter slutligt utslag klagar öfver 
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tderigenom ådömda böter jemte talans fellföljd i hufvad- 
saken eller då man endast klagar öfver böternes ådö- 
mande. Hurudan skall denna åtskilnad vara? Månne 
det är meningen, att rättegångsordningen skall vara an- 
nvrlunda då klagan sker öfver ådömda böter och ändring 
derjemte sökes i hufvudsaken eller tvistemålet, så att i 
detta fall båda målen skuöla följas åt? Sådant är ejtyd- 
ligt uttryekt i föreslagna lagstadgandet. 

Ins:s mening är alltså, att en återgång till det 
ifrågavarande genom K. Förordn. d. 18 Apr. 1849 upp 
häfda stadgande äger företräde. 


ÅA. EL. v. S. 
B. 
4ö0män KHriminallag. 
ta Frågan. 


Enär i lagskipningen den grundsats blifvit antagen, 
att då samma brott blifvit flere gånger föröfvadt, men 
på en gång åtaladt, icke ådöma det i lagen bestämde 
ansvar för hvarje gång förbrytelsen skett, då ej lagen 
sådant serskildt stadgat, synes deraf böra följa, att, elyvad 
det, före åtalet flere gånger öfvade, lika beskaffade, brot- 
tet varit begånget emot en och samma person, eller 
emot serskilde personer, ansvaret: bör blifva enahanda, 
emedan den åtalades brottslighet icke kan anses störd 
i ena, än uti andra fallet, samt om, i förra fallet, du 
förfördelade personen icke finnes berättigad, att för 
hvarje gång brottet skett utkräfva af förbrytaren ser- 
skildt ansvar, sådan rätt icke lärer kunna antagas upp- 
komma deraf, att brottet, innan det åtalats, föröfvaåts 
emot fere personer, och emot hvardera vid serskildt 
tillfälle. | 


2:a Frågan. 


Efter tydliga och uttryckliga innehållet af 2 8 i 
32 kap. sådan den lyder i K. Förordn. d. 20 
| Jan. 
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Jan. 1779, anser jag de, i 18 och 19-88 uti 17 kap 
af samma Balk bestämde böter icke vara i förstnämnde 
2 8 afsedde, och finner hvad i samma 8 är ordadt om 
böters förvandling icke kunna antagas afse andra böter, 
än de, hvarom berörde & handtar. Skulle, emot mitt 
förmenande, denna 8 afse de i förrberörde 18 och 19 
88 omförmälde böter, är, efter min åsigt, förändring 
erforderlig af stadgandet ati och "Foeksen utaf ofvan- 
nämnde 2? 8&. 


la Frågan. 


Hvad Kongl. Kammar-Koltegii Cirkulär d. 14 Apr. 
1824, med anledning af Kongl. Brefvet d. 16 Mars 
samma år, innehåller derom, att mark, som till ersätt- 
ning för mulbetes- och skogs-rättigheter tilldelades hem- 
man ifrån parker och allmänningar, uppläts såsom en 
oskiljakteg tillhörighet till hemmanenr, anser jag lika 
ktet bafva gjort hinder för oinskränkt tillämpande af 
den sedermera utkomna Kongl. Förordningen rörande 
hemmansklyfning och jordafsöndring, utaf d. 19 Dec. 
1827, som föreskriften i 9 8 4 kap. J.B., att icke nå- 
got finge ifrån skattskyldig jord skiljas, kunnat, för 
sådant tillämpande af 1827 års Författning, verka hin- 
der, helst ofvanberörde Kongl. Kammar-Kollegii Cirku- 
lår, angående en förändrad reglering vid krono-skogarne 
och allmänningarne i riket, eller det Kongl. Bref, hvarpå 
Cirkuläret är grundadt, icke haft egenskap af någon till 
efterrättelse allenast för vissa personer eller menigheter 
stadgad lag. Huruledes 1827 års Kongl. Författnings 
tillämpande i afseende å jordafsöndriog blifvit i en se- 
nare tid inskränkt, visar K. Förordn. d. 13 Ju 1853. 


2:a Frågan. 


Är afsöndringslägenbeten, med anledning af K. 
Förordn. d. 19 Dec. 1827, och i öfverensstämmelse med 
Juridieka Förvningens Tidskrift. XII. ' 10 
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densamma, under full eganderätt upplåten, samt med 
afhandlingen derom behörigen lagfaret, måste väl vid 
Skiftes-förrältning förfaras, uti hvad beträffar sådan jord- 
ega, efter den i 6 8 12 Kap. af 1827 års Kongl. Skiftes- 
Stadga lemnade föreskrift i' afseende å till hemman hö- 
rande lägenhet, som derifrån lagligen upplåten blif- 
vit. Är åter lägenheten blott för viss tid ifrån hem- 
manet afsöndrad, torde tillämpning af berörde & i Kongl. 
Skiftes-Stadgan icke kunna ifrågakomma, emedan vid 
Skiftesläggning afseende icke lärer af Förrättningsmän- 
nen böra fästas å aftal om brukningsrätt till jord för 
viss tid. 


BRältegåängs- Ordningen. 
1:a Frågan. 


Skipmåla-Balken i Sjölagen, som icke lemnar någon 
bestämd föreskrift i afseende å behandlingen af excep- 
tiones fori ocb plurium citandorum samt ändringssökan- 
de uti beslut rörande sådane invändningar, innehåller 
väl i 12 Kap. »att alle skipmål borde af Rätten till 
»ändskap främjas, som thet gjörligast vara kunde;» men 
emedan i 1734 års lag Rättegångs-Balken flerestädes 
visar, att uti den sjörättsmål jemväl blifvit afsedde (6 
Kap. 1 8 22 Kap. 1 8, 25 Kap. 3, 9 och 13 89), så 
och då lagstiftaren, enär han i berörde balk för ända- 
mål af sjörättssakers »främjande till ändskap» lemnat 
åtskillige föreskrifter, nemligen, att sjörättssak borde utan 
berättelses uppsättande afgöras: att i sådan sak måtte 
vädjas ifrån Härads-Rätt under Hof-Rätten: att i sjö- 
rättssak tiden för vads fullföljande borde vara hälften 
kortare, än i andra saker; samt att uti sådan sak skulle 
käras och svaras med en skrift å hvardera sidan, otvif- 
velaktigt, efter mitt omdöme, antagit, att de uti Rätte- 
gångs-Balken i öfrigt gifne föreskrifter skulle, äfven 
uti sjörättsmål, vara till efterrättelse, samt icke aktat 
nödigt göra, i afseende å sådane mål, någet undantag 
ifrån de uti 16 Kap. i allmänhet gjorde stadganden, 
håller jag dock före, att detta Kap. och de deri med- 
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delade föreskrifter äfven böra vid behandlingen af sjö- 
rättssaker efterföljas. 


2:a Frågan. 


a. Frågan i denne del anser jag böra med ja be- 
svaras. 

b. Pet häri afsedde stadgaude synes mig böra blifva 
så lydande: | 

»År, i sammanbang med något tvistemål, ett der- 
»med gemenskap egande mindre brottmål handlagdt, må, 
vöfver beslutet i brottmålet, derest det varder pröfvadt 
innan tvistemålet afgöres, klagan föras igenom besvär, 
»på sätt i andre fall stadgadt är. Afgöras, i samme 
»beslut, både tvistemålet och brottmålet, då må klagan 
»öfver beslutet, i hvad det brottmålet angått, åtfölja 
»klagan öfver beslutet i tvistemålet. Vill man endast 
»uti beslutet i brottmålet söka ändring, vare lag, som 
»om beslutet fallit före tvistemålets afgörande.» | 


3:e Frågan. 


a. Jag håller före, alt denna fråga bör med ja 
besvaras, enär Rikets lagstiftare funnit det behöfligt ut- 
färda lag (Kongl. Kungörelsen d. 21 Mart. 1835) der- 
om, att det igenom Kongl. Förordningen d. 13 Juni 
1800 gifne stadgande om prescription' i afseende å for- 
dringars utkräfvande äfven måtte: vinna tillämpning, i 
hvad angår domfästade fordringar, men sådan lag om 
prescription icke emanerat i hvad afdömde brottmål 
betråffar. 

b. Svaret å denna fråga anser jag jemväl böra blifva 
jakande. 

Luleå i Januari 1856. 


L. O. Boström. 
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Administrativa Ärenden. 


8) nr af försåld del af mark, tilla sd hemman 
n f. d. KErono-Allmänningen Tiwe 

Genom K. Br. d. 10 Aug. 1833, ad regle- 
ring af Krona-Allmänningen Tiwedenp, förordnades, att 
den deraf, efter stadgade afdrag, återstående andel skulle, 
i enlighet med de för Kronoparker gifna allmänna före- 
skrifter, delas emellan vissa bemman i Hofva och Fin- 
perydja socknar under enahanda rätt, hvarmed hemma- 
nen innebades, dock med befrielse från ränta till Kro- 
nan för tilldelningen i anseende dels till det med All- 
männingen inträffade förhållande, att nyttjandet till skogs- 
fång och mulbete syntes i allmänhet vid hemmanens 
skattläggning inberäknadt och dels till dessa hemmans 
svaga beskaffenhet. 

Vid den i följd häraf verkstälda delning bekom, 
enligt 1835-—1845 årens kartebeskrifning, I mantal N:o 1 
Strupkärr under N:o 27: 

real; Uppskattning. 

| Tid. KHpld. Tid. Kpld. 
Inögor . .— . . . . . — 413 — 9454. 
Utägor « . « ss . . + 159. 10,6 66. 15,746. 
ES 159. 23,6 66. 25,200. 


Johan Jansson, såsom ägare till 3 mantal N:o 1 
Strupkärr, försålde af den hemmanet sålunda tilldelade 
mark, genom köpebref d. 23 Maj 18531, till Stats-Rådet 
m. m. Jonas Wern 125 tunne- 11,6 kappeland, gra- 
derade till 403 tunneland, belägne invid Långkärn, 
emot en qvitterad köpeskilling af 166 R:dr 32 sk. banko 
och en årlig afgäld till hemmanet af 5 Ridr banko eller 
ock andel i hemmanets mantal och ränta, i händelse 
den försålda skogsmarken befunnes öfverstiga den areal, 
som, enligt K. Förordn. d. 19 Dec. 1827, är till af- 
söndring tillåten. 

Uppå ansökning af Stats-Rådet Wern om pröfning 
af den bestämda afgälden eller ock fastställande af man- 
tal och ränta å lägenheten, förordnade EK. B. i Skara- 











-— 149 — 


borgs. Län d. 10 Juni 1851 vederbörande skattlägg- 
nihgsmän att & marken: förrätta behörig undersökning 
och busigtning samt dervid, jemte densammas beskrif- 
hing till jordrymd och beskaffenhet, i öfverensståmmelse 
ned K. Förerdn. d. 19 Dec. 1827, uträkna och föres 
$lå den. aflgäld, som, förvandlad till någon i orten våns- 
lig räntepersedel, till stamhetsmanet borde utgöras. 


Deona förrättning verkstäldes d. 30 Juli 1852, der- 
vid anteckoades: att, enligt karta imed beskrifning af 
år 1819, Strupkäros inägor utgöra 142 tunne- 3 kappe- 
land; att hemmanet af Tiweden bekommit, 159 tunne- 
233 kappeland; och att hemmanets onera, enligt upgjord 
beräkning, bestego sig till ett värde af 66 R:dr 28 sk. 
5 r. Skattläggningsmännen yttrade: »Vid jemförelse häraf 
och markens beskaffenhet, anse förrättningsmännen, att 
ifrågavarande skogsmark, 125 tunne- 113 kappeland, 
bör svara för 3, mantal efter helt räknadt och således 
med 4&, deltaga i Strupkärns alla onera. Förrättningen, 
derérmot Lands-Kontoret ej hade något att anmärka, öf- 
verlemnades af K. B. uti skrifvelse d. 24 Mars 1853 
utan vidare yttrande till Kammar-Kollegium. 


Sedan General-Landtmäteri-Kontoret och Kammar- 
Advokat-Fiskals-Embetet med yttranden inkommit, med- 
delade Kammar-Kollegium Utslag d. 12 Juni 1854: 
att vid granskning af hvad här ofvan är uptaget, före- 
komme: att 2 punkten i 1 Afd. af Kollegii Cirkulär d. 
14 Apr. 1824 förmår, det mark, som från park eller 
allmänning i ersältning för mulbetes- och skogsrättig- 
heter hemman upplåtas, skall dermed vara såsom en oskilj- 
aktig tillhörighet förenad; hvarföre i första rummet pröf- 
vas bör, huruvida ifrågavarande mark, som på nämnde 
sätt tillfallit hemmanet Strupkärn, må kunna derifrån 
afsöndras; hvilken pröfning det tillhör K. B. att efter 
vederbörandes hörande verkställa genom Utslag, som Kol- 
legium underställes: att, ehuru 2 $ 2 Kap. af K. För- 
ordn. d. 19 Dec. 1827 stadgar, alt, när, såsom i detta 
mål synes vara i fråga, större än en tiondedel af ett 
hemmans ägorymd vill derifrån afsöndras, K. B. har att 
ärendet, jemte sitt yttrande deröfver, Kollegii pröfning 





— 150 — 


underställa, för den vidare åtgärd, som är Kollegium 
uppdragen, K. B. likväl underlåtit att afgifva något ytt- 
rande, hvilket bör ske, i bändelse något binder emot 
markens afsöndrande pröfvas icke förefinnas: och alt 
någon granskning af skattläggningen d. 30 Juli 1832 
i dess nu befintliga skick ej kunde äga rum, helst all 
grund för bestämmande af mantal och ränta saknades, 
och endast kunde vinnas dymedelst, att den till afsön- 
dring ifrågastälda jorden och hemmanets alla öfriga ägor 
af vederbörande Landtmätare i laglig ordning till jem- 
god mark upskattas, hvilket således borde ske och der- 
efter ny skattläggning verkställas, i händelse afsöndrin- 
gen komme att äga bestånd; och vid öfvervägande af 
hvad sålunda förekommit fann Kollegium skäligt, att, 
med undanrödjande af skattlåggningen d. 30 Juli 1852, 
i nu antydd ordning ärendet till K. B. för ny behband- 
ling återförvisa. 





a) Klyfning ar Krono-hemman, innefattande lägenheter å 
f. d. Erono-Allmänningen Tiveden. 
Nedannämnde fem lägenbeter, belägna å f. d. Krono- 
Allmänningen Tiveden, blefvo genom Kammar-Kollegil 
serskilta Utslag på följande sätt skattlagde, nemligen: 
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Ränta. 
Spantmål. Fräs 


i | Smör. : 5 

år Malad: daga > NE Tl6 Kpld oe AE  Kronovärde dopp = värde. = er tionde. 
q + r. kpr. 8. 7. pr. 

1821 Juni 29. Krofallet. 1. 5 — 1. LI — 3 —- — — —- 53 -— 
1823 Mars 13. Paradistorg. — 101. — 14. hh HH. -— —— —-— — If. — 
2 7 — 


1823 Okt. 23. Finnerydjakärret. 
1828 Dec. 12. Paradistorp. 


1831 Febr. 18. Klockarekärret. 


1. 

3. 28. — 2. 2 — NT. 
2. 20. 

Summa 11. 1J — då. 6 8& MH RM 2 9. 
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Räntan för lägenheten Klöckarekärret, utgörande 
rätteligen 6 sk. 513 r. hade i jemnt tal utförts till 6 
sk. 6 r. Varande den för lägenheten Finnerydjakärret 
skattlagda mark, I tunne- 1 kappeland, sedermera ut- 
bytt mot 2 tunne- 2 kappeland från bostället Vestan- 
mossen, så att samtlige lägenheternes rymd blifvit 12 
tunne- 21 kappeland. 


Genom K. Br. d. 10 Aug. 1833, angående för- 
ändrad reglering af Krono-Allmänningen Tiweden, har 
tillåtits: att de behörigen beviljade intägter, som an- 
tingen hvar för sig redan hade det område i inägor, 
att de kunde till minst ;, mantal sättas, eller genom 
flere till bvarandra gränsande lägenheters sammanlägg- 
ning kunde komma i samma förhållande, men hvilkas 
innehafvare sådan mantalssättning ieke begärt, fingo, så 
vida innehafvarne derom, innan någon hufvudsaklig åt- 
gärd till Allmänningens fördelning vidtoges, gjorde be- 
hörig ansökning, erhålla tilldelning af mark efter der- 
för i allmänhet stadgade grunder. 


Med anledning häraf hafva innehafvarne af ofvan- 
nämnde fem lägenheter, nemligen Johannes Grönberg 
af Krofallet och Paradistorg, Lars Larsson af Finnerydja- 
kärret samt Erasmus Lindström af Paradistorp och Kloc- 
karekärret, uti en till K. B. i Skaraborgs Län d. I 
Aug. 1840 ingifven skrift begärl, att, till vinnande af 
andel i Allmänningen, lägenheterna, hvilka alla voro 
belägna så godt som inom samma hägnad, måtte blifva 
skattlagde och till hemmantal upptagne. 


Sedan i följd häraf lägenheterne blifvit år 1841 
af Landtmätare å karta affattade och befunnits bestå af: 


hustomter . . . = Tid. 5 Kpld. 
åker under N:ris 1, 3, A, 7, 8, 10 

och 11 . . 3 » I. » 
äng under N:ris 2, 5, 6, 9, 12, 13, 

14 och 15. . . 6 » 173. » 


samt från kronojägare-bostället Ve- 
stanmossen tillbytt mark . . «+ 2 » 2 oo» 


eller tillhopa 13 Tid. 23 Kpld. 
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således 3, kappeland utåéfver lägenheternes här ofvan 
anmärkta rymd, bar skattläggniag d. 26 Okt. 1842 för- 
rättats, dervid uppskattats af åkren, efter afdrag af en 
tredjedel för träde, återstående 2 tunne- 67; kappeland 
i fjerde graden å 13 sk. tunnelandet till 28 sk. 724 r. 
och ängen, efter två tredjedels parm på 

tunnelandet, utförts afkasta 442 parm 

hö i fjerde graden å 3 sk. 7k r. . . 15 » 84, » 


44 sk. 3å Fr. 
hvaremot den från Vestanmossen tillbytta mark ansetts 
vara så oduglig, att den ej kunde beräknas; och hafva 
lägenheterne föreslagits att under gemensamt namn af 
Paradistorp åsättas ;4, mantal, med ränta af 44 sk. 3å r. 
och kronotionde 14 kappar. 


Med rättelse af förelopen missräkning vid ängens 
afkastning, som rätteligen utgjort 433 parmar hö, fast- 
stälde Kammer-Kollegium genom Utslag d 15 Apr. 
1844 Paradistorp till , mantal med ; 

Jordeboksränta: 
Penningar . .« ss ss « «vs ou — 3 
10 käppar spannemål . . . . HH. 3. 
10 CE smör . . .. . 4 «13. — 94 sk. B. r. 


-— Hemmantalsränta : 
för I; mantal . . so so so so . « "19. 104. 


44 sk. 413 r. 
och kronotionde af 14 kappar, hälften råg och hälften 
korn, att från och med år 1843 årligen utgöras; hvar- 
emot de först här ofvan anmärkta räntor jemte krono- 
tionde kommo att försvinna. 

Af de förra lägenbeterne öfverlätos Klockarekärret 
d. 24 Sept. 1840 af Erasmus Lindström till Fredrik 
Söderlind och af denne d. 31 Juli 1853 till Erik We- 
sterberg, samt Paradistorp d. 29 Maj 1853 af Erasmus 
Lindström till Jan Peter Olofsson. 

Denne sistnämnde anhöll d. 18 Jali 1853 hos K. 
B. om införsel uti åbo- och besittningsrätten till lägen- 
heten Paradistorp om 5 tunmne- 28; kappeland; men 
enär denna rymd utgjorde en det af den till gemen- 
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samt hemmantal och ränta skattlagda lägenbeten Para- 
distorp, förklarade K. B. genom Resolution samma dag 
den sökta åborätlten icke kunna bifallas innan genom 
behörig skattläggning blifvit bestämdt, huru stor del af 
gemensamma hemmantalet och räntan denna serskilda 
del af lägenheten borde utgöra. 

En sådan skattläggning sökte härefter uti en d. 18 
Aug. 1853 ingifven skrift ej mindre Jan Peter Olofsson 
för sin andel än äfven Erik Westerberg för sin andel 
uti dd, mantal Paradistorp, samt blef af K. B. genom 
Resolution samma dag tillförordnad. 

Vid den i följd häraf d. 27 Sept. 1853 af Krono- 
fogden och Häradsskrifvaren med tvänne Nämndemän 
verkstälda, nu ifrågavarande skattläggning upptogos ägor- 
ne till hemmanet yJ, mantal Paradistorp bestå af de 
här ofvan först anmärkta 11 tunne- 13 kappeland, så- 
ledes med inberäknande af de till Finnerydjakärret vid 
dess skattläggning hörande, men sedermera bortbytta 1 
tunne- 1 kappeland och alldeles icke i öfverensstämmelse 
med 1841 års karta och 1842 års skattläggning. Utan 
vidare beskrifning af ägorne förklarade förrättningsmän- 
nen, att de, vid jemförelse af markens beskaffenhet 
och öfriga förhållanden, ansågo, att Jan Peter Olofs- 
sons andel, Par.:distorp kallad, bör utgöra hälften 
af hemmanet eller 3 mantal, med utförd ränta till 
belopp af 22 sk. 24 r. jemte sju kappar kronotionde, 
och att Klockarekärret bör utgöra + eller J, mantal, 
med utfäst ränta till belopp af 11 sk. 1 Al, r. jemte 
33 kappar kronotionde: med hvilket förslag så väl Jan. 
Peter Olofsson och Erik Westerberg som innehafvaren 
af Paradistorp och Krofallet Jan Grönberg förklarade 
sig belåtne; äfvensom Lands-Kontoret lemnade detsam- 
ma utan anmärkning. 

Någon granskning uti Kammar-Kollegium af denna 
skattläggning, dervid Landtmätare icke varit tillstädes, 
bemmanets förut skattlagda ägorymd blifvit oriktigt upp- 
tagen och någon uppgift å de serskilda ägoförmånerne 
uti åker, äng, skog och betesmark icke meddelats, kunde 
vid sådant förhållande icke ifrågakomma; men enär hem- 
manet J; mantal Paradistorp blifvit, till följd af inne- 
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hafvarnes utaf de förra lägenheterne, på grund af K. 
Br. d. 10 Aug. 1833, gjorda ansökning, till dess be- 
stämda ;, mantal skattlagdt och följaktligen i förhål- 
lande dertill kommit i åtnjutande af skogstilldelning 
från Allmänningen, fann Kammar-Advokat-Fiskals-Em- 
betet, uti memorial d. 29 Dec. 1854, en sådan klyfning 
af berörda hemman, som nu blifvit ifrågasatt, vara stri- 
dande mot Högstberörde Kongl. Bref och derföre på- 
stod, att serskildt mantal och ränta icke må åsättas ifrå- 
gavarande lägenheter, utan SKAR ONIOSSSIARTA LENI eN; 
såsom ogiltig, förfalla. 


"I anledning af denna skattläggning och Kammar- 
Advokat-Fiskals-Embetets deremot anförda besvär, der- 
öfver vederbörande sig förklarade och K. B. afgaf ut- 
låtande, meddelade "Kammar-Kollegium Utslag d. 21 
Juni 1855: att enär målet angår klyfning af kronobem- 
manet I, mantal Paradistorp, med pröfning hvaraf, då 
klyfningen försiggått före den 1 Nov. 1853, Härads- 
Rätten i orten, jemlikt 3 8 i K. Förordn. d. 13 Juli 
s. å. och 1 Kap. 8 8 i K. Förordn. d. 19 Dec. 1827, 
tillkommer att taga befattning; blefvo, med undanröd- 
jande till all kraft: och verkan af skattläggningen d. 27 
Sept. 1853, Jan Peter Olofsson och Erik Westerberg af 
Kollegium hänvista att ärendet hos Härads-Rätten anhän- 
gigt göra, om de dertill funno sig befogade. 


c) Räntevedens utgörande af Hospitals-skattehemman i 
skogsbygden af Christianstads Län '). 

Med bifogande i styrkt afskrift af Kongl. Maj:ts 
Beslut d. 8 Sept. 1852, anförde, uti en till K. B. d. 
29 Dec. s. å. ingifven ansökning, Ulrika Christina Rön- 
ström för & mantal af 4 mantal N:o 3, Nils Nilsson för 
+ mantal af $ mantal N:o 4, Sofia Svensson, född Ol- 
cén, för 3 mantal N:o 5, N. Hörberg för $; mantal af 
2 maotal N:o 6 samt Jon Svensson och Jon Jönsson, 
hvardera för 4 mantal af 3 mantal N:o 7 Ousby, Sven 
Olsson för 4 samt Per Jönsson och Nils Sonesson hvar- 
dera för I mantal af 3 mantal N:o 1 Gunänga, - Nils 


”) Se denna Tidskrift 6 häftet sid. 73 o. f. 
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Svensson för 3 mantal af 3 mantal N:o 1 Rallskog, Nils 
Christensson d. ä. för 3 samt Nils Christensson d. y. 
och Nils Svensson hvardera för I mantal af 3 mantal 
N:o 1 Vigenstorp, jemte Per Nilsson och Nils Svensson 
hvardera för & mantal af 3 mantal N:o 1 Ebbarp i Ous- 
by socken, Östra Göinge hårad, att genora Kongl. Maj:ts 
berörde Beslut vore afgjordt, att det af Serafimer-Or- 
dens-Gillet i dess skrifvelse d. 22 Nov. 1848 påbudna 
lösningspris för brännveden efter markegången, beräknad 
för bok eller björk, icke emot Sökandernes bestridande 
tillkomme Hospitalet, som icke vore berättigadt till högre 
lösen än den i öfverenskommelsen d. 5 Nov. 1831 be- 
stämda af 1 R:dr 16 sk. per lass; meb att Sökanderne 
emellertid under rättegången erlagt den lösen, som vid 
sammanträdet inför K. B. d. 25 Jan. 1849 blifvit fö- 
reskrifven eller för åren 1849 och 1850 med 2 R:dr 
16 sk. och för år 1851 med 2 R:år per lass, således 
sammanräknadt 2 R:dr 32 sk. för mycket för hvarje 
lass dessa tre år utöfver hvad de bort erlägga, utgörande 
tillhopa för hemmansägarne i Ousby 18 R:dr 32 sk., 
Ebbarp 35 R:dr 16 sk., Gunänga 5 R:dr 16 sk., Rall- 
skog 2 Rdr 32 sk. och Vigenstorp 8 R:dr, allt banko. 
Sökanderne påstodo, att Hospitals-Sysslomannen Kiöke- 
meister måtte åläggas att återgälda dem dessa belopp 
af egna eller Hospitalets medel, bestridde högre lösen 
än den i föreningen d. 5 Nov. 1831 bestämda för så 
väl år 1852 som kommande år, intilldess annorlunda i 
laglig ordning varder beslutädt, under yrkande tillika, 
alt, enär i skattebrefven nämnes ett lass brännved eller 
torf, således icke är utfäst hvarken bok eller björk, utan 
härmed måste förstås bvad sorts bränpnved, som kan fin- 
nas å hemmanets ägor och i brist härpå torf, häraf och. 
då Sökanderne icke ägde hvarken bek eller björk, utan 
endast tallved, måste vara påtagligt, att Sökanderne ieke 
kunde tillförbindas leverera annan ved, än som finnes 
på hemmanen eller tall och, då den upphör, torf. Kiöke- 
meister afgaf förklaring. 

Landshöfdinge-Embetet yttråde sig i Utslag d. 23 
Juli 1853: att ehuru Sökanderne vid det inför K. B. 
d. 25 Jan. 1849 bållna sammanträde icke, i likhet med 


| 
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öfrige inom Länet varande skattebospitals-hemmansägare, 
ingått på att erlägga lösen för den af deras hemman 
utgående ved till Hospitalet efter markegångspris; likväl 
och som de å berörde hemman utfärdade skattebref eller 
andra befintliga handlingar derom icke innehålla någon 
bestämd vedsort utan endast ett lass brännved eller torf, 
samt Länets markegåpgstaxa ieke bejler upptager ser- 
skildt hvarken ett lass tallved eller torf: äfvensom det 
af Serafimer-Ordens-Gitlet d. 5 Nov. 1831 lemnade med- 
gifvande, att ränteveden skulle få lösas med 1 R:dr 16 
sk. banko hasset, allenast vore tillsvidare och icke för 
alltid gällande; pröfvade Landshöfdinge-Embetet skäligt 
ogilla och afslå ansökningen, med ålöggande för Sökan- 
derne, att äfven dädanefter och intilldess annorlunda 
varder förordnadt utgöra vedtionden efter Länets mar- 
kegångspris. 

Ulrika Christina Rönström och medparter anförde 
häröfver besvär hos Kammar-Kollegium. Hospitals-Syss- 
lomannen Kiökemeister lemnades tillfålle att sig förklara, 
deraf han likväl ieke sig begagnade. K. B. afgaf utlå- 
tande och Serafimer-Ordens-Gillet inkom med yttrande 
af dess Advokat-Fiskals-Embete. 

Kammar-Kollegium meddelade Utslag d. 12 Nov. 
1854: att, beträffande sjelfva saken, det förhållande sig 
företedde, att det ett lass ved, som i följd af K. Br. 
d. 7 Okt. 1766 och de utfärdade skattebrefven, klagan- 
derne äro pligtige att för deras i skogsbygden belägna 
hemman årligen erlägga, icke är en del af den hem- 
manen åliggande, Hospitalet anordnade, ordinarie eller 
extra ordinarie ränta, i hvilket fall fråga om sättet för 
utgörande deraf, enligt 6 & 9 mom. i Kotegii Instruk- 
tion d. 16 Febr. 1838 och 5 punkten i 1 Afdeln. af 
E. Förordn. angående upphörande af Styrelse-Verkens 
domsrätt i vissa mål af d. 17 Apr. 1828, tillhört K. B. 
och Kolilegium att bedöma, utan är en serskild, utöfver 
hbemmanens ränta och skatteförsäljningen betingad, af- 
gift, derom uppkommande tvist, i förmågo af 1 p. uti 
åberopade Kongl. Förordning och Afdelning deruti, bör 
af laga domstol afgöras; och blef, på grund häraf, Lands- 
höfdinge-Embetets Utstag af Koltlegiwm upphäfvet, med 
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hänvisning för den, som dertill funne sig befogad, att 
talan till Härads-Rätten i orten instämma och utföra, 
bäst han gitte. 





Vv, 
Justities=Ärenden. 


a) Lösningsrält till I; mantal af Kronorusthålls-hemmanel 
N:o 1 Alberta. 

Genom afbandling d. 22 Jan. 1852 öfverlät Sven 
Andersson på Måns Nilsson åå mantal Kronorustbåll af 
bemmanet 3 mantal N:o 1 Alberta i Eserups Socken, 
Torova Härad och Malmöhus Län för en transportskilling 
af 7,777 R:dr 37 sk. 4 r. banko. Härom utfärdade K. 
B. d. 15 Sept. s. å. Kungörelse, som från predikstolarae 
upplästes d. 14 påföljde Nov. Nils Andersson, såsom en- 
ligt prestbetyg broder till Sven Andersson, med bifo- 
gande af Landt-Ränteriets qvitto af d. 24 Okt. 1853 
öfver den derstädes nedsatta transportskillingen, sökte, 
uti en till K. B. ingifven skrift, att få till sig lösa 
hemmansdelen. Denna avsökning utställde Landshöfdinge- 
Embetet, genom Resolution d. 26 i samma månad, till 
Måns Nilssons förklaring inom åtta dagar efter delfå- 
endet vid vite af 3 R:dr 16 sk. banko, med stadgande 
derjemte, att originala depositionsbeviset komme att å 
Lands-Kontoret tills vidare förvaras. Enligt bevis af 
Anders Jönsson och Anders Andersson, åboer å N:o 2 
Alberta, blef ansökningen samma dag d. 26 Okt. till- 
stäld Måns Nilsson, som likväl underlåt att med för- 
klaring inkomma; hvadan, på ny ansökning af Nils An- 
dersson, Måns Nilsson genom Resolution d. 3 Nov. 1853 
förelades att sådant fullgöra inom åtta dagar efter del- 
fåendet vid vite af 3 R:dr 16 sk. banko. Då äfven 
detta föreläggande, hvilket, enligt bevis af Hans Holm- 
qvist och Jakob Hansson, påföljde dag tillställdes Måns 
Nilsson, icke af honom åtlyddes, ålades honom genom 
Resolution d. 21 Nov., som två dagar derefter eller d. 
23 honom tillstäldes enligt bevis af Carl Persson och 
Ola Mårtensson, att vid talans förlust inom åtta dagar 
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sig förklara. Den '30 November inkom Måns Nilsson 
med förklaring, deruti han androg: 

1:o att enär ban ej erhållit afskrift af depositions- 
beviset och ej deraf fått se huru med nedsättningen 
tillgått och huruvida det vore Bankens mynt och sedlar 
eller allenast hypotheks- eller privatbankssedlar, som 
blifvit deponerade, vore kommunikationen ej fullgjord 
inom natt och år efter Kungörelsens uppläsande d. 14 
Nov. 1852 och Nils Andersson således all rätt till talan 
förlustig; 

2:0 att då ansökningen, som Nils Andersson ej styrkt 
vara af honom sjelf skrifven eller underskrifven, icke 
åtföljdes af fullmakt för dess ingifvande samt målets 
utförande och bevakande, ansökningen, såsom i sak af 
beskaffenhet som denna till intet duglig, icke kunde till 
pröfning upptagas; 

3:0 att honom måtte tillåtas genast lyfta den de- 
ponerade löseskillingen; 

4:0 att Nils Andersson borde vid domstolen i or- 
ten i Måns Nilssons närvaro aflägga den i 5 Kap. 6 & 
J. B. stadgade bördemannaed, att han för sig sjelf och 
för ingen annan bördar. 

5:o att Nils Andersson borde bevisa, att han är 
myndig, fullgjort sin beväringsskyldighet och är den Nils 
Andersson, som är broder till Sven Andersson, och att 
de äro verkliga bröder af äkta säng och ej halfbröder; 

6:0 att ifrågavarande hemmansdel är mindre än & 
mantal och af Måns Nilsson, endast såsom större och 
äldre delägare i samma rusthåll, inköpts; hvadan den 
ej kunde honom af någon annan frånbördas; 

7:0 alt det i alla händelser vore omöjligt att från- 
vinna Måns Nilsson den jord, han lagligen köpt, utan 
att erlägga alla å egendomen och för dess skull af honom 
gjorda kostnader; 

8:0 att då transporten är gjord ej blott till Måns 
Nilsson, utan jemväl till hans hustru, vore det:ett nul- 
litetsfel, att Nils Andersson vändt sin talan endast emot 
Måns Nilsson; och 

9:0 att Måns Nilsson på dessa grunder bestridde 
ansökningen och yrkade ersättning för kostnaderne i 
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målet, samt först bördemanna-eden och lyftning af kö- 
peskillingen jemte öfrige bevis, innan i saken dömes. 

I följd af Eandshöfdinge-Embetets. beslut d. 2 Dec. 
1853, aflade Nils Andersson inför Torna Häradsrätt d. 
23 Jan, 1854 sådan ed, som i ä Kap. 6& 8 I. B. före- 
skrifves; dervid Måns Nilsson, ehuru bevisligen kallad, 
sig icke instälde. 

Landshöfdinge-Embetet meddelade Utslag d. 10 Febr. 
1854: att då af handlingarne utredes, att löseskillingen 
blifvit nedsatt enligt i Lands-Kontoret förvaradt depo- 
sitionsbevis och Ränteriet ieke får emottaga andra än 
Biksbankens mynt, så 'förfölle första anmärkningen, äf- 
vensom den, att ansökningen om hemmanets inlösen 
inkammit för sent, enär, enligt presentatum å ansök- 
ningen, densamma ingifvits d. 26 Okt. 1853, således 
inom natt och år efter det Kungörelsen om åboembytet 
upplästes i Kyrkheddinge och Eserups kyrka d. 14 Nor. 
18352, enligt Pastor Lillieströms embetsbevis ”); att hvad 
beträffade anmärkningen, att ansökmingen ej vore af Nils 
Andersson underskrifven, samma anmärknping äfven för- 
fölle, då löseskillingen blifvit af honom insatt sarat han 
vid domstol intygat, att lösningsrätten skett af honom; 
likasom den, att Nils Andersson icke är myndig och 
undergått sin beväringsskyldighet, då omyndig person 
icke kunde af Hävads-Rätten tillåtas gå den föreskrifsa 
eden och han såsom myndig måste hafva autingen un- 
dergått beväringsskyldigheten eller vara derifrån lagligen 
befriad; att, enär skyldskapen blifvit styrkt af Prostea 
Adrians embetsbevis d. 24 Okt. 1853, denna anmärk- 
ning äfven ogillades; likasom att bemmanet är under I 
mantal, då försäljningen skett före den tid Kongl. För- 
ordningen derom utkom, äfvensom med hvad mera vore 
anmfördt; och slutligen vidkommande hufvudsaken, att 
alldenstund K. Förordn. d. 22 Febr. 1749 tillågger bro- 
der förmånsrätt till besittning af Kronorusthåll framför 
oskyld, till hvilken detta hemman blifvit öfverlåtet; för- 

denskull 
”) Enligt ofvananmärkta bevis fick Måns Nilsson del af an- 


Sökningen till förklaring innan natt och år från kungöran- 
det af åboombytet förflatit. 
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denskull och med stöd häraf pröfvade Landshöfdinge- 
Embetet rättvist tillerkänna Nils Andersson rättighet 
att till sig lösa Krooorusthållsbhemmanet N:o 1,3: man- 
tal Alberta, att tillträdas fardagen detta år, emot det 
Mäns Nilsson fick lyfta den deponerade löseskillingen 
7,777 R:dr 37 sk. 4 r. emot der pröfvad och godkänd 
borgen, så vidt emot Utslaget besvär icke anfördes; dock 
ålåg det Nils Andersson att ersätta Måns Nilsson de 
möjligen å hemmanet vågade kostnader, hvilken ersätt- 
ning, om den vidare ifrågastäldes, borde bestämmas af 
tvänne gode män, hvilka skulle utses en af hvardera 
parten och dessa välja den tredje, hvilken afgjorde frå- 
gan, utan att deremot besvär linge anföras. Rättegångs- 
kostnaderne qvittades emellan parterne. 


Hos Kammar-Kollegium anförde Måns Nilsson öf- 
ver Landshöfdinge-Embetets Utslag besvär. innefattande: 


1:o att berörde Utslag orätt uppfattar Måns Nils- 
sons anmärkning om delgifningen af Kommunikations- 
handlingarne, hvilken ej blott afser den deraf uppkomna 
följd, att han ej kunnat lyfta bördeskillingen emot bor- 
gen i saknad af del utaf depositionsbeviset, utan isyn- 
nerhet det formfel, att ban ej blifvit kommunicerad full- 
ständige bandlingar, utan blott vissa delar deraf inom 
lösningstidens slut, hvarigenom Nils Andersson försutit 
sin lösningstalan; ty var han berättigad undanhålla Måns 
Nilsson del af depositionsbeviset, hade han ock på sam- 
ma grund ägt undanhålla Måns Nilsson del af de öfrige 
till ansökningen hörande handlingar och jemväl del af 
sjelfva ansökningen, hvilket vore omöjligt enligt gäl- 
lande lag och författningar, som ålägga den lösnings- 
rättssökande att delgifva motparten ansökningen med 
alla dertill hörande handlingar innan lösningstiden till- 
ändagår, vid påföljd af lösningsrättighetens förlust; 

2:0 att Utslaget väl medgifver, att Nils Andersson 
ej sjelf skrifvit och underskrifvit eller genom befullmäk- 
tigadt ombud ingifvit ansökningen, men säger, att det 
gör ingenting, enär han skall sjelf hafva nedsatt löse- 
skillingen i Landt-Ränteriet, hvaröfver dock intet pro- 
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tokoll vore fördt och hvilket i alla fall på intet sätt 
minskade det begångna formfelet i rättegången, som 
var oberoende af hvad Nils Andersson i Landt-Ränteriet 
skall hafva iakttagit; | 

3:0 att då Måns Nilsson yrkat lyftning af löseskil- 
lingen i laga ordning och emot behörig borgen, var det 
orätt att bonom nekats få lyfta den förr än sig visat, 
huruvida besvär emot Utslaget anfördes, och att han ej 
fick lyfta den, utan såvida emot Utslaget besvär icke 
anfördes; Måns Nilsson deremot ägde rätt att få lyfta 
löseskillingen så fort den blifvit insatt och han ställt 
laga borgen; 

4:0 all de Måns Nilsson delgifna delar af hand- 
lingarne i målet visa, hvarken att Nils Andersson är 
säljarens broder eller att han är myndig eller icke be- 
väringspligtig eller att ban ställt borgen för rustnings- 
skyldigheternas fullgörande; det var en alltför ny lära 
i öfverklagade Utslaget, att omyndig ej får gå ed; 

5:0 att då sålda hemmansdelen är mindre än 4 
mantal och alltså ej får köpas eller säljas, vore det 
uppenbart, att den ej heller får lösas i börd, helst köp 
eller transport af Kronorusthåll måste räknas från den 
dag, då ovillkorlig åboantagning kan erhållas och ej re- 
dan från transportbrefvets dato; dertill kom, att i börds- 
mål och lösningstvister alltid afses den besutenhet eller 
obesutenhet, som vid bördsanspråkets afgörande äger rum 
eller saknas, i följd af då gällande lagar och för han- 
den varande förhållanden, men alldeles icke den besu- 
tenhet eller obesutenhet, som möjligen i en aflägsen för- 
tid kan hafva ägt rum, i synnerhet som en transport- 
tagare kan i decennier och huru länge ban vill dröja 
att söka åbo-antagning; 

6:0 att det vore orätt, dels att Måns Nilsson, se- 
dan Utslaget vunnit laga kraft, ej heller skulle få lyfta 
bördeskillingen utan emot borgen, dels att ingen före- 
skrift meddelats derom, att Nils Andersson, derest han 
ej tillträder å utsatta fardagen och då betalar löseskil- 
lingen, förlorar sin lösningsrätt; 

7:o att Nils Andersson tilldömts få tillträda detta 
års fardag vore orimligt och tvätydigt, då Utslaget ej 
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gifvits förr än d. 10 sistl. Febr., utan hade dag och år 
bort utsättas; 

8:0 att Måns Nilsson nekats anföra besvär eller 
klagan öfver gode mäns uppskattning af förbättrings- 
kostnad, vore lagstridigt; och 

9:0 alt på dessa och alla öfrige lagliga skäl Måns 
Nilsson anhölle om upphäfvande af öfverklagade Utsla- 
get samt om befrielse från börds- och lösningsanspråket 
och om ersättning för sina rätlegångskostnader. 

Uti förklaringen anförde Nils Andersson, bland an- 
nat, att han personligen insatt löseskillingen i Landt- 
Ränteriet och likaledes personligen inlemnat ansöknin- 
gen, den han egenhändigt underskrifvit. Nils Anders- 
son bifogade betyg dels af Pastors-Embetet, att han är 
född d. 29 Okt. 1824 och, på sätt det förra betyget 
äfven innehåller, broder till Sven Andersson; dels af 
åboerne å N:o 2 Alberta Anders Jonsson och Anderg 
Andersson om kommunikationen med Måns Nilsson af 
ansökningen; och dels af Anders Jönsson på N:o 6 Moss- 
heddinge, Ledamot af Sockne-Nämnden, Nils Larsson å 
N:o 1 Alberta, Ordförande i Sockne-Nämnden, samt 
åboerne Lars Andersson på N:o 4 och Jöns Larsson på 
N:o 3 Alberta, att Nils Andersson är fullt besuten å 
Ik mantal N:o 1 Alberta, dertill höra 34 tunneland 


öppen, utmärkt bördig jord, hvarå 4 hästar, 2 kor och 


några stycken fårkreatur kunna födas. 

Måns Nilsson fogade vid häröfver afgifna påmin- 
nelser betyg af Anders Larsson och Nils Persson, bägge 
på N:o 5 Alberta, att Anders Jönsson på N:o 6 Moss- 
heddinge är Ledamot i Kyrkheddinge sockennämnd och 
syskonbarn med Nils Andersson; att Lars Andersson på 
N:o 4 Alberta icke är Ledamot af någon Sockennämnd, 
men Nils Anderssons husbonde; att Nils Larsson på N:o 
1 Alberta är Ordförande i Esarps Sockens Socken- 
nämnd; att Jöns Larsson på N:o 3 Alberta ej är Le- 
damot i någon sådan Nämnd; att Alberta hörer till 
Esarps, men ej till Kyrkheddinge Socken; och att An- 
ders Larsson är Ledamot i Esarps Sockennämnd, men 
vägrat underskrifva det af Nils Andersson företedda be- 
tyg om besutenbet å åå mantal N:o 1 Alberta. Måns 





— 164 — 


Nilsson androg ytterligare: att han ej fått del af depo- 
sitionsbeviset; att besutenhet aldrig kan eller får äga 
rum å den obetydliga hemmansdelen för Nils Anders- 
son, som ej har annan del i rusthållet, men väl för 
Måns Nilsson, såsom förut besuten å annan och större 
del af samma rusthåll; och att han bestridde Nils An- 
derssons obeedigade och odugliga attester, imed anhållan, 
att, derest det vid påminnelserne fogade, här förut an- 
märkta, betyg bestriddes af motparten, få atgifvarne der- 
af edeligen hörde vid domstolen i orten, tillika med de 
flere vittnen, hvarpå hah hade tillgång. Landshöfdinge- 
Embetet afgaf utlåtande. 

Kammar-Kollegium, i Utslag d. 14 Sept. 1854, 
fann hvad Klaganden anfört icke förtjena vidare afseen- 
de, än att ban dels vid hemmansdelens afträdande, som 
borde ske vid nästa laga fardag, vore berättigad utan 
borgen lyfta den i Landt-Ränteriet nedsatta löseskillin- 
gen, och dels, om han förmenade sig äga något att for- 
dra af Nils Andersson för nedlagda kostnader å egen- 
domen, fick talan derom serskildt i laga ordning utföra. 
Rättegångskostnaderne qvittades emellan parterne. 

Måns Nilsson anförde underdåniga besvär. VWeder- 
börande hördes. 

Högste Domstolen, d. 4 Okt. 1855, fann skäl icke 
vara anfördt, som i Kammar-Kollegii öfverklagade Ut- 
slag kunde verka ändring; i följd hvaraf Klaganden 
borde 1856 års fardag ifrågavarande bemman till Nils 
Andersson afträda; och skulle Klaganden ersätta Nils 
Andersson hvad till lösen för Kongl. Maj:ts Utslag åtgår. 





b) Bättre rätt till Kronorusthållshemmanet N:o 29, 
3 mantal Klagstorp. 

Hos Kammar-Kollegium anförde Lars Jeppsson i 
Glostorp, Ola Jeppsson i Fredshög, Nils Tufvesson i 
Hyltarp, såsom gift med Elna Jeppsdotter, samt Jeppa 
Nilsson och Nils Jeppsson i Klagstorp, denne senare 
såsom förmyndare för sin dotter Bengta Nilsdotter, be- 
svär öfver Landshöfdinge-Embetets i Malmöhus Län 
Utslag d. 8 Juli 1854, i fråga om bättre rätt till & 
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':mantal Kronorusthåll af hemmanet N:o 29 Klagstorp 
om 1 mantal i Klagstorps socken, Oxie härad, å hvilka 
& Ola Persson i Stora Slågarp, å sin hustru Marna 
Olsdotters vägnar, väckt anspråk. Sedan Ola Persson 
sig förklarat och Konuogens Befallningshafvande med 
utlåtande inkommit, meddelade Kammar-Kollegium Ut- 
slag d. 18 Dec. 1854, deruti af handlingarnes innehåll 
är upptaget följande: 

1:o Enligt bouppteckning d. 3 Maj 1802 efter Lars 
Hansson, har ban dels efterlemnat Enkan Karna Jepps- 
dotter samt med henne sammanaflade barnen, sonen 
Jeppa Larsson och dottren Bengta Larsdotter, och dels 
innehaft I mantal af hemmanet N:o 29 Klagstorp, deraf 
tillskiftats Enkan I, Jeppa Larsson & och Bengta Lars- 
dotter & mantal. Dessa tvänne barn bafva aflidit, dels 
Jeppa Larsson år 1830, som i egenskap af arfvingar 
efterlemnat sönerne, Klaganderne Lars och Ola Jepps- 
söner samt dottren Elna Jeppsdotter, gift med Klagan- 
den Nils Tufvesson, och dels Bengta Larsdotter år 1828, 
som efterlemnat mannen, Klaganden Nils Jeppsson, och 
med honom sammanaflade barnen, sonen Klaganden Jep- 
pa Nilsson och omyndiga dottren Bengta Nilsdotter. 

2:o Karna Jeppsdotter har ingått nytt äktenskap 
-.med Per Persson och hafva de vid deras död, som in- 
träffat d. 24 Apr. 1845 för Per Persson och d. 5 Febr. 
1846 för Karna Jeppsdotter, såsom arfvingar efterlem- 
nat, Per Persson sin broderdotter Marna Olsdotter, gift 
med förklaranden Ola Persson och Karna Jeppsdotter 
bennes här förut under 1:0o uppräknade fem barnbarn. 

3:o Genom afhandling d. 7 Apr. 1823 skall Jeppa 
Larsson för 2,777 R:dr 37 sk. 4 r. banko öfverlåtit 
och transporterat sitt efter fadren i arf tillfallna & man- 
tal till modren Karna Jeppsdotter och stjuffadren Per 
Persson. 

4:0 Denna hemmansdel omnämnes icke uti den ef- 
ter Jeppa Larsson d. 22 Apr. 1830 upprättade boupp- 
teckning. 

5:0o Genom testamente d. 27 Dec. 1842 hafva Per 
Persson och Karna Jeppsdotter förordnat om deras egen- 
dom och dervid omnämnt, att de icke innehade annan 
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fastighet, än det henne efter första mannen tillagda I 
mantal. 

6:0 Uti bouoppteckningarne d. 18 Juni 1845 efter 
Per Persson och d. 28 Mars 1846 efter Karna Jepps- 
dotter omnämnes icke det 3 mantal, de, enligt afhand- 
lingen d. 7 Apr. 1823, skola fått å sig af Jeppa Lars- 
son öfverlåtet. 

7:o Genom Utslag d. 17 Nov. 1847 har Härads- 
Rätten funnit testamentet d. 27 Dec. 1842 vara till 
verkligheten bestyrkt och förklarat afhandlingen d. 7 
Apr. 1823 icke kunna tillerkännas vitsord till bestyr- 
kande af Ola Perssons anspråk, att deruti omförmälte 3 
mantal skulle anses såsom tillhörigt Per Perssons bo, 
hvarom Ola Perssons påstående således ogillades; hvilket 
Utslag blifvit i dess helhet af Malmöhus Läns Lagmans- 
Rätt i dom d. 25 Sept. 1848 och, hvad testamentet 
betråffade, af Hof-Rätten öfver Skåne och Blekinge i 
dom d. 23 Nov. 1849 faststäldt: bvaremot, med un- 
danrödjande af Under-Rätternes beslut, Hof-Rätten lem- 
nat frågan, om hemmansdelen och huruvida Per Pers- 
son, om hans sterbhus densamma tillerkändes, ägt rätt 
att derom genom testamente förordna, till serskildt ut- 
förande i laga ordning efter befogenhet; och har uti 
Nådig Dom d. 15 Mars 1852 Kongl. Maj:t väl fastställt 
Hof-Rättens beslut rörande testamentet, men angående 
Ola Persons yrkande i afseende å hemmansdelen & man- 
tal funnit denna tvist i fråga om besittningsrätt till Kro- 
norusthåll ej hafva tillhört domstolarnes handläggning, 
hvarföre, med undanrödjande af deras beslut, Ola Pers- 
son hänvisats att å ort som vederbör göra sin talan här- 
utinnan i laga ordning anhängig. 

8:0o Med föranledande häraf har Ola Persson uti 
en till Konungens Befallningshafvande d. 16 Aug. 1852 
ingifven ansökning yrkat, att, utan afseende å testa- 
mentet d. 27 Dec. 1842 och på grund af hans hustrus 
arfsrätt efter Per Persson, som genom afhandlingen d. 
7 Apr. 1823 af Jeppa Larsson tillhandlat sig ifrågava- 
rande & mantal N:o 29 Kronorusthåll Klagstorp, varda 
besittningsrätten dertill tillerkänd, med åläggande för 
Karna Jeppsdotters arfvingar, hvilka satt sig i besitt- 
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ning af hemmansdelen, att densamma till honom nästa 
laga fardag afträda och efter Gode Mäns uppskattning 
utgifva ersättning för hemmansdelens begagnande från 
fardagen år 1846 samt godtgöra rättegångskostnaden. 


9:0 Efter parterne emellan förelupen skriftvexling 
och sedan, i följd af Konungens Befallningshafvandes 
serskilda resolutioner d. 4 Dec. 1852 samt d. 31 Jan. 
och 10 Juni 1853, vittnesförhör med åtskillige personer 
bos Härads-Rätten senast d. 10 Maj 1834 ägt rum, har 
Landshöfdinge-Embetet genom dess nu öfverklagade Ut- 
slag d. 8 påföljde Juli sig utlåtit: att alldenstund de 
afhörde vittnen, mot hvilka jäf icke blifvit anfördt, i 
mer och mindre mån styrkt, att hemmansdeler varit 
Per Perssons tillhörighet vid hans inträffade död och 
alltså bort ibland hans tillgångar upptagas, hvilket icke 
kunde bestridas deraf, att å transportbrefvet d. 7 Apr. 
1823 ena vitltnesnamnet är bortrifvet och den, som un- 
dertecknat andra namnet, Jöns Jönsson, är afliden; hvar- 
till komme, att hemmanet såsom af Kronorusthålls natur 
icke, enligt K. Förordn. d. 22 Febr. 1749, får bort- 
testamenteras; fördenskull och då icke motsagdt är, att 
Ola Persson å sin hustrus vägnar är ende arftagaren ef- 
ter Per Persson, för så vidt sådant icke redan genom 
Kongl. Maj:ts Dom i tvisten om testamentet är afgjordt; 
alltså och med stöd af 3 Kap. 8 8 Ä. B. pröfvade Lands- 
höfdinge-Embetet skäligt tillerkänna Ola Persson rätt 
till besittningen af 3 mantal Kronorusthåll N:o 29 Klags- 
torp att vid nästinträffande fardag tillträda; hvarförutan 
vederparterne ålades dels att i den mån de från farda- 
gen år 1846 af hemmanet njutit afkastning, derför ut- 
gifva ersättning med det belopp, som bestämmes af tre 
gode män, dertill parterne ägde utse hvardera en och 
dessa tvänne kalla den tredje, och dels att Ola Perssons 
rättegångskostnad med 10 R:dr banko godtgöra. 


Kammar-Kollegium öfvervägade detta med bvad mera 
handlingarne innehöllo; och då icke vore lagligen styrkt, 
att den Jeppa Larsson i arf efter hans fader Lars Hans- 
son tillfallna besittningsrätt till ifrågavarande hemmans- 
del, & mantal Kronorustbåll N:o 29 Klagstorp, blifvit 
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af honom å Per Persson i laga ordning öfverlåten, ogil- 
lade och upphäfde Landshöfdinge-Embetets Utslag. 

Ola Persson sökte i underdånighet ändring. Ve- 
derböraude hördes. 

Högste Domstolen, d. 4 Okt. 1855, fann skål icke 
vara 'anfördt, som i Kammar-Kollegii öfverklagade Ut- 
slag kunde verka ändring. 





c) Besittningsrätt till Kronorusthåll och del deraf. 


Hos KE. B. tt Malmöhus Län väcktes påstående, 
dels af Ingrid Maria Olsson, att, på grund af en d. 4 
Apr. 1840 upprättad afbandling, deruti Slagtaren A. 
Stjernström till henne försålt och transporterat -det af 
honom innehafda Kronorusthållshemmanet N:o 7 Östra 
Skräflinge $$, mantal, hvarå Ingrid Maria Olsson der- 
efter, enligt afhandling d. 14 i samma månad, med vissa 
villkor till hälftenbrukare under åren 1840 och 1841 
antagit Glasmästaren P. Carlsson, Ingrid Maria Olsson 
målte framför åboen Anders Hansson och Trädgårds- 
mästaren P. Lundqvist, hvilka, i följd af Stjernströms 
till Anders Hansson d. 27 Sept. 1838 utfärdade öfver- 
låtelsebref å samma hemman, jemte dertill serskildt in- 
köpt ett halft tunneland jord med åbyggnader, samt 
Anders Hanssons sedermera d. 235 nästföljde Okt. deraf 
gjorda transport till Lundqvist, hvar efter annan hos 
K. B. sökta åborätt till berörde hemman, varda till åbo 
å hemmanet antagen; dels af Carlsson, att emedan Stjern- 
ström genom afhandling d. 12 Sept. 1838 till Carlsson 
försålt ett vid ofvannämnde rusthållhemman varande hus 
jemte dertill hörande sju kappeland jord och trädplao- 
tering, med villkor bland annat, att till rusthållet år- 
ligen skulle betalas En R:dr i augment, få ägande- 
rällen till nämnde hus och jord sig tillerkänd. 

Landshöfdinge-Embetet meddelade Utslag d. 31 Dec. 
1847: att alldenstund tvisten bvälfde sig derpå, huru- 
vida de af: Stjernström dels till Anders Ilansson d. 27 
Sept. 1838 och dels till Ingrid Maria Olsson d. 4 Apr. 
1840 utfärdade transportbref å ofvanberörde Kronorust- 
håll skulle gälla, och förebärandet å Ingrid Maria :Ols- 
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sons sida, att den första transporten endast skulle vara 
en pantförskrifning, så mycket mindre förtjenade afse- 
ende, som transporten skett i vittnens närvaro, utan 
annat villkor än att, hvad vittnen intygat. förbehåll om 
återlösning af hemmanet skulle vara aftaladt, hvilket, 
enligt 1 Kap. 2 & JI. B., icke finge äga rum, och der- 
om icke eller påstående blifvit väckt; fördenskull och 
då transporten af hemmanet till Ingrid Maria Olsson 
vore nära två år senare än den till Anders Hansson, 
hvaraf följde, att denna transport på olaga sätt tillkom- 
mit, hvilket ock af Stjernström vore medgifvet, ehuru 
han i frågan varit tvetalig, pröfvade Landshöfdinge- 
Embetet rättvist tillerkänna Anders Hansson rätt till 
hemmanet samt förklara honom hafva varit berättigad 
att detsamma å Lundqvist öfverlåta; Ingrid Maria Ols- 
son dock öppet lemnadt, att hvad hon tilläfventyrs 
kande hafva å transportskillingen till Stjernström betalt 
af honom utsöka å ort och ställe som vederbör; och 
enär på så sätt vore stadgadt, att afhandlingen om hem- 
manet af år 1838 till Anders Hansson skulle hafva gäl- 
lande kraft, följde ock deraf, att Carlssons d. 12 Sept. 
1838 erhållna rätt till ett å hemmanet ägande hus med 
sju kappelands rymd blefve fastställd, emot det i trans- 
portbrefvet utsatta augment af En R:dr banko år- 
Tigen. 

Kammar-Kollegium, der parterne å ömse sidor 
anförde besvär, yttrade sig genom Utslag d. 22 Okt. 
1849: att ehuru, hvad först anginge frågan om det å 
ägorne till N:o 7 Ostra Skräflinge befintliga hus med til- 
lydande jord, de under den derom emellan Stjernström 
och Carlsson d. 12 Sept. 1838 träffade afhandling så- 
som vittnen tecknade personer, Smedgesällerne Anders 
Löfgren och Håkan Sandberg, icke kunnat anträffats, 
- för att derom efter aflagd ed vittne bära, fann Kolle- 
gium likväl, vid öfvervägande af hvad Smeden Peter 
Palm och Hofslagaremästaren Christian Ahlberg inför 
Kämners-Rätten i Malmö d. 11 Sept. 1849 intygat, nå- 
got tvifvelsmål om behörigheten af nämnde afhandling 
icke kunna lagligen äga rum; hvadan Anders Hanssons 
och Lundqvists ändringssökande af Kollegium lemnades 
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utan afseende; och beträffande tvisten om ofvanberörde 
hemmansdel, föranledde väl de berättelser, ej mindre 
de under afhandlingen d. 27 Sept. 1838 såsom vittnen 
tecknade personer, vice Häradshöfdingen A. Eckerholm 
och Snickaren Nils Sjölin, än äfven ofvanomnämnde 
Palm och Ahlberg aflagt, dertill, att något aftal ägt 
rum om Stjernströms rättighet att återlösa de öfverlåtna 
lägenheterne; men emedan sjelfva afhandlingen icke gåf- 
ve ringaste anledning dertill, att ett sådant aftal blifvit 
slutadt, utan vardt ovillkorlig deruti, att hemmansdelen 
och huset med tillydande jord öfverlåtas och transpor- 
teras till Anders Hansson emot, såsom orden lydde, »en 
öfverenskommen, till fullo godtgjord och härigenom qvit- 
terad transportsumma stor 777 R:dr 37 sk. 4 r. banko- 
mynt,» med rättighet för Anders Hansson att lägenhe- 
terne »vid nästa fardag tillträda och derefter för sig, 
hustru, barn och arfvingar oqvaldt innehafva, nyttja 
och disponera, på sätt med lag och författningarne öf- 
verensstämmer,» ansåge Kollegium skäl till ändring uti 
det slut, hvari Landshöfdinge-Embetet i denna del af 
målet stannat, icke förekomma, utan blefve Ingrid Maria 
Olssons och Carlssons besvär ogillade. 

Ingrid Maria Olsson och Glasmästaren Carlsson samt 
åboen Anders Hansson sökte i underdånighet ändring i 
hvad en hvar af dem gått emot. Kammar-Kollegium 
afgaf underdånigt utlåtande, åtföljdt af parternes ömse- 
sidiga förklaringar. 

Högste Domstolen, d 21 Nov. 1850, fann Kla- 
ganderne icke hafva å någondera sidan anfört skäl, som 
kunde verka ändring i Kammar-Kollegii Utslag. 





d) Ersättning för saknad a juis och jord å del af 
Kronorusthållshemman. 

Glasmästaren P. Carlsson uttog stämning till Oxie 
Härads-Rätt å åboen Anders Hansson i Kullastorp och 
påstod, att sedan Carlsson genom afhandling d. 12 Sept. 
1838 af Slagtaren Å. Stjernström tillbhandlat sig en hus- 
byggnad jemte dertill hörande sju geometriska kappe- 
land jord å ägorne till Kronorusthållshemmanet N:o 7, 
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$s mantal Östra Skräflinge, att tillträdas fardagen 1840; 
men Svaranden satt sig i besittning af nämnda hus och 
jord samt nedrifvit åbyggnaden, Svaranden måtte ej al- 
lenast härför ådömas laga ansvar, utan äfven förpligtas 
att till Carlsson utgifva ersättning för: det denne varit 
i saknad af huset och jorden, och derjemte antingen 
uppföra annan byggnad i stället för den nedrifna eller 
ock godtgöra byggnadens värde. 

Härads-Rätten afsade Utslag d. 2 Febr. 1852: att 
då genom Kongl. Maj:ts Utslag af d. 21 Nov. 1850 
Carlsson blifvit tillerkänd rättighet att, enligt den af 
Stjernström utfärdade afhandling, få tillgodonjuta det 
deruti omnämnda hus med sex väggerum, jemte dertill 
lagda sju kappeland jord och derå befintlig trädplante- 
ring, samt Svaranden icke bestridt, att ju han från och 
med 1840 års fardag fortfarande innehaft ofvannämnda, 
förut af parterne omtvistade, lägenhet: fann Härads- 
Rätten, som i följd af Kongl. Maj:ts Utslag icke finge 
fästa afseende å den af Svaranden i förevarande sak fö- 
rebragta bevisning till förringande af afhandlingens gil- 
tighet, skäligt ålägga Svaranden att, för det Carlsson 
under omförmälda tid varit i mistning af jorden, till 
Carlsson utgifva ersättning, hvars belopp, derest par- 
terne derom icke åsämjdes, borde bestämmas af Gode 
Män, af hvilka parterne ägde att hvardera utse en och 
de sålunda valde tillkalla den tredje; men enär Carlsson 
underlåtit styrka i hvad skick den ifrågavarande bygg- 
naden sig befann, då Svaranden deraf kom i besittning, 
och icke ens styrkt, att den blifvit af Svaranden ned- 
rifven, hvilket denne likväl ej vederlagt, kunde Carls- 
sons påstående om ersättning för samma byggnad icke 
af Härads-Rätten bifallas. 

Hof-Rätten öfver Skåne och Blekinge, der par- 
terne å ömse sidor fullföljde vadetalan, i Dom d. 23 
Sept. 1853, förklarade, att enär utredt vore, det Sva- 
randen, efter att hafva d. 27 Sept. 1838 erhållit öf- 
verlåtelsebref å hemmanet, på hvars ägor den jordlä- 
genhet, som i stämningen omförmäldes, funnes belägen, 
redan d. 25 Okt. s. å. från sig öfverlåtit berörde hem- 
mansdel, samt Carlsson icke styrkt laglig grund för bi- 
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fall till sina emot Svaranden i stämningen framställda 
påståenden, Hof-Rätten, med ändring af Härads-Rättens 
Utslag, ogillade Carlssons instämda talan. 

Vid sakens afgörande yttrade Assessoren Bergström: 
Emedan Anders Hansson, hvilken, oansedt frågan om 
verkligheten och giltigheten af Carlssons fångesbref d. 
12 Sept. 1838 å ifrågavarande husbyggnad med dertill 
börande jord redan blifvit genom Kongl. Maj:ts nådiga 
Utslag d. 21 Nov. 1850 slutligen pröfvad, emot Carls- 
sons stämningspåståenden endast -invändt, att samma fån- 
gesbref skulle hafva falskligen tillkommit, icke tillhål- 
lits att ingå i hufvudsakligt svaromål och yttra sig, bu- 
ruvida han, på sätt i stämningen uppgifvits, egenmäk- 
tigt satt sig i besittning af berörde lägenhet och den- 
samma genom köp öfverlåtit på annan person, bvilken 
skulle låtit nedrifva buset: samt utredning på annat 
sätt rörande desse äfvensom andre på sakens utgång in- 
verkande omständigheter icke beller åstadkommits; ak- 
tar jag, för min del, med upphäfvande af motvädjade 
Utslaget i hela dess vidd, nödigt visa saken åter till 
Härads-Rätten, som har att densamma uppå anmälan å 
nyo till handläggning företaga och, sedan ofvanan märkta 
brister i undersökningen blifvit afhulpne, nytt laglik- 
mäligt utlåtande meddela, utan binder af förra beslutet. 

Häruti instämde Assessoren Bolin. 

Öfrige Ledamöter, Hof-Rätts-Råden Nolleroth och 
Hagerman samt Assessoren Fredrikson (Referent), för- 
klarade sig beredde att utan återförvisning slutligt ut- 
låtande i saken meddela; bvarefter Hof-Rätten beslöt 
ofvanstående Dom. 

Carlsson sökte i underdånighet ändring. Svaran- 
den framställde underdånig anhållan om resning uti 
Kongl. Maj:ts Utslag d. 21 Nov. 1850, i hvad rörer 
fastställelsen af den utaf Slagtaren Stjernström till Carls- 
son utfärdade köpeafbandling. 

Nedre Revisionen yttrade sig i underdånigt Be- 
tänkande d. 22 Sept. 1855: Enär genom Kongl. Maj:ts 
Utslag d. 21 Nov. 1850 den afhandling, hvarigenom 
förre ägaren till Kronorusthållshemmanet N:o 7, s', man- 
tal Östra Skräflinge, sålt till:Sökanden ifrågavarande hus 
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och sju kappeland af hemmianets jord, blifvit förklarad 
vara gällande, lärer å Svarandens i underdånighet fort- 
satta invändning, att afbandlingen skall hafva falskeligen 
tillkommit, hvilket han begärt att få med uppgifne vitt- 
nen styrka, afseende icke böra fästas; men då det är 
vordet i detta mål tillförlitligen utredt, att, sedan Stjern- 
ström d. 27 Sept. 1838 till Svaranden utfärdat öfver- 
låtelsebref å hemmanet och Svaranden d. 25 nästderpå- 
följde Okt. öfverlåtit detsamma till Trädgårdsmästaren 
P. Lundqvist, som åter år 1842 afstått berörde hem- 
man till Bagaren J. H. Möller, denne under sin åbotid 
låtit nedtaga och till annan plats förflytta omtvistade 
husbyggnad, samt Sökanden icke gittat ådagalägga, att, 
på sätt han uppgifvit, Svaranden 1840 års fardag satt 
sig i besittning af Sökanden uti förra tvisten parterne 
emellan tillerkända hus och jordrymd; tillstyrker Nedre 
Revisionen, att Hof-Rättens Dom må fastställas; hvilket 
dock, jemte Svarandens anhållan om häfvande af Kongl. 
Maj:ts ofvanomförmälta Utslag, så att talan rörande gil- 
tigheten af den utaf Sökanden åberopade köpeafhandling 
finge vid Domstol göras anhängig, underdånigst öfver- 
lemnas till Eders Maj:ts Eget nådiga ompröfvande. 
Högste Domstolen, d. 10 Okt. 1855, pröfvade rätt- 
vist att fastställa Hof-Rättens Dom; och fann Högste 
Domstolen icke skäl att den sökta resningen bevilja. 
Kongl. Maj:ts Dom utfärdades d. 9 Nov. 18535. 





e) Planafgift för jord, upplåten från hemman till Köping. 

Vid Stranda Håärads-Rätt yrkade Ryttmästaren 
J. F. Hultenheim emot Municipal-Styrelsen i Döder- 
hultsviks Köping, att, på grund af ett med förre Hand- 
landen J. Johansson d. 21 Febr. 1839 afslutadt kon- 
trakt, hvarigenom Hultenheim från hemmanet Kikebo, 
mot en årlig afgift af 33 R:dr 16 sk. banko, till Jo- 
hansson upplåtit en jordrymd, som numera begagnades 
till marknadsplats i nämnde Köping, utbekomma 1850 
års afgift, tillika med ränta från d. 1 Nov. s. å. En- 
ligt Härads-Rättens föreläggande instärade Hultenheim 
bemälde Johansson till hörande i målet. Johansson till- 
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kännagaf, att han öfverlåtit sin rätt till berörde jord- 
rymd på Brukspatronen C. H. Engqvist i Lockebo. 1 
anledning häraf föreskref Härads-Rätten, att jemväl Eug- 
qvist borde af Hultenheim instämmas för att i målet 
böras. 

Härads-Rätten, i Utslag d. 17 Juni 1852, yttrade 
sig: att emedan Hultenheim icke efterkommit föreskrif- 
ten om Brukspatronen Engqvists instämning och för- 
klarat sig obenägen dermed gå i författning, samt icke 
utredt vore, huruvida Köpingen i följd af det till grund 
för käromålet åberopade kontrakt eller annorledes kom- 
mit i besittning af ofvannämnde jordrymd, till hvars 
begagnande Brukspatronen Engqvist tilläfventyrs på grund 
af berörde kontrakt kunde vara berättigad; ty och di 
käromålet sålunda icke vunnit tillbörlig utredning och 
Härads-Rätten för bedömande deraf saknade nödig led- 
ning, blef detsamma lemnadt utan afseende. 

Götha Hof-Rätt åter, i Dom d. 29 Juli 1853, 
förklarade, hurusom af handlingarne inhemtades, att 
Kongl. Maj:t genom nådigt Bref till Dess Befallnings- 
bafvande i Calmar Län och Oland d. 19 Aug. 1844 
tillåtit. att de lägenheter inom Köpingen Döderhultsvik, 
hvilka derförinnan blott för viss tid blifvit af ägarne 
till angränsande hemman upplåtne, äfvensom den mark, 
som för Köpingens utvidgande ytterligare erfordrades, 
finge, de förre emot öfverenskommen afgäld till veder- 
börande hemmansägare och den senare mot sådan at 
gäld i penningar eller spannemål, som af K. B. fast- 
stäldes, under full äganderätt besittas och förvärfvas, 
utan afseende derå, att lägenheterne hvar för sig inne- 
fattade den rymd, som för dylika afsöndringars bestånd 
enligt lag erfordrades, med förbehåll likväl, bland andra, 
att den hemmansägare, som, med begagnande af sålunda 
medgifna vidsträcktare afsöndringsrätten, mot afgäld i 
penningar eller spannemål till enskilde upplåte jord af 
större eller mindre rymd inom det utmål, hvilket vid 
föreskrifven undersökning funnes för Köpingen till bygg- 
nadstomter, gator, torg, hamnar eller andra allmänna 
platser behöfligt och lämpligt och å karta skulle upp- 
tagas, derigenom ansåges hafva underkastat sig skyldig- 
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heten att mot enahanda afgäld afstå de vid utmålets 
bestämmande till allmänt behof afsedda och å kartan 
utmärkta platser; att den jordrymd, hvarför planafgift 
genom stämningen utfordrats, blifvit å den år 1845 
upprättade, af. Kongl. Maj:t fastställda, karta öfver Dö- 
derhultsviks Köping upptagen såsom allmän plan under 
benämning »Lilla Torget;» samt att af Municipal-Sty- 
relsen förmälts, att upplysning icke kunde meddelas, 
huruledes ifrågavarande plan blifvit af Brukspatronen 
Engqvist till Köpingen öfverlåten: 

och emedan vid ofvanupptagna förhållande icke al- 
lenast den af Municipal-Styrelsen . vid Härads-Rätten 
gjorda invändning, att med omförmälde tillåtelse. i af- 
seende på jordafsöndringar inom Köpingens utmål skulle 
vara förknippad skyldigheten att utan ersättning upp- 
låta de för allmänna behof nödiga planer, icke förtje- 
nade afseende, helst ej ens föreburet blifvit, att ändring 
i de genom ofvananmärkta Kongl. Bref gifna föreskrif- 
ter sedermera i behörig ordning vunnits, utan äfven 
Borgerskapet i Döderhultsvik ålegat visa med hvad rätt 
den i; stämningen afsedda plan af Köpingen innehades, 
enär eljest antagas måste, att Brukspatronen Engqvist 
icke kunnat till begagnande af Köpingen öfverlåta sam- 
ma plan med bättre rätt än som varit förenad med den 
till hans fångesman förre Handlanden Johansson skedde 
upplåtelse, hvilken ägt rum förr än förutnämnde Kongl. 
Bref utfärdades; ty och då Municipal-Styrelsens jemväl 
framstälda anmärkning, att Hultenheim före år 1850 
skulle hafva tillåtit planens begagnande utan att af Kö- 
pingen utfordra någon planlega, destomindre förringade 
Hultenbeims rätt att sådan för nämnde år utbekomma, 
som han förklarat, att betingade afgiften blifvit betald 
intill år 1849, samt för öfrigt något skäl icke ens an- 
dragits mot Borgerskapets ansvarighet för den afgift, 
som, enligt det till grund för krafvet åberopade kon- 
trakt af d. 21 Febr. 1839, bort för år 1850 erläggas; 
blef, med upphäfvande af Härads-Rättens Utslag, Hul- 
tenheims påstående i så måtto bifallet, att Borgerskapet 
i Döderhultsvik förpligtades att emot qvitto till Hal- 
tenheim genast utgifva omstämda 33 R:dr 16 sk. banko, 
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jemte fem procents ränta derå från stämningsdagen, 
fjorton dagar före början af 1851 års Sommar-Ting i 
Stranda härad. 

Munieipal-Styrelsen sökte i underdånighet ändring. 

Nedre Revisionen, i underdånigt Betänkande d. 7 
Juli 1855, tillstyrkte, att Hof-Rättens Dom i hvad dena 
blifvit öfverklagad måtte blifva af Kongl. Maj:t faststäld. 

Ealigt detta Betänkande, som af Högste Domstolen 
gillades d. 2 Okt. 1855, expedierades Kongl. Maj:ts Dom 
d. 25 i samma månad och år. 





f) Klockarens i Kungs Barkarö Församling besitlningsrätt 
till jordlägenheter inom Kungs Barkarö by? 

Efter förordnande af K. B. i Vestmanlands Län 
instämde å Kongl. Maj:ts och Kronans vägnar Krono- 
fogden, Fältkamreraren J. E. Wulff till Akerbo Härads- 
Rätt Kungs Barkarö byemån, med påstående, att bye- 
männen, hvilka satt sig i besittning af 5 tunneland 15 
kappeland åt Klockaren i Kungs Barkarö församling ao- 
' slagen löningsjord, deraf en del vore belägen i ängen 
Skären, en del i den så kallade Hafverängen och en 
del utgjorde den så kallade Klockarevreten, måtte ej 
mindre förpligtas att afstå och återställa nämnde jord 
samt . godtgöra den genom begagnandet af jorden föror- 
sakade skada och förlust, än äfven fällas till laga an- 
svar för det byemännen tagit jorden i besittning utan 
dom eller laga handräckning. 

Härads- Rätten yttrade sig genom Utslag d. 9 Dec. 
1850: att enär, om än antagas skulle, att, då icke vi- 
sadt vore, det fastställelse skett å den landtmätareför- 
rältning, som år 1802 blifvit i Kungs Barkarö skiftes- 
lag verkstäld medelst afmätning och storskiftesdelniog 
utaf en del af skifteslagets ängsmark, Skären-: och Ve- 
sterängen kallad, afseende ej kunde fästas å förrättnin- 
gen, enligt hvilken ifrågavarande jordlägenheter voro 
bland skifteslagets oskiftade mark, men åt Klockaren i 
Kungs Barkarö på behaglig tid upplåtna att nyttjas 
likväl ostridigt och medgifvet vore, att lägenheterne 

blifvit 
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blifvit ifrån skifteslagets mark upplåtna åt Klockaren; 
samt någon annan grund för Klockarens rätt att fort- 
farande innehafva desamma icke kunnat åberopas, än 
hvad derom förmäldes i Kungs Barkarö församlings soc- 
kenstämmoprotokoll d. 26 Apr. 1761 eller att de »van- 
liga klockarebackarne» anslagits till årlig slåtter åt då 
antagna Klockaren i Kungs Barkarö församling, samt 
att församlingens Klockare derförut i urminnes tider 
och sedermera fått innebafva och begagna dessa jord- 
lägenbeter såsom en del af sin lön, kunde, då urmin- 
nes häfd, jemlikt 15 Kap. 2 $ J. B., icke vore gällan- 
de uti bys åker, äng, sjö, skog och mark, samt icke 
eller ådagalagdt blifvit, att upplåtelsen skett innan Kungs 
Barkarö skifteslag löstes ifrån krono till skatte, och de 
af Wulff åberopade 4 och 6 $8 af Presterskapets Pri- 
vilegier d. 16 Okt. 1723 ej voro hit lämplige, Kungs 
Barkarö bya- eller socknemän icke åläggas att afträda 
ofvanberörde jordlägenheter eller för innehafvandet deraf 
utgifva ersättning och skadestånd; i följd hvaraf för bya- 
männen, hvilka icke tagit jordlägenheterne från någon, 
som dem innehaft, utan under inträffad klockare-ledighet 
desamma indragit, ansvar för berörde åtgärd Icke eller 
kuode äga rum. 

Svea Hof-Rätt, genom Dom d. 15 Juni 1832; 
fastställde Härads-Rättens Utslag. 

Advokatfiskals-Embetet i Hof- Rätten, å Kongl. Maj:ts 
och Kronans vägnar, sökte i underdånighet ändring. 

Genom remiss infordrades Kammar-Kollegiv un- 
derdåntga utlåtande, afgifvet d. 23 Jan. 1855, så ly- 
dande: 

»I anledning häraf har Kollegium dels hos' sig och 
i General-Landtmäteri-Kontoret låtit anställa undersök- 
ping om förhållandet med de omtvistade jordlägenhe- 
terne, dels från E. K. Maj:ts Befallningshafvande i Lä- 
net infordrat de underrättelser och handlingar, som kun- 
nat tjena till upplysning i denna sak; och får härjemte 
till E. K. M. i underdånighet öfverlemna så väl Ofver- 
Direktörs-Embetets vid Landtmäteriet skrifvelse i ämnet 
med bifogadt utdrag ur kartebeskrifningarne för Kungs 
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Barkarö by, som bestyrkt transsumt af den i rättegångs- 
handlingarne åberopade 1687 års Konvention för Kungs 
Barkarö socken, hvilken Konvention väl icke är af Kongl. 
Maj:t fastställd, men sedermera tjenat till efterrättelse 
och innehåller, att Komministern derstädes åtnjuter kloc- 
karelönen samt deraf gifver till den, som förestår kloc- 
karetjensten, en tunna såd. Haraf synes alltså, att Kom- 
ministern egentligen varit ansvarig för klockaretjensten, 
som utöfvats af någon genom hans försorg antagen per- 
son. Under Konung Carl XI:s regering var Kommini- 
stern i Kungs Barkarö tillika Slottspredikant vid Kungsör, 
der hofvet ofta vistades, och hade ständig bostad der- 
städes; och som han under denna tid, enligt en af Ad- 
vokatfiskalen bifogad, från Kollegium i transsumt er- 
bålen, handling, till begagnande åt Klockaren i Kungs 
Barkarö upplåtit sin kapellansgård, har Advokatfiskalen 
deraf dragit den förmodan, att de lägenheter, hvarom 
au är fråga, kunde vara desamma, som Klockaren då 
under kapellansgården innehade. Med oyssnämnde hand- 
ling öfverensstämma tvänne andra från samma tid hos 
Kollegium befintliga: den ena en uppgift af dåvarande 
Komministern Lars Siljeström af d. 10 Febr. 1696, in- 
nehållande: »för Capplanstiänsten i Barckare niuter han 
— — en liter vret om I tunna, den har Klockaren 
brukat sedan "gårdsprester kommit till Kongsör:» den 
andra en af Presterskapet och Klockarne i Köping och 
Kungs Barkarö afgifven förteckning på deras inkomster, 
innehållande för Kungs Barkarö: »vid sacellanien är el- 
jest ingen mera fast egendomb, utan en liter gård en 
vret af 4 fjl:s utsäde, hvilken berättas fordom vara sam- 
manskuten och gifven till Capplans nytta af 9 gårdars 
ägor der i byn, nembligen 7 i Ofrebyen och de 2 i 
Nedrebyen Hällegårdens och Prestegårdens; denne gård 
med vret hafva sacellani, som fordom setat i Kongs 
barkare, betjeat sig af, men sedermera af god vilia blif- 
vit efterlåtne åt Klockaren sedan presterna hvar efler 
annan blifvit beordrade att sitta vid kengsgården. Eng 
är der ingen utan hvad de gamble fått bärga sig till 
nytta uti Kongl Maj:ts backar. och hegnar har varit 
gratiale. — Klåckaren förutan vanlig klåckaremåbhla af 








— 179 — 


socknen, och att honom: af god vilia efterlåtes bruka 
förrbemelta lilla vret af 4 fjl:s utsäde, som hörer till 
Capplansgården, har ban intet klåckarbol ej heller nå- 
gon annan förläning.» Enär hos Kammar-Kollegium 
några handlingar. icke funnos, som bestyrkte Advokat- 
fiskalens ofvanomförmälda förmodan om ägornes identi- 
tet, har Kollegium derom sökt upplysning från orten, 
men derå erhållit det svar, att så beskaffade handlingar 
ieke heller derstädes finnas, utan att efter all sannolik- 
het den fordom af Kapellanen åt Klockaren upplåtna 
jord är densamma, som fortfarande innehafves af Kapel- 
lanen och bvarom 1825 års kronoräkenskaper innehålla, 
att Komminister innebhafver till boställe några vretar 
under namn af Kapellansgården, ansedd i värde till 423 
R:dr banko. 


Någon äldre offieiel uppgift om tiden, då nu om- 
tvistade jorden uppläts åt Klockaren, har icke kunnat 
upptäckas, än ett socknestämmoprotokoll af d.. 26 Apr. 
1761, då vid en ny Klockares antagande »de vanliga 
klockarebackarne,» som det heter, »anslogs honom till 
årlig, slåtter.» Att detta skett på behaglig tid synas 
alla företedda senare handlingar utvisa. Afvenledes får 
Kollegium i underdånighet vitsorda den i hbandlingarne 
förekommande uppgift, att, då nyssnämnde upplåtelse 
skedde, alla hemmanen i Kungs Barkarö by, som i jor- 
debokån icke förekomma under detta namn, utan der 
kallas Hofgården, Korsgården, Presigårdetr, Öfverby , 
Österby och Hällgården, voro af Krononatur, men alt 
de sedermera alla, med ”undantag af boställena, blifvit 
försålde till skatte, hvarmed början gjordes redan d 26 
Juli s. å. 1761 och tid efter annan fortfarits ända till 
d. 2 Apr. 1850, då sista skatteförsäljningen skedde. 
Men som häraf velat dragas den slutföljd, att oftanämn- 
de jord icke kunnat, såsom hemmanen förut afhänd, 
skatteköpen åtfölja, har Kollegium låtit efterse i alla 
om dessa skatteköp befintliga handlingar och resolutio- 
per, hvarvid befunnits, alt icke några jordägor blifvit 
vid skatteköpen undantagna, utan skattebref för hem- 
manen i deras helhet utfärdade.» 
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Nedre Revisionen afgaf d. 4 Aug. 1855 följande 
underdåniga Betänkande: 

Som den af Kommissions-Landtmätaren Gustaf Hypp- 
hoff åren 1802 och 1803 upprättade karta med tillhö- 
rande beskrifning öfver Kungs Barkarö bys nämnde ir 
i storskifte fördelade ängar och uppodlingar, hvilken 
förrättning, enligt hvad Kongl. General- Landtmäteri- 
Kontoret, på grund af der befintliga handlingar, uti 
dess i saken afgifna yttrande förmält, blifvit d. 11 Juni 
1804 af Åkerbo Härads-Rätt fastställd, utvisar, att ifrå- 
gavarande jordlägenbeter då upptagits bland byens oskif- 
tade ägor, med anteckning allenast att de voro åt Kloc- 
karen i Kungs Barkarö församling på behaglig tid upp- 
låtne att nyttjas och brukas, samt, mot byamännens, 
bland annat, på nämnde handlingar grundade bestri- 
dande och ordalydelsen i det om upplåtelsen åberopade 
sockenstämmoprotokoll d. 26 Apr. 1761, enligt hvilket 
de vanliga klockarebackarne, hbvarmed ostridigt afselts 
berörde lägenheter, blifvit den då antagna Klockaren 
anslagne till årlig slåtter, det icke är vordet ådagalagdt, 
att samma lägenheter då blifvit för all framtid åt Kloc- 
karen såsom löningsjord upplåtne, och Sökandens för- 
menande, att omförmälde lägenheter äfven före 1761 af 
urminnes tider varil Klockaren på lön anslagne, desto- 
mindre lärer förtjena afseende, som, vid jemförelse af 
en å Sökandens sida företedd, år 1696 upprättad, för- 
teckning på de räntor och inkomster, som eleredet och 
Klockare i Vestmanland då åtnjöto, med hvad Kammar- 
Kollegium, uti dess afgifna utlåtande i saken, upplyst om 
innehållet af en annan hos bemälte Kollegium förvarad, 
af Presterskapet och Klockarne i Köping och Kungs Bar- 
karö vid samma tid afgifven, förteckning på deras inkom- 
ster, utredt finnes, att Klockaren i Kungs Barkarö försam- 
ling vid nämnde tid icke haft något klockarebol eller 
annan förläning; vid hvilket förhållande de jemväl åbe- 
ropade 4 och 6 88 i Presterskapets Privilegrer d. 16 
Okt. 1723 ej eller lära kunna anses på förevarande 
fråga tillämplige; alltså och emedan den å Sökandens 
sida likaledes anmärkta omständighet, att, på sätt Kam- 
mar-Kollegium i förrberörde utlåtande äfven upplyst, 
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Kungs Barkarö by, som uti jordeboken förekommer un- 
der benämning af Hofgården, Korsgården, Prestgården, 
Öfverby, Österby och Hällgården, varit af krononatur 
den tid lägenheterne år 1761 åt klockaren upplätos, 
desto mindre torde böra anses föranleda till någon in- 
skränkning i afseende å byamännens rätt till samma 
lägenheter, som, efter hvad sagde utlåtande tillika in- 
nehåller, vid de skatteköp, som å samtelige hemman i 
byen, förutom det der belägna militie-boställe, seder- 
mera ägt rum, några jordägor icke blifvit från köpen 
undantagne, utan skattebref för hemmanen i deras hel- 
het utfärdade; ty och då Kungs Barkarö byamän icke 
annorlunda återtagit oftaberörde lägenheter, än att de, 
sedan klockaretjensten är vorden ledig och innan ännu 
annan Klockare blifvit antagen, år 1848 tagit lägenhe- 
terne i bruk, hemställer Nedre Revisionen i underdå- 
nighet, att Eders Kongl. Maj:t måtte gilla domstolarnes 
i saken meddelade beslut. 


Högste Domstolen, d. 9 Aug. 1855, gillade Nedre 
Revisionens underdåniga Betänkande. 
Kongl. Maj:ts Dom expedicerades d. 18 Sept. 1855. 


g) Inlösen af invisningar i följd af förlagskontrakt. 


Kopisten i Justitie-Revisions-Expeditionen V. Tem- 
pelman yrkade uti stämning till Stockholms Rådhus- 
Rätt, att Grosshandels-bolaget Schön et C:o, som uti 
ett d. 25 Jan. 18550 med Brukspatronen Constantin 
Tottie uppräålttadt kontrakt förbundit sig att till Tottie 
lemna erforderligt förlag för drifvande af Gäsjö Bruk 
till belopp af högst 30,000 R:dr banko, målte förplig- 
tas att till Tempelman, såsom innehafvare af tjugufem 
utaf Tottie å bemälte handelsbolag dragne, till sedel- 
hafvaren ställda, invisningar å 100 R:dr hvardera, att 
gälla i 1851 års förlagsräkning för nämnde Bruk, ut- 
gifva berörde invisningars sammanräknade belopp, 2,500 
R:dr banko, jemte ränta derå. 

Häröfver yttrade sig Rådbus-Rälten genom Dom 
d. 30 Sept. 1851: att emedan det emellan Tottie och 
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Schön et C:o d. 25 Jan. 1850 upprättade, till riktig- 
beten erkända, förlagskontrakt innehölle, bland annat, 
att bemälte handelsbolag åtog sig att till Tottie lemna 
erforderligt förlag för Gäsjö Bruks drift till ett belopp 
af högst 30,000 R:dr banko, derför Bergs-Kollegium d. 
31 Jan. 1850 till förlagsgifvarens säkerhet beviljat in- 
teckning uti alla Gäsjö Bruk och grufvor tillhörige in- 
ventarier, fordringar, redskap och stångjernsverkets ru- 
dimaterier af alla slag samt alla färdiga stångjerns-effek- 
ter, äfvensom tackjern, och dels att omförmälte förlags- 
kontrakt gälde för ett år, räknadt till d. 1 Jan. 1851, 
samt derefter tilldess kontraktet å någondera sidan upp- 
sades, då detsamma sex månader derefter upphörde; samt 
Tottie på grund af nämnde förlagskontrakt varit berät- 
tigad att, med öfverlåtande af sin rätt, utfärda omstäm- 
de d. 2 och 24 Jan. samt 4, 7 och 10 Febr. 1854 till 
sedelhafvaren utgifna tjugufem assignationer, hvardera å 
100 R:dr banko, af hvilka assignationer Tempelman vi- 
sat sig vara innehafvare; ty och som Schön et C:o icke 
till riktigheten bestridt berörde tjugufem assignationer 
och Tottie genom desammas utfärdande destomindre öf- 
verskridit förlagets belopp, 30,000 R:dr banko, som, 
enligt hvad upplyst vore, Schön et C:o, jemlikt afslutad 
räkning för år 1850, utgifvit af förlaget endast 20,060 
R:dr banko och efter Tempelmans uppgift, som Schön 
et C:o lemnat obestridd, Tottie derefter utfärdat assig- 
nationer på förlaget till belopp af 7,100 R:dr banko, 
bland hvilka assignationer voro de tjugufem omtvistade; 
alltså och då Schön et C:o icke eller förnekat att, innan 
Tottie ingifvit ansökning om sin egendoms afträdande 
till borgenärers förnöjande, nämnde tjugufem assignatio- 
ner blifvit af deras då varande innehafvare presenterade 
bos bolaget, blefve, utan afseende å det förhållande, 
som uppkommit emellan Schön-et C:o och Tottie deri- 
genom att denne senare blifvit i konkurstillstånd för- 
satt, bemälte handelsbolag ålagdt att ifrågavarande tju- 
gufem assignationer genast inlösa samt derjemte å hvar- 
dera assignationens belopp, 100 R:dr banko, erlägga fem 
procents årlig ränta från stämningsdagen d. 24 Apr. 
1851 tilldess betalning skedde. 
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Svea Hof-Rätt, der Schön et C:o fullföljde talan, 
meddelade Dom d. 7 Dec. 1853: att som, efter hvad 
upplyst vore, Brukspatronen Tottie afträdt all sin egen- 
dom till -sine borgenärers förnöjande och blifvit i kon- 
kurstillstånd försatt, samt vid sådant förhållande Gross- 
handelsbolaget Schön et C:o icke vidare kunde, på grund 
af ofvan åberopade kontrakt, deruti Schön et C:o emot 
vissa af Tottie antagna förbindelser utfäst sig att lemna 
honom förlag för Gäsjö Bruk till förr omförmälta be- 
lopp, anses pligtigt att till Tottie utgifva några medel; 
alltså och då Tempelman, såsom innehafvare af ifråga- 
varande utaf Tottie å Schön et C:o utställda assignatio- 
ner å 1851 års förlag för Gäsjö Bruk, icke kunde äga 
bättre rätt än Tottie sjelf, och följaktligen, äfven om 
assignalionerne må hafva, på sätt Tempelman förmält, 
blifvit hos Schön et C:o till inlösen uppvisade förr än 
Tottie gjort sin ansökning om egendomens afträdande, 
i allt fall icke numera vure berättigad att af Schön et 
C:o utbekomma den genom assignationerne anvisade del 
af förlagssumman, pröfvade Hof-Rätten rättvist, att, 
med upphäfvande af Rådhus-Rättens Dom, Schön et C:o 
från käromålet befria. 

Tempelman sökte i underdånighet ändring. 

Nedre Revisionen, i underdånigt Betänkande d. 2 
Juni 1855, hemställde, att Kongl. Maj:t måtte pröfva 
rältvist Hof-Rättens Dom att gilla. 

Högste Domstolen d. 20 Juli 1855: Som Handels- 
bolaget Schön et C:o icke haft någon på lag eller ser- 
skildt aftal grundad förbindelse att ifrågavarande invis- 
ningar infria, pröfvade Högste Domstolen rättvist fast- 
ställa det slut, hvaruti Hof-Rätten i saken stannat. 

Kongl. Maj:ts Dom expedierades d. 15 Aug. 1855. 





b) Krono-utskylder och gatuläggnings-afgifter för Stockholms 
Stad insatte å samma conto i Rikets Ständers Bank. 
Uti stämning till Stockholms Rådhus-Rätt å Kongl. 
Maj:t och Kronan, yrkade Häradshöfdingen Carl Telan- 
der, i egenskap af Ombudsman hos förvaltningen af ga- 
tulåggnings-arbetena i Stockbolm, att som större delen 
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af gatuläggnings-afgiflerna för år 1847 inom Clare, 
Kungsholms, Jakobs och Adolf Fredriks församlingar, 
hvilka afgifter Kronouppbörds-Kommissarierne i nämnde 
församlingars uppbördstrakter Gustaf Henrik Hästesko 
och Johan Anders Ludvig Fristedt baft uppdrag att in- 
drifva, blifvit insatte i Rikets Ständers Bank på Krono- 
utskylds-depositionsconto i sammanbang med Kronout- 
skylderne för samma år och sedermera af Kongl. Maj:t 
och Kronan uppburits såsom liqvid för Kronoutskylder, 
som af bemälde Hästesko och Fristedt blifvit försking- 
rade, berörde afgifter, deraf beloppet under rättegången 
bestämdes till 2,631 R:dr 17 sk. 7 r. banko, måtte, 
såsom oriktigt insatte på nämnda conto, till gatulägg- 
nings-förvaltningen af Kongl. Maj:t och Kronan resti- 
tueras och återgäldas. 

Rådbus-Rätten afsade Dom d. 21 Apr. 1853: att 
som de år 1847 för Clarg, Kungsholms, Jakobs och 
Adolf Fredriks församlingar af vederbörande tjenstemän, 
Kronouppbörds-Kommissarierne Hästesko och Fristedt för- 
de. uppbörds-journaler, hvilka, såsom utfärdade af stadens 
dåvarande Handels-Kollegium i dess egenskap af kon- 
trollerande myndighet och äfven af bemälte Kollegii 
Ordförande underskrifna, utgjorde officiella och fullt 
vitsord ägande handlingar, i serskilde för sådant ända- 
mål inrättade kolumner med tryckta rubriker upptogo 
debetsedlarnes nummer, de skattskyldiges namn och de 
af dem erlagde utskylder, hvaribland, enligt hos Rådbus- 
Rätten företedda, till riktigheten behörigen styrkta, trans- 
sumter af uppbörds-journalerne, gatuläggnings-afgifter, 
som af Adolf Fredriks, Clare och Kungsholms försam- 
lingars i transsumterne uppräknade innevånare blifvit 
genom bankoatltester liqviderade till ett sammanräknadt 
belopp af 2,631 R:dr 17 sk. 7 r. banko; samt den om- 
ständighet, att bemälde skattskyldige sålunda i Rikets 
Ständers Bank å Kronoutskylds-depositionsconto insatt 
gatuläggnings-afgifterna jemte deras öfrige utskylder, emot 
uppbörds-journalernes ofvananmärkta beskaffenhet samt 
det allmänt kända och i förevarande mål icke eller ifrå- 
gasalta förhållande, dels att samma afgifter varit upp- 
tagne i sjelfva debetsedlarne och, enligt underrättelserne 





— 185 — 


derå, bort af hvarje skattskyldig, hvars alla ultskylder. 
uppgålt till 10 R:dr banko och derutöfver, insättas å | 
förutnämnde depositionsconto, dels ock att de af upp- 
bördstjenstemännen utgifne, med Handels-Kollegii kon- 
trollstämpel försedde qvittenserne innefattat qvitto icke 
allenast på de skattskyldiges Kronoutskylder, utan äfven 
på öfrige dem påförde afgifter, hvarken berättigat ve- 
derbörande att använda de på berörde sätt utöfver be- 
loppet af Kronoutskylderne emottagne och qvitterade 
gatuläggningsafgifter såsom liqvid för af andre skatt- 
skyldige kontant erlagde, men af uppbördsmännen för- 
skingrade Kronoutskylder, eller i hvad fall som helst 
kunde betraktas så, som skulle Kongl. Maj:t och Kronan 
genom afgifternes insättning å Kronoutskylds-depositions- 
conto hafva till desamma erhållit laglig äganderätt, blef- 
ve, jemväl med anledning af 4 Kap. 8 8 U. B., Kongl. 
Maj:t och Kronan ålagdt att till förvaltningen af gatu- 
läggnings-arbetena aflemna ifrågavarande gatuläggnings- 
afgifts-medel 2,631 R:dr 17 sk. 7 r. banko. 
Advokatflskals-Embetet i Kammar-Rätten, å Kongl. 
Möaj:ts och Kronans vägnar, fullföljde efter anmäldt vad 
talan hos Svea Hof-Rätt, som yttrade sig genom Dom 
d. 30 Nov. 1854: att emedan utredt vore, att ofvan- 
omförmälda, af Stockholms Stads Handels-Kollegium, 
under benämning af Kronoutskylds-depositionsconto för 
Stockholms Stad, uti Rikets Ständers Bank begagnade 
räkning, å hvilken, enligt gällande stadganden och an- 
visningen i debetssedlarne, bort insättas ej mindre de i 
debetssedlarne påförde utskylder till Kongl. Maj:t och 
Kronan, än ock andra deri debiterade allmänna afgifter. 
och å hvilken de ifrågavarande gatuläggnings-afgifterne, 
enligt hvad gatuläggnings-förvaltningen påstått, år 1848 
skola blifvit insatta, icke utgjorde någon Kongl. Maj:ts 
och Kronans räkning, derifrån de insatte medlen kunnat 
af Kongl. Maj:t och Kronan -disponeras, utan de i Stock- 
holm erlagde Kronoutskylderne tillgodokommit Kronan 
och blifvit för benne disponibla först derigenom, att 
Handels-Kollegium vid uppbördsstämmans slut från nämn- 
de räkning utassignerat och å Kongl. Maj:ts och Kro- 
nans räkningar i Banken öfverflyttat vissa belopp, såsom 
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utgörande de af de skattskyldige erlagda kronoutskylds- 
medel; ty och då, vid berörde förhållande, om äfven 
ofvannämnde för år 1847 påförde gatuläggnings-afgifter 
blifvit, såsom å gatuläggnings-förvaltningens vägnar blif 
vit uppgifvet, i sammanhang med samma års utskylder 
till Kongl. Maj:t och Kronan insatta uti Banken på förr- 
berörda depositionsconto och det desamma motsvarande 
belopp derifrån af Handels-Kollegium, till gäldande af 
Kongl. Maj:ts och Kronans fordran för årets kronoutskyl- 
der, utassigneradt, ett sådant förhållande i allt fall icke 
lagligen medförde skyldighet för Kongl. Maj:t och Kronan 
att för merberörde medel hålla gatuläggnings-förvaltningen 
skadeslös och att beloppet deraf till förvaltningen utbe- 
tala; blefve, med ändring af Rådhus-Rättens Dom, gatu- 
läggnings-förvaltningens i saken förda talan ogillad. 

Häradshöfdingen Telander sökte i underdånighet 
ändring. 

Nedre Revisionen, i underdånigt Betänkande d. 21 
Juli 1855, hemstälde, att Hof-Rättens Dom måtte varda 
af Kongl. Maj:t i Nåder fastställd. 

Högste Domstolen, d. 10 Aug. 1855, biföll Nedre 
Revisionens Betänkande, enligt hvilket Kongl. Maj:ts Dom 
expedierades d. 18 Sept. s. å. 





i) Arrendators af militie-bosltälle nybyggnadsskyldighet. 


Förre Nämndemannen H. J. Swan i Horsshaga och 
förre Fanjunkaren P. Källström, såsom utredningsmän i 
aflidne Fanjunkaren C. P. Rydells sterbhus, instämde till 
Norra Wedbo Härads-Rätt Arrendatorn Anders An 
dersson Engström i Skottsfall, med påstående, att som 
vid syn d. 25 Juli 1849 å det af Rydell i lifstiden in- 
nehafda bostället Skottsfall, boningshuset derstädes blifvit 
utdömdt och föreskrift meddelad om uppförande af nytt 
sådant hus, derför kostnaden blifvit beräknad att uppgå 
till 606 R:dr 8 sk. banko, hvilken byggnadsskyldighet 
Rydell eller hans sterbhus fått sig ålagdt att fullgöra; 
det måtte Svaranden, hvilken, enligt kontrakt med Ry- 
dell af d. 16 Mars 1839, under hela dennes tjenstetid 
brukat bostället under förbindelse att i laga stånd vid- 











— 187 — 


makthålla alla dertill hörande byggnader, förpligtas godt- 
göra Rydells sterbhus omförmälde nybyggnadskostnad 
med 606 R:dr 8 sk. banko, jemte ränta derå. 

Som ofvanåberopade emellan Fanjunkaren Rydell 
och Svaranden d. 16 Mars 1839 upprättade kontrakt, 
hvilket ensamt utgjorde grunden för den sistnämndes ny- 
byggnads- och underhålls-skyldighet, endast, i hvad det 
vore hänförligt till förevarande tvist, innehölle, uti femte 
punkten, att det ålåge arrendatorn att i laga stånd en- 
ligt husesyner vidmakthålla alla vid bostället och dess 
torp hörande hus och gärdesgårdar; alltså och då af dessa 
ordalag icke kunde härledas någon förpligtelse för arren- 
datorn att jemväl ansvara för den Rydell åliggande ny- 
byggnadsskyldighet; samt den vid af- och tillträdes-synen 
d. 25 Juli 1849 meddelade föreskrift om uppförande af 
nytt karaktershus vid bostället, enligt hvad syneinstru- 
mentet utvisade, haft sin hufvudsakliga grund uti andra 
omständigheter, än i det mer eller mindre förfallna skick, 
hvaruti den förut varande karaktersbyggnaden befunnits; 
förklarade Härads-Rätten, i Utslag d. 4 Aug. 1852 , med 
ogillande af käromålet, det Svaranden icke kunde, till 
följd af oftanämnda arrende-aftal, förpligtas att återgälda 
eller vidkännas någon del af kostnaden för den vid bo- 
stället Skottsfall föreskrifna nybyggnad. 

Götha Hof-Rätt, på vad af Swan och Källström, 
faststälde Härads-Rättens Utslag i Dom d. 22 Apr. 1853. 

Swan sökte i underdånighet ändring. 

Nedre Revistonen, i underdånigt betänkande d. 21 
Juli 1855, hemstälde, att Kongl. Maj:t måtte pröfva 
rättvist gilla Hof-Rättens Dom: 

Högsta Domstolen d. 9 Aug. 1855: 

Justitie-Råden Engelhart, Hoffstedt och Gyllen- 
hammar biföllo det underdåniga betänkandet. 

Justitie-Råden Ginther, Quensel och Roy yttrade: 
Som ifrågavarande boningshus vid 1849 års af- och till- 
trädes-syn icke bevisligen funnits af ålder eller vanvård 
så förfallet, att det af slik anledning tarfvat ombyggnad, 
samt den omständigheten, att Rydells sterbhusdelägare 
låtit Syne-Rättens beslut, hvarigenom nybyggnad ändock , 
i anseende till husets otillräcklighet för tillträdande bo- 
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ställsinnehafvarens behof, blifvit på afträdarens bekostnad 
ådömd, emot sig vinna laga kraft, icke kunnat, vid jem- 
förelse af hvad arrendekontraktet innehåller, medföra 
någon skyldighet för Svaranden att annorlunda än efter 
lag ansvara för boställets åbyggnad; pröfvade bemålde 
Justitie-Råder på sådan grund rättvist fastställa det slut, 
Nedre Revisionen tillstyrkt. 
Kongl. Maj:ts Dom utfärdades d. 18 Sept. 1855. 





j) Redovisnings- och ersätlnings-skyldighet: 
1) af Fångvårds-Styrelsens Ombudsman. 


Kamreraren J. C. T'Ailly, i egenskap af redogörare 
för kronospinnhuset i Norrköping, åsamkade sig en upp 
bördsskuld af 68 R:dr 19 sk. 4 r. banko. Sedan d'Ailly 
d. 3 Mars 1830 aflidit och hans sterbhusdelägare hos 
Stockholms Rådhus-Rätt sökt urarfvaförmån, bevakade 
d'Aillys efterträdare i tjensten, Kamreraren B. M. Hök, 
berörde belopp, det han yrkade att utur afträdda boet 
utbekomma med förmånsrätt enligt 17 kap. 8 & H. B. 
Rådhus-Rätten genom Dom d. 14 Dec. 1831 faststälde 
samma fordran med den yrkade förmånsrätten. För det 
afträdda boets tillgångar, hvilka enligt bouppteckningen 
efter Kamreraren dAilly uppgingo till 890 R:dår 6 sk. 
banko, afgåfvo icke konkursmassans numera aflidne sysslo- 
män, Stadsmäklaren Lars Robert Lundvall och Juvele- 
raren Carl Fredrik Olsson, någon redogörelse, och den 
blef ej ens dem affordrad; deremot Juveleraren Olsson i 
lifstideo d. 7 Febr. 1847 skriftligen intygade, att någon 
utdelning utur konkursmassans tillgångar icke kunnat 
komma Fångvårds-Styrelsen å dess bevakade fordran till 
godo. Ofver dessa tillgångar författade Styrelsens Kam- 
markontor d. 26 Mars 1851 utredning, som, efter af 
drag dels af 112 R:dr 24 sk., utgörande ett fjerdedels 
års lön, hvilken skall ingått i liqvid med Styrelsen, dels 
ock af begrafnings- och boupptecknings-kostnaden samt 
åtskillige enligt 4 och 6 $8 af 17 kap. H. B. med för- 
månsrätt utgående fordringar, väl upptager en behållning 
af 143 R:dr 27 sk. 9 r.; men hvilken behållning skulle 
bafva åtgått och ej varit tillräcklig till enkans underhåll 


i 
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ifrån mannens dödsdag d 3 Mars 1830 till konkurs- 
domens datum d. 14 Dec. 1831 samt till flera utgifter 
i och för konkursmassans förvaltning; så att de fordringar 
icke ens skola blifvit till fullo betalda, för hvilka veder- 
börande framför Fångvårds-Styrelsen fått sig förmånsrätt 
tilldömd. 

I anseende till det sålunda upplysta förhållandet 
samt enär konkursmassans sysslomän voro med döden af- 
gångne och mer än tjugo år förflutit från det de till 
denna befattning förordnades, utan att redogörelse blif- 
vit dem eller deras sterbhusdelägare inom behörig tid 
affordrad, i följd bvaraf desse sistnämnde icke eller kunde 
lagligen åläggas att numera afgifva dylik redogörelse, 
fann Fångvårds-Styrelsen, 1 Resolution d. 18 Dec. 1851, 
att tillgång till gäldande af den bevakade fordringsposten, 
68 R:dr 19 sk. 4 r. banko, saknas; hvadan dess afskrif- 
ning beviljades. 

Denna Resolution understäldes pröfning af Kammar- 
Rätten, som öfverlemnade handlingarne till dess Advokat- 
fiskals-Embete för att med utlåtande i målet inkomma. 
I anledning häraf anförde Advokatfiskals-Embetet uti af- 
gifvet memorial, att då Kammarkontorets ofvanomför- 
mälde utredning, lika litet som ene sysslomannens förut 
omnämnda bevis, ådagalade, att konkursmassan saknat 
tillgång till gäldande af de 68 R:dr 19 sk 4 r., eller 
såsom konkursdomen innehåller 68 R:dr 13 sk. 4 r., 
hvilka voro med förmånsrätt fastställda, helst den enligt 
utredningen behållna summan 143 R:dr 27 sk79 r. icke 
finge, såsom Kammar-Kontoret uppgifvit, antagas hafva 
åtgått och icke ens räckt till enkans underhåll, enär 
icke styrkt vore, att en sådan förmån varit af borgenä- 
rerne henne beviljad och hon till densamma icke haft 
någon rätt genom konkurslagen, hvilken väl tillägger 
gäldenär, men icke sterbbusdelägare, som göra sig ur- 
arfva och sålunda icke äro att såsom gäldenärer anses, 
underhåll utaf de afträdda tillgångarne, utan det fast 
hellre syntes otvifvelaktigt, att, derest kuratels-redogö- 
relse blifvit afgifven, denna skulle hafva visat en behål- 
ning, fullt tillräcklig att betäcka den förmånsrätt ägande 
fordringen; Advokatfiskals-Embetet vid sådant förhållande 


ansåge sig ieke kunna tillstyrka fastställelse å Fångvårds- 
Styrelsens understäldta beslut. Deremot och då ostridigt 
vore, att berörde fordran gålt förlorad genom försum- 
melse af Fångvårds-Styrelsens Ombudsman, numera Re- 
visions-Sekreteraren Netzel, hvilken, när kuratels-redo- 
görelsen uteblef, icke, sin tjenstepligt likmätigt, begårt 
konkursdomarens handräckning för att förmå de tred- 
skande sysslomännen att afgifva redogörelse, åtföljd af 
den utdelning, hvartill Fångvårds-Styrelsen var berätti- 
gad, Advokatfiskals-Embetet anhöll, att Revisions-Sekre- 
teraren Netzell måtte lemnas tillfälle att sig deröfver 
förklara. 

Revisions-Sekreteraren Netzel i afgifven förklaring 
androg: Derest, såsom Advokatfiskals-Embetet oriktigt 
antagit, Netzel i sin egenskap af Sekreterare och Om- 
budsman vid Fångvårds-Styrelsen uraktlåtit att bevaka 
kronans rätt och han således skulle hafva åsidosatt någon 
af de pligter, som bonom i nämnde befattning ålegat, 
det hvarken med allmänna rättegångsordningen eller den 
för Kammar-Rätten utfärdade Instruktion instämde, att 
Kammar-Rätten vore behörig, minst omedelbarligen, att 
frågan derom upptaga, undersöka och pröfva; likasom 
det icke eller tillkomme Advokat-Fiskalen att i detta 
bänseende uppträda såsom allmän åklagare. Om Kam- 
mar-Rätten likväl ansåge sig äga behörighet att ingå i 
undersökning af den förmenta tjensteförsummelsen och 
emot verkliga förhållandet antoges, att till Ombudsmans- 
tjensten hos Fångvårds-Styrelsen, sådan densamma under 
Styrelsens dåvarande organisation "varit beskaffad, jemväl 
hört, hvad de anmärkta medlen anginge, att utöfver 
sjelfva bevakningen deraf ansvara for deras indrifvande 
eller eljest redovisa för dermed vidtagna åtgärder, fråga 
om undersökning: eller åtal 1 anledning af förment un- 
derlåtenhet derutinnan vore för sent väckt, enär den 
oftanämnda Sekreterare- eller Ombudsmans-tjensten af 
Netzel lemnades för aderton år tillbaka eller sommaren 
år 1834, vid hvilken tidpunkt inträdde beräkningen af 
de tio år, under hvilka anmärkningar af förevarande be- 
skaffenhet bort väckas, men efter förloppet hvaraf lagen 
fredade från dylika efterräkningar, samt att Netzel, jemte 
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det han yrkade att Advokat-Fiskals-Embetets förevarande 
anmärkning måtte lemnas utan allt afseende, likväl ville 
i hufvudsaken upplysningsvis meddela, att då till efter- 
rättelse vid Sekretcrare- och Ombudsinans-befattningens 
utöfvande inom Fångvårds-Styrelsen, lika litet som för 
andra sysslor inom det nydanade Embets-Verket, den 
tiden funnits några särskilta stadganden, än mindre nå- 
gon instruktion, Ombudsmannens åligganden voro både 
till föremål och omfattning så föga bestämda, att på 
anmälan och Styrelsens föreskrift för hvarje förekom- 
mande fall berodde, huruvida och på hvad sätt lagsök- 
ningar, rättegångar eller andra erforderliga bestyr af ju- 
diciell natur borde för Styrelsens räkning utföras, så- 
som bevis hvarför i detta mål tjenade den omständig- 
heten, att, enligt konkursdomens innehåll, endast en del 
af nu ifrågakomne medel blifvit af Netzel såsom tjenst- 
förrättande Ombudsman i konkursen bevakad, men be- 
vakningen af återstoden deremot var verkstäld af redogö- 
raren vid Norrköpings korrektionsinrättning ”). Med in- 
drifningen af balancerade medel eller andra fängelseför- 
valtningens utestående fordringar, hvaröfver Verkets Kam- 
rerare, som tillika var Kassör, ålåg vaka, tillgått på det 
sätt, att under denne tjenstemans tillsyn upprättades 
månads- eller qvartalsvis förteckningar å fordringsposterne 
eller så kallade debitors-listor, hvilka borde ligga till 
grund för medlens inkassering, den antingen Kamreraren 
eller någon af redogörarne vid allmänna arbetsinrättnin- 
garne i hufvudstaden, allt efter krafvets beskaffenhet, 
anbefaldes verkställa och derför sedermera behörigen re- 
dovisa; hvadan och då således, enligt den inom Verket 
antagna ordning för dylika ärenders bebandling, Om- 
budsmannens åtgärd med en konkurs-bevakning, såvida 
ej vidsträcktare uppdrag för något särskildt fall blifvit 
meddeladt, var fulländadt då anmälan skett, att fordrin- 
gen blifvit genom laga kraftvunnet beslut till betalning 
fastställd med sådan rätt, som lagligen kunnat yrkas, 


') Advokat-Fiskals-Embetets anmärkning afsåg äfven en annan 
bevakad post, derom talan emot Revisions-8ekreteraren 
Netzel icke rigtades. 
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det ej varit beroende ensamt af Ombudsmannens förvål- 
lande, att under den tid af två år, som vid Netzels af- 
gång från oftanämnda befattning förflutit sedan konkurs- 
domen vann laga kraft, de bevakade posterne, äfven om 
massan dertill lemnat tillgång, icke kommit vederbörande 
fordringsägare tillhanda. 

Advokat-Fiskals-Embetet , äde erinran, att Netzel 
icke för ingifvandet af redogörarens bevakningsinlaga eller 
för den af honom gjorda bevakning åberopat något Fång- 
vårds-Styrelsens speciella uppdrag, ansåg den försummade 
åtgärden ovilkorligen tillhöra Ombudsmanna-befattningen 
enligt dess natur, och i slutligt memorial yrkade, att 
Netzel, på grund af 1 kap. 12 8 R. B., jemförd med 
13 8 i 15 kap. samma Balk, måtte förpligtas att ersätta 
Kongl. Majkt och Kronan fordringsbeloppet 68 R:dr 19 
sk. 4 r. banko. 

Revisions-Sekreteraren Netzel, häröfver hörd, åbe- 
ropade hvad han förut anfört, såsom ej af Advokat- 
" Fiskals-Embetet vederlagdt. 

Kammar-Rätten meddelade Utslag d. 14 Juni 1853: 

Beträffande den af Revisions-Sekreteraren Netzel 
framställda invändning, alt Kammar-Rätten icke vore 
rätter Domstol att upptaga förevarande mål till pröfning 
och att ej heller Advokat-Fiskalen derstädes ägde behö- 
righet att såsom allmän åklagare i målet uppträda; så 
och då här vore fråga om tjenstefel, som med uppbör- 
den och kontrollen af Kronans medel hade gemenskap, 
fann Kammar-Rätten, jemlikt 5 8 3 mom. samt 13 $ 
uti Kongl. Maj:t d. 15 Okt. 1831 för Kammar-Rätten 
utfärdade Instruktion, afseende å förrberörde invändning 
ieke kunna fästas. 

Hvad angick Revisions-Sekreteraren Netzels invänd- 
ning derom, att uti detta mål all talan emot honom 
vore försuten, enär mer än tio år förflutit från den tid, 
inom hvilken anmärkning af sådan beskaffenhet, som 
den nu. väckte, hade bordt framställas; så emedan Ad- 
vokat-Fiskals-Embetets ifrågavarande åtal icke afsåg efter- 
räkningar, föranledda utaf verkställd granskning af upp- 
bördsredogörelser, som till Kammar-Rättens Ofver-Revi- 

sions- 
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sions-Departement inkommit. och hvilka redogörelser, för 
så vidt felaktiga räkenskaps-förhållanden uti dem före- 
finnas, likmätigt Kammar-Kollegii och Kammar-Rättens 
kungörelse af d. 18 Febr. 1811, ej få efter lio års för- 
lopp blifva föremål för anmärkning, utan målet angick 
felaktig utöfning af den befattning, Revisions-Sekreteraren 
Netzel vid Styrelsen öfver fängelser och arbetsinrättnin- 
gar i riket innehaft; ty och som för anställande af åtal 
för slik förseelse någon preskriptionstid, jemlikt K. Resol. 
d. 28 Febr. 1788, icke äger rum, blef jemväl sistom- 
förmälde invändning af Kammar-Rätten ogillad. 
Vidkommande sjelfva saken; så enär Revisions-Se- 
kreteraren Netzel, i dess egenskap af tillförordnad Om- 
budsman hos förenämnde Styrelse, måste anses hafva 
ålegat att uti den efter d”Ailly yppade konkurs Styrelsens 
rätt behörigen iakttaga och bevaka; i hvilket afseende 
Revisions-Sekreteraren bort icke allenast, såsom Revi- 
sions-Sekreteraren förmenat, till konkurs-domstolen in- 
gifva bevakningshandlingarne och hos Styrelsen anmäla 
när fordringen blifvit till betalning fastställd, utan äfven 
tillse att redovisning för konkursmassans förvaltning af- 
lemnades, och af massans sysslomän utfordra samt i Sty- 
relsens kassa leverera den utdelning, som för Styrelsens 
ifrågavarande fordran kunde belöpa; men Revisions-Se- 
kreteraren, som mer än två år efter det omförmälda 
fordran blef genom laga kraftvunnen Dom af d. 11 Dec. 
1831 till betalning fastställd, Ombudsmanstjensten bhos 
Fångvårds-Styrelsen innehaft, icke visat sig hafva under 
denna tid något tillgjort för att af sysslomännen erhålla 
redogörelse för konkursmassans förvaltning eller att hin- 
der mött för vidtagande af de för sådant ändamål erfor- 
derliga åtgärder, samt den åberopade omständigheten, att 


. Styrelsens rätt till talan mot konkursmassans sysslomän, 


med hänsigt till den uteblifna redogörelsen, icke var ge- 
nom åkommen preskription försuten då Revisions-Sekrete- 
raren frånträdde Ombudsmans-befattningen, destomindre 
förminskade ansvarspåföljden för den tjensteförsummelse, 
han i förrberörde måtto låtit komma sig till last, som 
Revisions-Sekreteraren icke uppgifvit, mindre styrkt, att 
Juridiske Föreningens Tidakrift. XII. 13. 
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genom vederbörlig anmälan, det redogörelse för konkurs- 
massan då icke vore till bonom aflemnad, hans efterträ- 
dare i tjensten vunnit kännedom om förhållandet och 
dymedelst blifvit satt i tillfälle att om redogörelsens in- 
fordrande gå i författning; alltså och då hvarken den i 
Styrelsens Kammar-Kontor författade utredning eller det 
af ene sysslomannen Juveleraren Olsson utfärdade bevis 
innefattade laglig bevisning derom, att uti Kamreraren 
d'Aillys konkurs saknats tillgång, hvarmed oftanämnda 
till betalning med förmånsrätt fastställda fordran kunnat 
gäldas, hvadan ock Revisions-Sekreteraren måste anses 
hafva genom uraktlåtenbet i ofvanberörde hänseende vållat 
det samma fordran gått för Kongl. Maj:t och Kronan 
förlorad; pröfvade Kammar-Rätten, i tillämpning af 1 
kap. 12 $ R. B., skäligt tillförbinda Revisions-Sekrete- 
raren att ersätta Kongl.. Maj:t och Kronan sagda förlust 
med det genom konkursdomen fastställda belopp 68 R:dr 
13 sk. 4 r. banko. 

Till Kammar-Rättens Beslut bidrogo , Presidenten 
von Hartmansdorff, Kammar-Rätts-Råden Alander, Ed- 
man och Björkman (Referent) samt adjungerade I.eda- 
moten vice Häradshöfdingen Burén. 

Kammar-Rätts-Rådet Tauvon yttrade: Emedan a 
Stockholms Rådhus-Rätts d. 14 Dec. 1831 uti aflidne 
Kamreraren d'Aillys konkurs meddelade Dom inhemtas, 
att den skuld, hvarför d”Ailly häftade till kronospinnhuset 
1 Norrköping, blifvit af Kamreraren vid nämnde inrätt- 
ning B. M. Hök med ett belopp af 68 R:dr 13 sk. 4r. 
uti konkurssaken hos Rådbhus-Rätten anmäld och bevakad, 
samt Revisions-Sekreteraren Netzels, i egenskap af Fång- 
vårds-Styrelsens Ombudsman, vidtagna åtgärd, att Höks 
bevakningshandlingar till Rådhus-Rätten ingifva, icke, i 
saknad af någon då gällande instruktion, som närmare 
bestämde Ombudsmannens åliggande i tjensten, efter mitt 
omdöme, föranledt till ovillkorlig pligt för Revisions-Se- 
kreteraren, hvilken, enligt bvad obestridt blifvit, endast 
något öfver två år efter det Rådhus-Rättens ofvannärande 
Dom vann laga kraft Ombudsmanstjensten hos Fångvårds- 
Styrelsen innehaft, att, utan särskild af Styrelsen med- 
delad föreskrift, jemväl vaka öfver indrifningen och redo- 
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visningen för ifrågavarande af annan person i G'Aillys 
konkurs anmälda fordran; ty pröfvar jag vid dessa för- 
hållanden skäligt att Revisions-Sekreteraren Netzel ifrån 
den utaf Advokat-Fiskals-Embetet yrkade ersättningsskyl- 
dighet frikänna; i följd hvaraf Fångvårds-Styrelsens un- 
derställda Resolution i denna del varder af mig gillad. 

Revisions-Sekreteraren Netzel sökte i underdånighet 
ändring. Vederbörande hördes. 

Högste Domstolens fleste Ledamöter, Justitie-Råden 
Engelhart, Schmidt, Hoffstedt, Quensel och Roy, d 
3 Juli 1855, funno klaganden icke hafva anfört skäl, 
som i Kammar-Rättens Utslag kunde verka ändring. 

Justitie-Råden Alexanderson och Gäunther yttrade: 
att, enär af Stockholms Rådhus-Rätts d. 14 Dec. 1831 
uti dAillys konkurs meddelade Dom inhemtas, att den 
skuld, hvarför V'Ailly häftat till kronospinnhuset i Norr- 
köping, blifvit af Kamreraren vid nämnde Inrättning B. 
M. Hök i konkursmålet anmäld och bevakad, samt kla- 
gandens i egenskap af Fångvårds-Styrelsens Ombudsman 
vidtagna åtgärd, att Höks bevakningshandlingar till Råd- 
hus-Rätten ingifva, icke, i saknad af då gällande Instruk- 
tion, som närmare bestämde Ombudsmannens åliggande 
i tjensten, må antagas hafva medfört skyldighet för kla- 
ganden att, utan vidare anledning, jemväl vaka öfver in- 
drifningen af ifrågavarande fordran; samt härtill komme, 
att icke visadt är, att vid Netzels afgång från Ombuds- 
manstjensten sådane förhållanden redan inträdt, att han 
må anses bafva vållat den inträffade skadan, funno desse 
Justitie-Råder rättvist, att klaganden från den yrkade 
ersättningsskyldigheten frikänna. 





2) af Östgötha Prival-Banks Ombudsman. 


Ombudsmannen i Östgötha enskilda Bank vice Höä- 
radshöfdingen J. A. Wallenberg instämde till Särskild 
Rådhus-Rätt i Linköping Borgmästaren Claes Fredrik 
Egnell med påstående, att enär Egnell skall underlåtit 
att aflemna redogörelse för åtskillige af honom, under 
den tid ban varit Ombudsman i Östgötha Privat-Bank 
och enskilda Bank, med skyldighet att utföra Bankens 
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alla lagsöknings-, bevaknings- och rättegångs-ärenden, för 
indrifning af förskrifna beloppen om händer hafda, till 
Banken utgifna skuldsedlar; men de deruti upptagna, 
oguldna fordringsposter bort för längesedan hafva in- 
flutit, såvida utsökningarne blifvit med tillbörlig drift 
fullföljde och betalningens uteblifvande således härledde 
sig från efterlåtenhet eller försummelse af Egnell, denne 
måtte åläggas att, emot öfvertagande af Bankens rätt hos 
gäldenärerne, genast till Banken inbetala dessa lån till 
återstående kapital och räntor, beräknade, enligt Östgötha 
Banks Reglemente af d. 24 Febr. 1837, efter två tredje- 
dels procent i månaden från förfallodagarne tilldess liqvid 
kunde ske. 

Rådhus-Rätten, i Utslag d. 31 Mars 1853, ansåg 
Egnell icke hafva iakttagit hvad bonom, enligt 18 kap. 
H. B. och den för Bankens Ombudsman utfärdade In- 
struktion, ålegat, samt förpligtade Egnell att hålla Öst- 
götha enskilda Bank skadeslös för omstämda fordringarne, 
och att i följd deraf, med Egnell öppen lemnad rätt att 
söka sitt åter i den mån befogenhet dertill förefunnes, 
utgifva till Banken fordringarnes sammanlagda belopp, 
3,421 R:dr 5 sk., med åtta procents årlig ränta å sär- 
skilta delar deraf till stämningsdagen samt fem procents 
ränta dels å vissa belopp till samma tid, dels derifrån å 
hela beloppet till dess betalning skedde, efter afdrag af en 
gulden räntepost å 5 R:dr 32 sk.; äfvensom Egnell skulle 
ersätta Wallenberg stämningskostnaden jemte lösen för 
Rådhus-Rättens protokoll och utslag samt godtgöra till- 
förordnade Ordförandens rese- och traktaments-kostnader. 

Götha Hof-Rätt, i Dom d. 12 Maj 1854, förkla- 
rade, att då, i afseende å Egnells under skriftvexlingen 
i Hof-Rätten gjorda invändning, att tid för anställande 
af enskilda Bankens ifrågavarande talan vore försuten, det 
af handlingarne inhemtades, att Egnell, sedan han i De- 
cember månad 1849 lemnat sin befattning såsom Om- 
budsman i Banken, d. 16 Juli 1850 afgifvit på föreskrif- 
vet sätt upprättad redovisning för af honom i nämnda 
egenskap vidtagna åtgärder med Bankens då på indrif- 
ning beroende fordringar och deribland äfven de nu om- 
stämda., enligt företedt och till riktigheten af Wallenberg 
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såsom Bankens Ombudsman vitsordadt utdrag af redovis- 
ningen; men den ansökning, på grund hvaraf stämning 
i saken ågått, funnes vara uppsatt först d. 14 Maj 1852; 
och vederbörande å Bankens vägnar således icke för klander 
af redovisningen uti ifrågavarande delar iakttagit tid af 
natt och år, på sält i 18 kap. 9 8 H. B. föreskrifves; 
kunde käromålet, såsom för sent väckt, ej komma under 
pröfning; hvadan Rådhus-Rättens Utslag, så vidt derige- 
nom betalnings- och ersättnings-skyldighet blifvit Egnell 
ålagd, upphäfdes. i 

Wallenberg sökte i underdånighet ändring. 

Enligt Nedre Revisionens bemställan, i underdånigt 
Betänkande d. 18 Juli 1855, gillade Högste Domstolen, 
d. 27 i samma månad, Hof-Rättens Dom. 

Kongl. Maj:ls Dom utfärdades d. 31 Aug. 1855. 





k) Rätt till en frälse-utjord inom Huitfeldlska hemmanet 
Wäggas område och till förhöjning af årliga räntan 
utaf densamma. 

Häradshöfdingen Fr. Hjort, för egen del och såsom 
förmyndare för sin omyndiga syster Elsa Maria Hjort, 
Landtbrukarne Mathias Hjort och Johan Christian Hjort, 
den sistnämnde jemväl i egenskap af förmyndare för sin 
omyndige broder Elis Hjort, yrkade uti stämning till 
Tunge, Stångenäs, Sörbygdens och Sotenäs Härads- 
Rätt emot Kuratorerne för Kongl. och Hwitfeldtska Sti- 
pendii-inrättningen i Bohus Län, Aboerne å hemmanet 
Wägga Christian Andersson, Jobannes Andersson, Johan 
Samuel Svanberg och Anders Thomasson, jemte Olof 
Persson såsom innehafvare af frälsetorpet Ödegården under 
Wägga, att som inom det Hwitfeldtska Stipendii-inrätt- 
ningen anslagna frälsehemmanet Wäggas rå och rör vore 
belägen en särskild frälse-utjord eller äng, som lydt 
under säteriet Wese och i sammanhang dermed blifvit af 
Amiralen O. Strömstjernas Enka, Christina Strömstjerna, 
d. 27 Dec. 1738 försåld till hennes brorsdotter Margareta 
Strömerona och den senares man, Majoren Jan Casper 
Greiffenschutz, samt efter dessa gått i arf till deras af- 
komlingar och sålunda tillfallit käranderne; men berörde, 
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från Wese aflägsna och till landtbönder upplåtna utjord, 
för hvilken, enligt ett d. 6 Mars 1716 af Amiralen 
Strömstjerna upprättadt »project till årlig ränte- och jorde- 
bok», skulle i årlig afgäld erläggas tolf penningar och 
två lispund smör, beräknadt till två daler åtta öre, efter 
styckning af Wese gods och under en längre tidsföljd 
blifvit underkastad tvist både till läge och omfång, ebura 
årlig afgäld derför varit erlagd af hemmanet Wäggas 
åboer med 36 sk. banko, som de af lägenheten Ode- 
gårdens innehafvare efter en träffad förening återfått; 
hvaraf kunde slutas, att den käranderne tillhöriga sär- 
skilda utjorden eller ängen i Wägga antingen kommit i 
samband med Wägga hemmans ursprungliga ägor, dervid 
gränsmärkena blifvit förstörda och ur minnet fallit, eller 
ock, såsom mest sannolikt syntes, utgjordes af utbrutna 
och oskattlagda torpet Odegården, hvilket Stipendii-Inrätt- 
ningen sökt sig tillegna derigenom, att Kuratorerne an- 
tagit särskild åbo derå mot föreskrifven årlig skatt eller 
afgift till Gymnasii-kassan i Götheborg; det måtte alltså 
antingen förklaras och bestämmas, att käranderne för sin 
frälse utäng i Wägga vore delägare i detta hemman, 
med rättighet att, om laga skifte å hemmanet derför 
borde äga rum, få sin lägenhet, efter föreslagna eller 
lämpeliga grunder, till oinskränkt ägo och nyttjande ut- 
bruten, eller ock, derest kärandernes lägenhet utgjordes 
af redan utbrutna torpet Odegården, detsammas innehaf- 
vare åläggas, att, efter åtlnjuten laga fardag, till käran- 
derne afträda detta torp eller hvad deraf käranderne rätte- 
ligen tillkomme; hvarjemte och för den händelse, att 
påståendet om oinskränkt äganderätt till stället icke kunde 
bifallas, käranderne yrkade, att årlige räntan deraf till 
dem måtte på det sätt utgå, att persedel-räntan, två 
lispund smör, lemnades in natura eller godtgjordes efter 
markegångspris och penningarne erlades efter nuvarande 
myntvärde med 12 sk. banko. 

Härads-Rätten meddelade Utslag d. 15 Jan. 1853: 
att emedan de af käranderne företedde bandlingar inga- 
lunda kunde emot Svarandernes bestridande antagas ut- 
göra full bevisning derom, att framlidne Amiralen Ström- 
stjerna ägt eller innehaft någon del'af den inom bem- 
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manet Wäggas rågångar belägna jord, helst den åbero- 
pade uppbördsboken för säteriet Wese, den enda bhand- 
ling, hvarå bemälde Amirals äganderätt skulle grundas, 
vore af honom sjelf upprättad och derföre ej kunde till- 
erkännas vitsord i nämnde afseende; ty och då käran- 
derne underlåtit att i hufvudskrift eller besannad afskrift 
inlemna det köpebref, hvarigenom Amiralen Strömstjernas 
Enka skall d. 27 Dec. 1738 till Majoren Greiffenschätz 
och Margareta Strömerona upplåtit omtvistade lägenheten, 
hvadan Härads-Rätten saknat tillfälle att erforderligen 
granska, huruvida detta köpebref haft den form. som 
1 kap. 2 8 J. B. för afhandling rörande fast egendom 
föreskrifver, samt käranderne icke heller visat, att de 
eller deras förfäder någon tid varit i besittning af om- 
stämda lägenheten, blef, med åberopande af 17 kap. 338 
R. B., stämningspåståendet, i hvad det afsåg åläggande 
för svaranderne att till käranderne afträda någon del af 
den jord, svaranderne såsom innehafvare af hemmanet 
Wägga och torpet Ödegården besitta, af Härads-Rätten 
ogilladt; hvaremot och enär frågan om förhöjning af den 
årliga afgift, Käranderne ägde att af Svaranderne upp- 
bära, redan blifvit uti en förut handlagd tvist genom 
Bohus Läns och Wikarnes Lagmans-Rätts Dom d. 11 
Aug. 1829 afgjord, Härads-Rätten vore lagligen förhin- 
drad att i pröfning deraf ingå. 

Efter erlagdt vad fullföljde Käranderne saken hos 
Götha Hof-Rätt, som i Dom d. 15 Juli 1853 väl för- 
klarade, dels att anteckningen i Härads-Rättens protokoll 
för d. 18 Mars 1820 rörande innehållet af det då upp- 
vista salubref, som Amiralen O. Strömstjernas Enka, 
Christina Strömstjerna d. 27 Dec. 1738 till sin brors- 
dotter Margareta Strömerona och hennes man Majoren 
: Joh. Casper Greiffenschutz utfärdat, ägde vitsord derom, 
att nämnde salubref lydt jemväl å ängarne i Wägga, och 
dels att genom samma salubref, derå tre laga uppbud 
följt, i förening med ej mindre företedda jordeboksutdrag 
och Kongl. Maj:ts i bestyrkt afskrift till Hof-Rätten in- 
gifna Dom d. 16 Mars 1753 i tvist emellan Skepps- 
klareraren Erik Andersson Knape, såsom Amiralen Ström- 
stjernas arfvinge, samt Majoren Greiffenschötz och hans 


SR 
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hustru om bättre rätt till bemälde Amirals och hans 
Enkas efterlemnade fasta egendom, än äfven de obe- 
stridda handlingar, Käranderne beträffande arfsföljden efter 
Majoren Greiffenschötz och hans hustru åberopat, samt 
den medgifna omständighet, att en viss årlig frälseränta 
från hemmanet Wägga, eller en lägenhet inom dess rå 
och rör, både till Amiralen Strömstjerna och hans Enka 
och till Majoren Greiffenschutz, hans hustru och dessas 
rättsinnehafvare utgått, blifvit tillförlitligen ådagalagdt, 
att Amiralen Strömstjerna och hans hustru ägt åtminstone 
frälseräntan af en utäng eller utjords-lägenhet i Wägga 
och att deras innehafda rätt dertill öfvergått till Majoren 
Greiffenschätz och hans hustru samt slutligen genom arf 
fallit Käranderne till; men som det icke vore fullständigt 
utredt och derföre icke heller kunde antagas, att Ami- 
ralen Strömstjerna och hans hustru haft eller Käranderne : 
i arf bekommit oinskränkt äganderätt till någon jord 
inom hemmanet Wäggas eller torpet Ödegårdens område, 
fann Hof-Rätten rättvist fastställa Härads-Rättens beslut, 
så vidt det innefattade ogillande af Kärandernes i alse- 
ende härpå och om sådan jords afträdande emot Svaran- 
derne väckta anspråk; vid hvilket förhållande frågan om 
förhöjning af ofvanberörde frälseränta eller om sättet för 
densammas utgörande icke finge, emot stadgandet i 5 $ 
af K. Förordn. d. 21 Febr. 1789, anses tillhöra domstols 
pröfning; hvarföre Härads-Rättens i sistnämnde del med- 
delade utlåtande undanröjdes. 

Käranderne sökte i underdånighet ändring. 

Nedre Revisionen, i underdånigt Betänkande d. 21 
Juli 1853, fann ej skäl att, på den af Sökanderne i sa 
ken förda klagan, tillstyrka ändring i Hof-Rättens Dom 
och bhemstälde förthy, att densamma, så vidt talan der- 
emot blifvit fullföljd, måtte af Kongl. Maj:t i Nåder 
fastställas. 

Högste Domstolen, d. 9 Aug. 1855, fastställde 
Hof-Rättens Dom, så vidt derigenom Sökandernes anspråk 
att komma i besittning af torpet Ödegården eller annan 
inom hemmanet Wäggas rågång belägen jord är vordet 
ogilladt; men då det jemväl fullföljda påståendet om för- 
höjning uti den till Sökanderne hittills erlagda afgift inne- 








fattade ett ämne, som tillhörde domarens pröfning, blef, 
med undanrödjande af Hof-Rättens derom meddelade 
yttrande, målet i denna del visadt åter till Hof-Rätten, 
som hade att detsamma på anmälan åter företaga. 
Kongl. Maj:ts Dom utgafs d. 18 Sept. 1855. 





I) Ersättning för utgifvet belopp, innefatlande godtgörelse 
för saknad af till vissa år bestämd besittningsrätt 
till jordlägenhet. 


Uti stämning till Ingelstads Härads-Rätt yrkade 
Åboen Christian Åkesson i Örum, att sedan han, hvilken 
genom kontrakt d. 21 Aug. 1840 af Landshöfdinge-Em- 
betet i Christianstads Län och Biskops-Embetet i Lunds 
Stift på tretio års tid, räknad från midfastan 1841, fått 
på arrende emottaga Löderups kyrka tillhöriga Rusthålls- 
hemmanet + mantal N:o 22 Löderup, d. 13 Febr. 1845 
till Husmannen Per Svensson upplåtit under återstående 
arrendetiden en å samma hemman belägen hejda, gamle 
skog kallad, emot en sammanslagen arrendesumma 1000 
R:dr RGS. och andra villkor, hvarefter Christian Åkesson 
d. 18 Dec. 1849 på Åboen Nils Nilsson i Löderup och 
denne d. 26 Apr. 1851 på Åboen Anders Clausson der- 
städes öfverlåtit förstberörde kontrakt, hvilken sistnämnde 
öfverlåtelse vunnit behörig fastställelse; samt bemälde 
Härads-Rätt, dit Anders Clausson, som vid midfastan 
1851 tillträdt hemmanet, instämt Per Svensson med yr- 
kande att honom måtte åläggas afträda berörde lägenhet, 
genom Utslag d. 30 Apr. 1852, som vunnit laga kraft, 
ålagt Per Svensson att fardagen 1853 till Anders Claus- 
son afträda lägenheten emot förbindelse för Christian 

kesson, såsom Per Svenssons hemulsman, att till denne 
af den för lägenheten betingade städjoskilling 1000 R:dr 
RGS. återbetala hvad som motsvarade aderton års åter- 
stående besittningstid med 692 R:dr 14 sk. 9 3, r. nämnde 
sedelslag, Åboerne Nils Nilsson och Anders Clausson i 
Löderup, åt hvilka Christian Åkesson icke öfverlåtit bruk- 
ningsrätten af ifrågavarande hemman med bättre rätt än 
han sjelf ägde och hvilka afvetat den till Per Svensson 
förut gjorda upplåtelse af omförmälde lägenhet, måtte på 
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grund deraf förpligtas godtgöra Christian Åkesson de 
692 R:dr 14 sk. 9 & r. Rgs., som han på grund af 
ofvanauförda Utslag måst till Per Svensson utgifva,jem- 
te ränta derå. 


Härads-Rätten yttrade sig genom Utslag d. 31 Dec. 
1853: att som Christian Åkesson, genom sin åtgärd alt 
utan behörigt tillstånd på Per Svensson öfverlåta ofta- 
omförmälda lägenhet, varit vållande dertill att Per Svens- 
son blifvit sin städjerätt förlustig och sålunda Christian 
Åkesson sjelf billigtvis måste vidkännas de 692 R:dr 
14 sk. 9 ;& r. Rgs., som honom ålagts utgifva till Per 
Svensson för lägenhetens afträdande, blef Christian Åkes- 
sons stämningspåstående ogilladt. 


På vad af Christian Åkesson fastställde Hof-Rätten 
öfver Skåne och Blekinge, i Dom d. 30 Juni 1854, 
Härads-Rättens Utslag med det tillagda skäl, att Chri- 
stian Åkesson icke gittat lagligen styrka, att han, då 
han d. 18 Dec. 1849 på Nils Nilsson öfverlåtit arrende- 
rätten till ifrågavarande hemman, betingat Per Svensson 
rättighet att fortfarande bruka den till honom från sam- 
ma hemman förut upplåtna lägenhet. 


Christian Åkesson sökte i underdånighet ändring. 

Emedan genom hvad parterne andragit upplyst är, 
att den öfverlåtelse å Anders Clausson af arrenderätten 
till ifrågavarande hemman, hvilken, sedan arrendekon- 
traktet först blifvit af Sökanden å Nils Nilsson trans- 
porteradt, utan att denne likväl någonsin hemmanet till- 
trädt, derefter medelst Nils Nilssons anteckning å kon- 
traktet är vorden verkställd, skett i Sökandens närvaro 
samt på grund af dervid med honom träffadt aftal, en- 
ligt hvilket Sökanden ägde att stadgad afträdesafgift af 
Anders Clausson uppbära; ty och som Sökanden, hvil- 
ken måste avtagas hafva varit i tillfälle att sjelf be- 
stämma de villkor. hvarunder öfverlåtelsen finge äga 
rum, icke, så vidt visadt är, dervid förbundit Anders 
Clausson till ansvarighet för det af Sökanden med Per 
Svensson ingångna kontrakt, hvarigenom en del af hem- 
manets mark blifvit till den senare upplåten; hemstäållde 
Nedre Revisionen, i underdånigt Betänkande d. 26 Sept. 
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1855, att Hof-Rättens Domslut måtte varda af Kongl. 
Maj:t gilladt. 

Högste Domstolen, d. 4 Okt. 1855, biföll Nedre 
Revisionens Betänkande, enligt hvilket Kongl. Maj:ts 
Dom expedierades d. 23 i samma månad och iår. 


VI. 


Medför sökt inteekning förmånsrätt 
framför en tidigare verkställd 
utmåäåtning ”)? 


Då meningarne om den företrädesrätt till betalning 
ur fast egendom, som på grund af en efter fastighetens 
utmätning sökt inteckning kan lagligen ega rum, visat 
sig vara särdeles stridiga, hafva vi ansett denna fråga 
vara förtjent af en närmare granskning, hvarvid vi skola 
taga i betraktande dels inteckningars och utmätningars 
olika natur och beskaffenhet, dels ock de stadganden, 
hvaraf man velat sluta, att, vid collision inteckning och 
utmätning emellan, den förra bör lemnas företräde. 

Till karakteren af inteckning hörer väsendtligen, 
att dermed afses alt i gäldenärs fasta egendom vinna 
säkerhet för blifvande betalning af ett visst belopp, för 
den händelse att gäldenären ej vill eller kan af andra 
tillgångar fullgöra sin betalnings-skyldighet. Med in- 
teckning afses således icke erhållande af direkt eller 
omedelbar liqvid, ej heller alt denna annorlunda än i 
nödfall skall utgå af köpeskillingen för fastigheten. — 
En annan väsendtllig omständighet vid inteckning är, 
att den kan hafva blifvit sökt och äfven fastställd, utan 
alt någonsin komma att inlösas, ehuru fastigheten lemnar 
full tillgång till betalning, nemligen i den händelse for- 
dringen, hvarför inteckning sökts eller meddelats, ej är 
lagligen gällande; hvilket så mycket lättare kan inträffa, 
som endast gäldenärens uttryckliga bestridande af in- 
teckningen kan medföra en föregående pröfning af kraf- 
vets giltighet, samt till och med hans erkännande deraf 


”) Se 7 h. sid. 202; 10 h. sid. 66 och 72; 11 h. sid. 130. 
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ej utesluter möjligheten af att samma kraf blifvit till 
tredje mans förfång diktadt. Lagstiftaren bar derföre 
ock funnit sig föranlåten stadga att, utan hinder af 
skedd inteckning, de jäf gäldenären sedermera gör emot 
den intecknade fordran må pröfvas, der ej inteckningen 
är grundad å hans eget erkännande inför Rätta, eller 
jäfven förut pröfvade varit. Af detta stadgande lärer 
dock hinder ej möta för pröfning af lagligheten utaf 
fordran, som gäldenären erkänt, så vida efter inträffad 
konkurs eller vid kollision fordringsegare emellan sam- 
ma fordran styrkes vara diktad. 


En tredje väsendtlig egenskap af inteckning är den 
offentlighet, som vid dess sökande och beviljande eger 
rum; och är det obestridligt att denna offentlighet ut- 
gör den bufvudsakligaste grunden, hvarpå den för in- 
tecknad fordran medgifna förmånsrätt stödjer sig och 
bvarförutan dylik förmånsrätt skulle lända gäldenärens 
öfrige fordringsegare till uppenbart förfång. Men bäraf 
följer dock ingalunda, att ett offentliggjordt intecknings- 
anspråk får tilläggas retroaktiv verkan, så att andra bor- 
genärers godkända rättigheter skola vika för en sednare 
intecknings-ansökning. 


Utmätning afser åter ej säkerhet för blifvande be- 
talning, utan erhållande af ofördröjlig liqvid för lagligen 
fastställd fordran. Till naturen af utmätning hörer, att det 
utmätta godset, med den rätt dertill, som vid utmält- 
ningstillfället tillkommer gäldenären, blifver, så långt dess 
värde förslår, underpant för fordringen tills densamma 
blifvit gulden. Utmätning utgör nemligen den actus, 
hvarigenom gäldenären, ehuru han ännu ej hunnit för- 
lora eganderätten, likväl blifver lagligen tvungen att af 
köpeskillingen för det som utmätes så fort ske kan be- 
tala utsökta beloppet, så vida godvillig betalning af an- 
dra hans tillgångar ej mellankommer. Att, efter det 
en persons egendom genom offentlig auktoritet tagits i 
beslag för gäldande af en fastställd fordran, låta annan 
person få tillfälle att genom sedermera gjord anmälan 
af elt genom enskildt aftal tillkommet, ej bestyrkt, kraf 
tillintetgöra för den, som utmätning vunnit, möjligheten 
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af den liqvid han långt förut äskat och hvartill hans 
rätt blifvit af domstol eller exsecutiv myndighet godkänd, 
synes mig derföre emot sunda rättsbegrepp stridande. 
Så vida det måste erkännas, att den, som fordrat be- 
talning genast och visat laglig rätt dertill, naturligen 
eger företräde framför den, som fordrar betalning fram- 
deles och ännu ej styrkt sitt kraf; så måste väl vid 
kollision dem emellan den sednare vika, derest han ej 
åtminstone anmält sitt anspråk på godtgörelse ur viss 
egendom, innan den förre redan hunnit vidtaga en verk- 
ställighets-åtgärd för att af samma egendom göra sig 
betald. Sannt är visst, att det står en utmälningssö- 
kande öppet att sjelf anhålla om inteckning; men lika 
obestridligt är äfven, att han genum förfarandet att låta 
i mät taga gäldenärens egendom redan framkommit med 
vidsträcktare anspråk, än som innefattas i blotta an- 
hållan om säkerhet för framtida betalning ur köpeskil- 
lingen för samma egendom. 

Betraktar man åter lagens positiva stadganden an- 
gående inteckning och utmätning, så synes af dem föga 
ledning vara att hemta i nu förevarande fråga. Emed- 
lertid är det förhållande lätt i ögonen fallande, att un- 
der det den i sin början enkla, af några få formella 
stadganden beroende åtgärden att inteckna fastighet ef- 
terhand utvecklat sig till ett vidlyftigt system af de- 
taljerade föreskrifter, de der dock allenast afse dels för- 
hållandet emellan gäldenären och inteckningshafvarne, 
dels ock de sistnämndes rättigheter sig emellan; så hafva 
i afseende på utmälning i fast egendom, som i äldre 
tider, medan verklig införsel ej sällan egde rum, var 
mindre vanlig, föreskrifterne förblifvit mera fåtaliga och 
icke sträckt sig till närmare bestämmande af frågan, 
hvilken rätt på grund deraf utmätningssökande tillkom. 
Af det stadgande, som förekommer i 5 Kap. 9 8 U. B. 
inhemtas endast, ätt all utmätning bör ske utan förfång 
af den rätt, som annan till gäldenärs gods eger; men 
då detta stadgande ej har tillämpning på den rätt, som 
efter utmälningen förvärfvas, och hvad i nämnde $ om 
utmätning stadgas, såsom en allmänt giltig princip, sy- 
nes med fullt skäl äfven böra gälla om inteckning; så 
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torde det ej vara alltför vågadt att antaga, det äfven 
inteckning ej får lända till förfång för annans redan 
vunna rättigheter. Derföre antyder ej heller gällande 
lag annat, än att, då utmätning för en fordran skett i 
fast egendom, denna skall till befintligt oförminskadt 
värde användas till fordringens godtgörande. De stad- 
ganden särskildt i afseende på inteckningar, som i 7 
Kap. R. B. och i K. Förordn. d. 13 Juli 1818 blifvit 
meddelade, synas ej eller innebära en motsatt åsyftning. 
Väl heter det i 16 $ af sistnämnda Förordning, att in- 
teckning, som fastställd varder, gäller för borgenär med 
förmånsrätt, som i 17 Kap. H. B. skiljs, från det Ting 
å landet samt den dag i staden, han inteckningen vid 
laga domstol sökt. Men detta lärer väl ej afse annat 
än förhållandet flere inteekningar emellan. Äfven sä- 
ges det, dels i 12 8 af samma Förordning, att inteck- 
ning ej må beviljas i annan egendom än den, hvaraf 
gäldenären egare är då inteckningen sökes, dels ock i 
17 Kap. 12 8 H. B., att den inteckning ej gifver för- 
månsrätt fi konkurs, som sker sedan gäldenärens fattig- 
dom allmänt kunnig är. Åtminstone den förra af dessa 
föreskrifter har väl genom sednare stadganden blifvit 
något modifierad: men begges syftning synes dock vara 
den, att andras redan vunna rättigheter till fast egen- 
dom ej skola genom inteckning förnärmas, om det ock 
å andra sidan måste medgifvas, att begge de nämnda 
författningarne ej hafva direkt tillämpning på föreva- 
rande ämne. Likasom det nemligen ej kan bestridas, 
att en gäldenär fortfar att vara egare till sitt utmätta 
hemman intill dess försäljning deraf hunnit ske, så sy- 
nes äfven vara antagligt, att gäldenärs fattigdom ej bör 
anses allmänt kunnig derföre, att en fastigbet blifvit 
från honom utmältt. 

Det vigtigaste och hufvudsakligaste skäl, som åbe- 
ropats till stöd för den mening, att en sednare sökt in- 
teckning kan och bör, om den fastställes, bereda före- 
träde framför en tidigare verkställd utmätning, är det, 
att, vid kollision borgenärer emellan, inteckningshaflvare, 
enligt 17 Kap. H. B., ega förmånsrätt framför dem, 
som sitta i fast pant. Detta skäl är dock mera sken- 
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bart än verkligt. 1734 års lag visar nemligen tydligt, 
att pantsättning af fastighet, utan införsel deri, endast 
utgjorde ett medel att i en tid, då egendomars bibe- 
bållande inom samma slägt ansågs af synnerlig vigt, 
lätta utvägen för fastighetsegare till låns erhållande, men 
på samma gång lemna borgenären anvisning på viss till- 
gång, hvarur godtgörelse för honom stod att söka. Nå- 
gon säkerhet för lånets återbekommande lemnades ej 
genom sådan pantsättning, utan endast genom inteck- 
ning, hvilken panthafvaren lika med hvarje annan for- 
dringsegare kunde söka och vinna. I följd af detta för- 
hållande egde en panthafvare, som ej sökt införsel i fast 
pant, uti konkurs icke annan förmånsrätt, än den han 
genom inteckning kunnat sig bereda. Var åter inför- 
sel i panten vunnen, så förändrades förhållandet, enär 
i sådan händelse tillkommit actuel besittning; och det 
är häraf klart, att det endast var på grund af den verk- 
liga besittningen som panthbafvare med införsel njöto 
någon rält framför fordrinsegare i allmänhet. Men det 
är lätt insedt, att lagen ej kunde på grund af blotta 
besittningen tillägga panthafvare med införsel rätt fram- 
för dem, som uttryckligen förbehållit sig eller sökt och 
vunnit inteckningssäkerhet i panten. Pantsättning både 
med och utan införsel lemnade visserligen fordringsega- 
ren en utväg alt i stadgad tid och ordning göra sig 
betald, om ej på annat sätt, genom lagfart med den 
pantsatta egendomen; men utgjorde ej, såsom inteckning, 
en åtgärd till vinnande af säkerhet för betalningen, ej 
eller, såsom utmätning, en förrättning af vederbörlig 
myndighet till indrifvande af en fastställd fordran. 

Det har jemväl blifvit anmärkt — hvad många 
anse ensamt fullt tillräckligt till vederläggande af den 
utaf oss hyllade mening — att lagen, som i 17 Kap. 
H. B. bestämmer den i konkurs inteckningar tillkom- 
mande förmånsrätt, ej i samma lagrum innehåller något 
om företräde till betalning på grund af verkstålld ut- 
mätning. Detta inkast skulle ock vara af synnerlig 
vigt, derest ej lagens stillatigande i sistnämnda hänse- 
ende vore lätt förklarligt. Anledningen dertill är nem- 
ligen uppenbart den, att då en egendoms försäljning 
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vanligen följer snart efter utmätningen, så inträffade 
sällan eller aldrig något förändradt förhållande i afse- 
ende å egendomen under mellantiden emellan utmät- 
ningen och försäljningen, så länge affärsförbållanderna 
i allmänhet ännu voro mera enkla och lånesystemet en- 
dast begagnades såsom nödfallsutväg samt inteckningar 
ej voro så vanliga, som nu för tiden. Det är ock der- 
före först i våra dagar som uppmärksamheten blifvit fä- 
stad på den rättsföljd, utmätning i och för sig bör med- 
föra. Att, i anseende till nämnda ofullständighet i lagen, 
så inskränka denna rättsföljd, att utmälningens hela ver- 
kan skulle kunna genom sednare aftal emellan gälde- 
nären och tredje man tillintetgöras, synes emedlertid 
så mycket vådligare för enskildes ekonomiska trygghet, 
som derigenom uppenbarligen gynnas bedrägliga till- 
ställningar af en skuldsatt gäldenär, att, i bemligt för- 
stånd med mindre samvetsgranna fordringsegare, som 
tillhöra gäldenärens slägt eller den intimare kretsen af 
hans så kallade affärsvänner, frånsnilla redliga borgenå- 
rer hvad dem med rätta tillkommit. Det har äfven 
blifvit vanligt, att då en gäldenärs obestånd börjat blif- 
va allmänt kändt, men innan konkurstillstånd inträdt, 
närboende borgenärer söka att genom inteckning bereda 
sig företräde framför andra fordringsegare, de der först 
sent lyckats erhålla kunskap om gäldenärens verkliga 
ställning. Denna plägsed synes dock vara alltför obe- 
hörig att böra öppet hyllas och befordras, men skulle 
yttermera gynnas om det i praxis blefve allmänt anta- 
get att låta utmätningar vika för sednare sökta inteck- 
ningar, helst det i sådant fall blefve rent af omöjligt 
för den, som låtit utmäta ograverad fastighet, att med 
säkerhet kunna påräkna liqvid af köpeskillingen. Väl 
har man förmenat, att det för realkreditens upprätt- 
hållande skulle vara nödvändigt, att de, som tillhandla 
sig fast egendom, eller öfvertaga en deri meddelad in- 
teckning, kunna trygga sig vid det derom utfårdade 
gravationsbevis och undgå de förluster, en under tiden 
möjligen för säljarens eller egarens skuld verkställd ut- 
mätning kunde medföra; men då lagsökning och exse- 
cutiv 
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cutiv myndighets eller domstols beslut nödvändigt må- 
ste föregå utmätningen, och vederbörande Exsecutorers 
diarier lära vara att tillgå för dem, som befara att ut- 
mätning fastigbetsegaren öfvergått, synes vådan häraf 
jemförelsevis vara ringa. Vi kunna ej eller inse, hvar- 
före lagstiftaren skulle vara skyldig att genom alla möj- 
liga medel bereda 'kapitalisten tillfälle att, utan all kän- 
nedom om de personer, med hvilka han inltåter sig i 
affärer, endast sätta sin lit till s. k. säkra papper, helst 
ett ensidigt sträfvande till detta mål måste alltmera 
komma att nedsälta den personliga krediten, hvilken 
hos oss ej är i nog blomstrande ställning att kunna 
tåla en ytterligare förminskning. Det lider nemligen 
intet tvifvel, att i samma mån kapitalers placerande 
med uteslutande afseende på realsäkerheten blifver allt- 
mera allmänt och svårigheten i följd deraf ökas för dem, 
som ej kunna prestera dylik säkerhet, att erhålla be- 
höfliga lån, i samma mån skola ock handelns och nä- 
ringarnes utveckling hämmas, samt vinglerier och be- 
drägliga tillställningar i handel och vandel tilltaga. Den 
som finner, att den personliga krediten ej 'båtar honom 
till något, skall blifva mindre angelågen att bevara den; 
och realkrediten. som, bhburu man än må tillställa, ej 
kan helt och hållet undvara stödet af den personliga 
krediten, skall snart nog märkligen lida genom sakna- 
den af ett sådant stöd. 


förs 


| VII. 


Försök att Ii korthet utreda hvad med 
testamente råttellgen förstås. 


Det torde synas mången öfverflödigt att inlåta sig 
i en undersökning om rätta betydelsen och omfattnin- 
gen af begreppet testamente, enär man förmenar att 
någon osäkerbet i detta afseende icke eger rum. Alt 
en närmare bestämning häraf likväl erfordras, hoppas 
jag af det följande skall blifva klart. 
Juridiska Föreningens Tidskrift. XII. 14 
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Utan äåfventyr af misatag torde väl testamente i 
allmänhet kunna definieras sålunda, att det utgör en 
persons förordnande huru med hans qvarlåtenskap efter 
bans död skall förbållas. Ett dylikt förordnande kan 
naturligtvis vara af mycket olika beskaffenhet, men må- 
ste dock alltid innehålla buru och under hvilka villkor 
någon del af egendomen eller det hela, som i anseende 
till testators död då upphör att af honom kunna egas 
och disponeras, skall till annan person öfvergå. Kunde 
nu en sådan egendomens öfvergång genom testamentet 
ej åstadkommas på annat sätt, än att den rent af bort- 
skänktes, så vore det sannt, hvad många plåga taga för 
afgjordt, att ett testamente alltid måste innefatta ett 
direct bortgifvande utaf större eller mindre del af te- 
stators . qvarlåtenskap. Men, ehuru mindre vanligt, är 
det dock hvarkep otänkbart eller olagligt att testator 
genom testamentet bortgilver, icke sjelfva egendomen, 
utan någon viss rättighet till densamma. Han kan till 
exempel berättiga viss person att köpa, tillbyta sig eller 
under förpantning emottaga qvarlåtenskapen eller någon 
del deraf, emot i testamentet bestämd viss summa eller 
på andra deri stadgade villkor. Häraf finnes, att ebura 
testamente alltid å: testators sida innebär egenskapen af 
gåfva, så får man ej derföre taga för afgjordt, att te- 
stamentarien ej kan åtkomma den åt honom anslagna 
egendomen ur testators hand annorlunda än genom gåflva. 
Testamentarien kan nemligen komma i laglig besittning 
deraf till följd af testamentet genom hvarjehanda andra 
åtkomst-sätt, och hans laga fång till egendomen blifver 
i sådant fall ej gåfva, om ock rättigheten till sjelfva 
fånget vunnits genom testamentet. — Om, till ex., en 
testator förordnar, att viss person, derest han så önskar, 
eger rättighet .alt emot sin förut egande fastighet till- 
byta sig en dermed i värde jemlik eller möjligen något 
sämre, hvilken tillhört testator i lifstiden och af per- 
sonliga skäl är för testamentslagaren dyrbar; så kan 
väl, om denpe sistnämnde efter anställd bevakning till- 
bytt sig den nya egendomen, ban ej sägas ha fått den 
genom gåfva, utan genom byte, ehuru på grund af te- 
stamepte. Tänker man sig åter den mindre troliga hän- 
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delse, som dock i ett annat land: påstås hafva inträffat, 
att en person i testamente åt annan uppdrager att af 
egne tillgångar betala alla testators skulder, och att 
testaméntarien efter anställd bevakning verkställer de 
föreskrifna utbetalningarne; så inträffar det förhållande, 
alt ett testamente gått i verkställighet, utan att deri- 
genom för testamentstagaren uppkommit något laga fång. 
Då likväl testamenten nästan alltid äro till uppenbar 
förmån för legatarien, så har sällan eller aldrig i praxis 
till besvarande förekommit den fråga, som i teoretiskt 
hänseende kunde vara intressant att få afgjord, nemli- 
gen huruvida den, som till bevakning anmält ett testa- 
mente, hvilket för honom innefattar, om ej last och 
tunga, åtminstone en tvelydig fördel, kan, sedan testas 
mentet blifvit communiceradt och emot testators arf- 
vingar vunnit laga kraft, lagligen vägra att fullgöra te- 
stamentet då sådant af arfvingarne påyrkas. Å ena si- 
dan synes det genom bevakningen skedda godkännande 
inför Rätta af förordnandet böra vara för testamentarien 
bindande; men å den andra sidan kan möjligen ifråga- 
sättas, huruvida ett ensidigt testamente, uppgjordt utan 
legatariens hörande, skall emot honom medföra samma 
gällande verkan, som ett kontrakt eller ömsesidigt aftal. 
Så mycket synes mig dock klart, att en dylik vägran 
åtminstone ej kan godkännas på den grund, att den 
ifrågavarande handlingen ej vore att anse för testamente, 
derföre att testamentstagaren kunde genom dess verk- 
ställande lida förlust. | 
Man torde, i anledning af ofvanberörda, mera säll- 
samma exempel och förutsättningar vilja beskylla mig 
att utan praktiskt syfte endast jaga efter juridiska kuri- 
osileter; men till genmäle å en sådan beskyllning lärer 
vara tillräckligt att här anföra två korollarier uti om-+ 
tvistade frågor, som direkte följa utaf mitt föreställnings- 
sätt om testamenten. Det ena är det, att då, såsom 
jag i det föregående tror mig hafva bevisat, testamen- 
ten icke utgöra men väl kunna innefatta laga fång, 
så har testamente rätteligen blifvit uteslutet ur förteck- 
ningen på de i 1 Kap. 1 8 J. B. uppräknade laga fån- 
gen. Det andra åter är, att då köp, skifte och gåfva 
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af fastighet skola lagfaras, så måste ock testamente, så 
vida det innefattar något af dessa fång, behörigen lag- 
följas. 

Skall man rätt och fullständigt uppfatta begreppet 
om testamenten, så får man ej lemna ur sigte att de 
skilja sig i två hufvudklasser, som jag vill kalla ensi- 
diga och ömsesidiga testamenten. Med de förra förstår 
jag dem, om hvilka allena allmänna lagen talar, som 
blifvit af en enda person upprättade och genom hvilka 
en rättighet till. hans bo allena kan, med uteslutande 
eller inskränkande af arfsrätten, för annan person in- 
träda. Mel ömsesidiga testamenten förstår jag åter de 
i sednare tider ej ovanliga, i nyare författningar till 
rättsföljden något närmare bestämda, så kallade inbördes 
testamenten, för så vidt genom dem två eller flere per- 
soner, oftast makar eller syskon, ställt sina dispositioner 
j sådant sammanhang, att den enes lott i framtiden kan 
komma att öfvergå på den andre, och dess arfvingar 
eller testamentstagare. Vid den sednare arten är rätts- 
följden vanligen beroende af dödsfall eller sådane bän- 
delser, som icke kunna på förhand med någon visshet 
beräknas; hvadan vid dem ej kan bestämmas, hvilken- 
dera testatorn som för sig eller sina närmaste skall 
komma att deraf i framtiden draga fördel: I följd häraf 
äro dessa testamenten i verkligheten ett slags hazard- 
kontrakter, men ej emellan testatorerne, å ena, och de 
respective testamentstagarne, å andra sidan, utan testa- 
torerne inbördes emellan, dock så att hvardera af dem, 
då ban ej af förordnandet för sig eller sina närmaste 
kommit i åtnjutande af någon fördel, synes oförhindrad 
att rygga öfverenskommelsen. I följd af detta förhål- 
lande äro de s. k. inbördes testamentena ej för testa- 
torerne ovillkorligen förbindande, utan kommer det af 
omständigheterna i särskilta fall att bero, huruvida den 
ene eller andre kan anses hafva varit lagligen skyldig 
att ställa sig dem till efterrättelse, eller icke; och fin- 
ner jag således i fråga om inbördes testamenten, det 
ingalunda kunna medgifvas, hvad nyligen blifvit påstådt”), 


”) Se Ar Justitig-Ombudsmans Embetsberättelse för 1854 
pag. 66. 
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eller att ett testamente alltid kan af gifvaren efter be- 
hag ändras eller återkallas; hvilket deremot utan un- 
dantag är händelsen i afseende på ensidiga testamenten. 

Till ett fullständigt begrepp om testamenten hörer 
äfven uppfattandet af en bestämd åtskillnad emellan, å 
ena sidan, äktenskapsförord, eller sådane före vigseln 
ingångna kontrakter, hvarigenom blifvande äkta makars 
giftorält i boet bestämmes, och, å den andra, inbördes 
testamenten dem emellan. Dessa begge slag af hand- 
lingar synas väl både till form och innehåll böra blifva 
så skiljaktiga, att någon förblandning af dem ej skulle 
kunna inträffa. Någon gång har dock händt, att man 
under form af äktenskapsförord upprättat verkligt te- 
stamente. Då emedlertid åktenskapsförord ej får göras 
om annat än makarnes giftorätt, så synes det mig klart, 
att sedan genom sådant förord communicabel egendom 
. förklarats i och med sjelfva giftermålet bafva öfvergåtlt 
på endera makan, blifver denna makas fortfarande egan- 
derätt till den öfverlåtna egendomen vid boets upplös- 
ning en sak som förstås af sig sjelf, helst den i sådant 
fall redan vunna rättigbeten ej synes tarfva ytterligare 
bekräftelse. Skulle åter genom äktenskapsförord ena ma- 
kans arfvejord å landet vara till den andra makan gif- 
ven, så är klart att under gifvarens Hfstid, elter så län- 
ge egande- och dispositionsrätten till egendomen endast 
af honem beror, något klander ej kan ifrågakomma; 
men lika tydligt synes mig ock, att sådan gåfva måste, 
då påstående derom göres, ålergå enligt 17 Kap. 1 8 
Ä. B. och 8 Kap. 1 8 J. B., ehvad förordet blifvit så- 
som testamente bevakadt eller icke. — Men innebåller 
förordet, att all communicabel egendom vid gifvarens 
död skall tillfalla öfverlefvande makan, så är ju hand- 
lingen endast till den yttre formen ett äktenskapsförord, 
men i verkligheten ett testamente; och jag inser då ej; 
huru den efterlefvande utan testamentsbevakning skulle 
få laglig eganderätt till det bortgifna. Enär, såsom 
sagdt är, förord ej får handla om annat än makarnes 
giftorätt, d. v. s. den rätt, som hvardera tillfaller genom 
eller vid äktenskapets ingående; så kan det ej eller 
lagligen omfatta sådane rättigheter, som uppkomma först 
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genom eller vid äktenskapets upplösning. Det är väl 
sannt, att äktenskapsförord är ett kontrakt; men det 
gäller dock, såsom andra kontrakter, endast så vida det 
är lagligt; och laglig såsom förord kan väl ej ev band- 
ling blifva, som innehåller helt annat, än ett förord 
efter lag får innehålla. 

| Föreställer man sig den händelse, att ett af gifto- 
man å mös vägnar före vigseln upprättadt äktenskaps 
förord blifver efter hennes död af mannen bevakadt så- 
som testamente; så synes det väl mindre antegligt att 
ifrågavarande, af ahnan än testamentsgifverskan upp- 
-rältade, handling skulle såsom hennes testamente kunna 
blifva gällande. - Ett äktenskapsförord blefve således, då 
det bevakades såsom ett testamente, möjligen giltigt i 
afseende på hvad mannen deri förordnat, om ban först 
afled, men i motsatt fall såkert ogiltigt i bvad hennes 
dispesitioner angick, derest hon ej redan vär enka vid 
förordets: upprättande. Denna anomali kan väl synas 
besynnerlig, men rubbar alldeles icke min öfvertygelse 
att hvarje förordnande, hvarigenom någon bestämmer 
bvem hans qvarlåtenskap vid gifvarens död skall till- 
falla, är ett testamente och således underkastadt de för 
ett sådant i lag föreskrifna reglor.-: Af det angifna exem- 
plet visar sig allenast ännu tydligare angelägenheten af, 
att åt hvarje bandling ge den form, som med dess rätta 
natur och väsende öfverensstämmer, för att ej såmedelst 
äfventyra att bandlingens hela syfte förfelas. 

» För en riktig och fullständig uppfattning af be- 
greppet om testamente återstår dock ännu en distinction, 
måhända den svåraste af alla, nemligen den emellan 
ensidiga och ömsesidiga testamenten, å ena sidan, och 
sådane aftal eller förbindelser, hvilkas fullgörande först 
efter den aftalades eller utgifvarens död skall inträffa, 
å den andra. I afseende härå måste, efter min tanka, 
handlingens både form och innehåll tagas i noga be- 
traktande. Har en person upprättat testamente och 
sjelf så benämnt det, så lärer i alla händelser, och så- 
ledes äfven om testamentet skulle synas innehålla en 
förbindelse, deråt ej få gifvas större kraft och verkan, 
än handlingens natur medgifver. Har han åter ej ru- 
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bricerat den utgifna handlingem; så kan endast af dess 
innehåll bedömas, om den utgör ett förordnande eller 
en förbindelse. Åberopas deruti redan gjorda tjenster af 
den, till hvars förmån handlingen är upprättad; så föl- 
jer dock ej häraf att denna utgör en förbindelse, så 
vida deri blott torde vara antydt erkännande af en mo- 
ralisk skyldighet, helst om handlingen qvarstadnat i gif- 
varens bö. hvarigenom redan dess egenskap af juridisk 
förbindelse kan synas tvetydig. Innefattar den åter eti 
kort och bestämd utfästelse till annans förmån, ställd 
att vid utgifvarens död fullgöras och affattad i en form, 
som närmar sig till den vid förbindelser vanliga; så 
måste väl en sådan bandling, om ej särskilda anlednin- 
gar förekorama att ett testamente dermed varit afsedt, 
betraktas såsom skuldsedel, äfven om handlingen ej un- 
der utgifvarens lifstid kommit i dens bänder, till hvil- 
ken den är ställd. Emedlertid må man, i ariseende till 
de många olika uttryckssätt, som så väl vid testamen- 
tens som förbindelsers uppsättande kunna begagnas, och 
de flera omständigheter, hvaraf i speciella fall kan slku- 
tas, till hvilkendera slaget en handling är att häbföra, 
villigt medgifva att teorien endast förmår angifva grund- 
dragen för åtskillnaden dem emellan. 

Är åter ett testamente ömsesidigt; så lärer det 
knappast kunna förblandas med ett skuldebref, hvars 
infriande' först vid utgifvarehs död bör ega ram; helst 
ett dylikt testamente ej gerna kan undgå att vära till 
formen mera bestämdt. Deremot kan det medföra för- 
bindande kraft för den eftertefvande åf testamenstgifvarne 
derigenom, att denne redan kommit i åtnjutande af de 
honom genom testamentet eventuelt tillsgde förmånef, 
och således, i Händelse den först aflidne anslagit eri sum- 
ma åt viss person ätt efter begge testarmerntsgifvarnes 
död utgå, saknar rättighet att i deota genom teståmeri- 
tets bevåkandö godkända bestämmelse göra ändring Ke 
nom deremot stridande ensidiga förfoganden. 


EE 
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lizeiverwaltung. 2 Abschnitt: Von den besondern Ge- 
staltungen des Subjectes der Thätigkeit des Staatsor- 
ganismus, Register. 

Die Einzelhaft nach fremden und sechsjähbrigen eige- 
pen Erfabrungen im neuen Männerzuchthause in Bruch- 
sal, von dem Director desselben J. Fiesslin. XV u. 
442 S. 8:0. Heidelberg, I. C. B. Mober, 1855. 


Die internationale Patentgesetzgebung nach ihren 
Prinzipien, nebst Vorschlägen för ein kunftiges gemei- 
nes deutsches Patentrecht. Von C. Th, von Kleinschrod. 
Erlangen, Ferdinand Enoke, 1855. IV u 198 S. 8:0. 

Die einbeimische und ausländische Patentgesetzge- 
bung zum Schutze gewerblicher Erfindungen, Des D:r 
Edward Stolle vaehgelassenes Manuscript. Geordnet, 
ergänzt und zum Besten der Familie des Verfassers he- 
rausgegeben von Otto Hubner. Leipzig, Heinrich Häb- 
ner, 1855. 240 S. 8:0. 
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Handbuch des allgemeinen österreichischen Berg- 
rechtes auf Grundlage des Gesetzes vom 23 Mai und 
der Vollzugsschrift vom 25 Sept. 1854. Von D:r Gu- 
stav Wenzel, ord. Professor der Rechte an der Univer- 
sität zu Pesth. Wien 1856, Wilhelm Braumöller. XX 
u. 628 S. 8:0. 


System des römischen Privatrechtes im Grundrisze. 
Von D:r J. F. Dworzak, Professor des römischen Rechts 
an der Universität zu Wien. Wien 1856, Wilhelm 
Braumuller. XIV u. 455 S. 8:0. 


Die Obligation und die Singularsuccession des rö- 
mischen und heutigen Rechtes. Eine civilistisehe Studie 
von D:r J. E. Kuntze. Advokat und Privatdocent der 
Rechte an der Universität zu Leipzig. Leipzig Her- 
mann Mendelssohn, 1856, XVI u. 424 S. 8:0. 


Das Verhältniss der beutigen Strafgesetzgebung zum 
Christenthum. Studien von C. Trummer D:r. Frankfurt 
a. M. 1856, H. L. Brönner. V u. 188 S. 8:0. 


Geschichte der Markenverfassung in Deutschland. 
Von L. von Maurer. Erlangen, Ferdinand Enke, 1856. 
XX u. 495 S. 8:0. 


Die deutschen Schwurgerichtsgesetze in ihren Haupt- 
bestimmungen tbersichtlich zusammengestellt, mit kur- 
zem Hinweis auf fremdes, insbesondere französisches and 
englisches, auch schottisches und nordamerikanisches 
Recht, von Eduard Brauer. Erlangen, Ferdinand Enke, 
1856. VII u. 296 S. 8:0, 


Die Lehre vom jus naturale, aequum et bonum 
und jus gentium der Römer. Von D:r Moritz Voigt. 
Eeipzig, Voigt et Göntber, 1856. VIII u. 632 S. 8:0. 


Concordance entre les Codes Civils Etrangérs et le 
Code Napoleon, 2:e Edition, entigérement refondue et 
augmentée de la concordance de la législation civile de 
plus de quarante pays. Par M. Anthotne de Saint- 
Joseph. Ouvrage terminé et publié par Å. de Saint- 
Joseephe, son fils, 4 volumes grand in 80. Prix: 
50 fr. 
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De Famélioration..de lå Ii criminelté, em vue f'une 
justiee plus prompte, plas efficace, plus généreuse et plus 
moralisanpte. Par A.. Bonneville, Censciller & 1& Cour 
impériale de Paris; 1 trés-fort voluine i in 80. ' Prix: 
10 fr. 


Phases et causes céltbres du droit maritime des 
nations. Par le Baron Ferdinand de Cussy, ancien 
Consul Général de France. Tome 1. XX et 400 pag. 
8:0. Leipzig, F. A. Brockhaus, 1856. 


Explication du Titre XIX, Livre HI du Code Na- 
poléon, contenant Panalyse critique des auteurs et de la 
jurisprudence, ou commentaire traité theorique et pra- 
tique des Privileéges et Hypothéques mis en rapport avec 
la loi sur la transcription. Par M. M. V. Marcadé et 
P. Pont. Paris 1855. 1 fort volume in 8:o. Prix: 
franco, 12 fr. 


The new systeme of common law procedure, accor- 
ding to the common law procedure act, 1852. By J. 
R. Quain, of the middle temple, barrister at law, and 
H. Holroyd, of the middle temple, special pleader. Lon- 
don 18352. 


The new practise of the Court of Chancery, as re- 
gulated by the acts for the improvement of the juris- 
diction of equity, 15 et 16 Vict. c. 86; for abolishing 
the office of master, 15 et 16 Vict. c. 80; for relief 
of the suitors, 15 et 16 Vict c. 87; and the general 
orders of court; with introduction, notes, the acts, all 
the new general orders and a copious index. By James 
O'dowd, Esq., barrister at law. Second edition. Lon- 
don 1853. 


The law and practice of the County Courts, with 
the statutes, rules, instructions, forms and all the cases 
decided up to the present time. The sixth edition. 
By Morgan Lloyd, Esq., barrister at law. London 
1854. 


The new common law procedure, under the proce- 
dure acts of 1852 and 1854, and the new rules on 
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practise and pleading: with forms, tables of fees, costs 
etc.; to Which are added an introduction to the equi- 
table jurisdiction of courls of law, the evidence amend- 
ment statlutes and copious index. By Philip Francis, 
Esq., of the middle temple, barrister at law. London 
1854. 
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